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I. Nota Introdutoria

A todas e todos os habitantes das Américas,

E para mim uma honra, em nome dos juizes que integramos este Tribunal, dirigir-me a todas as
mulheres e homens das Américas para compartilhar este relatério anual correspondente ao ano
2012. Nele esta resumido o essencial do trabalho do tribunal interamericano em seu desempenho
jurisdicional e em suas diversas atividades orientadas a aproximar-se das instituicdes e dos povos
das Américas. A atividade de um tribunal internacional de direitos humanos se fundamenta, sem
davida, no direito e, em nosso caso, especialmente na Convencgao.

Nesta perspectiva, € preciso entender que nossa Corte existe, antes de qualquer coisa, para toda
sua gente. Para os povos das Américas, quais a Corte procura aproximar-se cada vez mais. Com
sua jurisprudéncia e com uma comunicagdo cada vez mais
fluida e consistente com as instituicdes e a sociedade de cada
pais. Por isso a Corte realiza esforgos especiais para informar
através dos meios de comunicagdo sobre suas atividades e
resultados, assim como para chegar de maneira direta
facilitando o acesso das pessoas as atividades do tribunal.

As audiéncias fora de nossa sede sdo um espaco especialmente
importante para que as sociedades de cada pais possam ver de
maneira direta o desempenho do “tribunal em acdo” como
ocorreu este ano com as audiéncias publicas celebradas em
Guayaquil, Equador, no més de abril de 2012. De maneira
decidida, ademais, garante-se agora a publicidade de nossas
atividades assegurando que todas as audiéncias publicas sejam
efetivamente publicas através da difusdo ao vivo das mesmas
pelos meios informaticos.

Desde sua instalacdo em 1979, a Corte Interamericana de Direitos Humanos tem acompanhado a
evolugcdo da realidade social, politica e institucional de nossas sociedades. Esta evolucdo foi
transformando-se em novas matérias que vao sendo submetidas ao tribunal para seu
conhecimento e decisdo. Entre outros aspectos, neste relatério percebe-se importantes
desenvolvimentos jurisprudenciais sobre tematicas que antes ndo haviam sido abordadas. Assim, a
Corte pronunciou-se sobre temas como a discriminagdo por razdes de orientacdo sexual, direitos
das pessoas portadoras de deficiéncia, direitos de paternidade e direitos reprodutivos, entre
outros.

Hoje em dia, a Corte interamericana possui uma dindmica especialmente rica, de viva interacao,
com as instituicbes nacionais, particularmente as jurisdicionais. O sistema jurisdicional
interamericano de direitos humanos, nessa evolugdo, ndo se circunscreve a nosso tribunal mas se
integra de maneira enriquecedora com as decisfes de instituicdes judiciais que desempenham um
vigoroso papel no controle de convencionalidade.

Além disso, em um fato histérico sem precedentes, a Corte Interamericana de Direitos Humanos
realizou uma visita e audiéncia no territério do Povo Indigena Kichwa Sarayaku, no sudeste
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amazoénico do Equador. A visita foi definida como uma medida excepcional dentro do caso, com o
proposito de observar in situ a situacdo e o modo de vida das supostas vitimas do caso, assim
como certos lugares onde ocorreram fatos do caso. Esta experiéncia é fruto das exigéncias dos

casos e é reflexo da vontade deste Tribunal de estar cada vez mais préximo das pessoas e das
instituicdes nacionais.

Com base no mesmo espirito que tem conduzido a Corte nos dltimos anos, o uso de novas
tecnologias e meios audiovisuais vem sendo fundamental para que a justica interamericana seja
mais acessivel. As audiéncias publicas foram todas transmitidas, sem excec¢ao, durante este ano
através de meios eletronicos.

Nesta ordem de ideias, damos grande importancia ao objetivo de colocar a disposicdo das
instituicdes nacionais, das comunidades juridicas nacionais e dos interessados em geral, meios
técnicos adequados para ter acesso de maneira mais rigorosa e amigavel as decisfes do tribunal.
Para este efeito, vimos trabalhando durante o ano 2012 em conjunto com a Suprema Corte de
Justica do México no desenho de ferramentas técnicas para que, através de uma ampla série de
buscadores, seja possivel ter acesso a jurisprudéncia da Corte Interamericana em funcdo de temas
e problemas especificos, que permitam aos interessados e, particularmente, aos operadores de
justica nacionais localizar a esséncia das decisdes do tribunal em torno ao tema ou problema
selecionado. Este sistema sera completado e disponibilizado ao publico no curso do ano 2013.

Ao fim de 2012 concluiu-se os mandatos do Juiz Leonardo A. Franco, da Argentina, da Juiza
Margarette May Macaulay, da Jamaica, e da Juiza Rhadys Abreu Blondet, da Republica
Dominicana. N&o posso deixar de agradecer a estes trés colegas, que por seis anos serviram de
maneira decidida e comprometida em seu trabalho jurisdicional, demonstrando uma total
independéncia e imparcialidade no momento de tomar suas decisdes e um grande compromisso na
defesa e promocao dos direitos humanos. De igual maneira, quero desde ja dar as boas vindas aos
trés novos juizes que nos acompanharao a partir do ano 2013, Juiz Roberto de Figueiredo Caldas,
do Brasil, Juiz Humberto Sierra Porto, da Colémbia, e Juiz Eduardo Ferrer Mac-Gregor, do México,
juristas de destacada trajetéria e que seguramente fortalecerdo o trabalho da Corte
Interamericana com seus conhecimentos e experiéncias.

Atrevo-me a afirmar que 2012 foi um ano de reafirmacdo do compromisso desta Corte
Interamericana com a histéria de seus povos. Anunciamos nossa determinacdo de enfrentar os
novos desafios que chegam apds os frutos satisfatérios do sistema interamericano. Se faltam
passos ainda por dar, é porque persistem os destinos por conquistar.

Diego Garcia-Sayan
Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos
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Il. Estrutura

A. Criacao

A Corte Interamericana de Direitos Humanos
(doravante “a Corte”, “a Corte Interamericana” ou “o
Tribunal”) foi formalmente estabelecida em 3 de
setembro de 1979, como consequéncia da entrada
em vigéncia da Convencdo Americana sobre Direitos
Humanos (doravante “a Convencgdo” ou a

Convencao Americana”) em 18 de julho de 1978.

B. Organizacao

O Estatuto da Corte dispde que esta é uma instituicdo judicial autbnoma, cujo objetivo é aplicar e
interpretar a Convencdo Americana. A Corte tem sua sede em San José, Costa Rica e esta
integrada por sete Juizes, nacionais dos Estados membros da OEA.

Os Juizes da Corte séo eleitos a titulo pessoal entre juristas da mais alta autoridade moral e de
reconhecida competéncia em matéria de direitos humanos. Outrossim, os Juizes devem reunir as
condi¢cdes requeridas para o exercicio das mais elevadas fung¢des judiciais conforme a lei do pais do
qual sejam nacionais ou do Estado que os propuser como candidatos. Os Juizes séo eleitos pelos
Estados Partes, em votacdo secreta e por maioria absoluta de votos, durante a sessdo da
Assembleia Geral da OEA imediatamente anterior a expiracdo do mandato dos Juizes cujos
mandatos virdo a concluir.

O mandato dos Juizes é de seis anos e apenas podem ser reeleitos uma vez. Os Juizes que
concluem seu mandato seguem conhecendo dos casos a respeito dos quais ja haviam avocado
competéncia e que se encontrem em estado de Sentenca. O Presidente e o Vice-Presidente séo
eleitos pelos préprios Juizes por um periodo que dura dois anos e podem ser reeleitos. Os Juizes
estdo sempre a disposicdo da Corte e sdo assessorados no exercicio de suas fungdes pela
Secretaria do Tribunal.

C. Composicao

Para o ano 2012 a composicdo da Corte foi a
seguinte, em ordem de precedéncia: Diego Garcia-
Sayan (Peru), Presidente; Manuel E. Ventura Robles
(Costa Rica), Vice-Presidente; Leonardo A. Franco
(Argentina); Margarette May Macaulay (Jamaica),
Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana),
Alberto Pérez Pérez (Uruguai), e Eduardo Vio Grossi
(Chile).
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O Secretario da Corte é Pablo Saavedra Alessandri (Chile) e a Secretaria Adjunta é Emilia Segares
Rodriguez (Costa Rica).

Os Juizes Leonardo A. Franco (Argentina), Margarette May Macaulay (Jamaica) e Rhadys Abreu
Blondet (Republica Dominicana) concluiram seus mandatos como juizes em 31 de dezembro de
2012. Nese sentido, no marco do quadragésimo segundo periodo ordinario de sessdes da
Assembleia Geral da OEA, celebrado de 3 a 5 de junho de 2012, na cidade de Cochabamba,
Bolivia, foram eleitos trés novos juizes, os quais iniciaram suas fun¢des em 1° de janeiro de 2013,
a saber: Roberto de Figueiredo Caldas (Brasil), Humberto Sierra Porto (Coldbmbia) e Eduardo Ferrer
Mac-Gregor (México).

D. Estados Parte

Dos 35 Estados que conformam a OEA, 21 reconheceram a competéncia contenciosa da Corte.
Esses Estados sdo: Argentina, Barbados, Bolivia, Brasil, Chile, Coldmbia, Costa Rica, Equador, El
Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras, México, Nicaragua, Panama, Paraguai, Peru, Republica
Dominicana, Suriname, Uruguai e Venezuela®.

E. Atribuicbes

De acordo com a Convencéo, a Corte exerce uma funcdo contenciosa e uma consultiva, e possui a
faculdade de ditar medidas provisorias.

1. Fungéo contenciosa

Por esta via, a Corte determina, nos casos submetidos a
sua jurisdicdo, se um Estado incorreu em responsabilidade
internacional pela violagdo de algum direito reconhecido
na Convencdo Americana ou em outros tratados de
direitos humanos aplicaveis ao sistema interamericano e,
se for o caso, dispfe as medidas necessarias para reparar
as consequéncias derivadas da vulneracdo de direitos.
Outrossim, através da mesma fungédo, o Tribunal realiza a
supervisdo de cumprimento de suas préprias sentencas.

1 Em 6 de setembro de 2012 a Venezuela apresentou um instrumento de denuncia da Convencdo Americana
sobre Direitos Humanos ao Secretario-Geral da Organizacdo dos Estados Americanos (OEA). Uma denuncia
apenas entra em vigor no prazo de um ano contado desde sua interposi¢cdo. Cfr. Comunicado de Imprensa da
Organizacdo dos Estados Americanos de 12 de setembro de 2012.
http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2012/117.asp.



http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2012/117.asp
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a) Casos Contenciosos

O procedimento seguido pelo Tribunal para resolver os casos contenciosos submetidos a sua

jurisdicdo possui duas fases: 1) Fase contenciosa. Esta fase compreende quatro etapas: a) etapa
de apresentagéo do caso pela Comissdo; a apresentacdo do escrito de solicitagbes, argumentos e
provas por parte das supostas vitimas, e a apresentacdo do escrito de contestagcdo aos dois
escritos anteriores por parte do Estado demandado; os escritos de contestacdo as excegles
preliminares interpostas pelo Estado, no caso de que corresponda; o escrito de lista definitiva de
declarantes; a resolucdo de convocatéria a audiéncia; b) etapa oral ou de audiéncia publica; c)
etapa de escritos de alegacdes e observacdes finais das partes e da Comissdo, e d) etapa de
estudo e emissao de sentenca; e 2) Fase de Supervisdo de cumprimento de sentencas.

A fase contenciosa se inicia com o envio do caso a Corte. Em aras de que o Tribunal e as partes
contem com toda a informacdo necessaria para a adequada tramitacdo do processo, O
regulamento da Corte exige que a apresentacdo do caso inclua, entre outros aspectos: a) os
motivos que levaram a Comissao a apresentar o caso; b) uma coépia do relatério emitido pela
Comissao previsto no artigo 50 da Convencdo Americana; e c) uma copia da totalidade do
expediente de tramite perante a Comissao, incluindo toda comunicagcdo posterior ao relatério do
artigo 50 da Convencédo. Uma vez apresentado o caso, a Presidéncia realiza um exame preliminar
do mesmo para comprovar que tenham sido cumpridos os requisitos essenciais de apresentacao.
Em caso afirmativo, a Secretaria notifica o caso ao Estado demandado e a suposta vitima, a seus
representantes, ou ao Defensor Publico Interamericano, se for este o caso.

Notificado o caso, a suposta vitima ou seus representantes dispdem de um prazo de dois meses,
contado a partir da recepcdo da apresentacdo do caso e de seus anexos, para apresentar de forma
autdbnoma seu escrito de solicitacdes, argumentos e provas. Este escrito devera conter, entre
outros elementos: a) a descricdo dos fatos dentro do marco fatico fixado pela Comissao; b) as
provas oferecidas devidamente ordenadas, com indicacdo dos fatos e argumentos sobre as quais
versam; e c) suas pretensdes.

Uma vez notificado o escrito de solicitagbes, argumentos e provas, dentro de um prazo de dois
meses, contado a partir da recepgdo deste Ultimo escrito e de seus anexos, o Estado realiza a
contestacdo a ambos os escritos, apresentados pela Comisséo e pelos representantes das supostas
vitimas, na qual deve indicar: a) se aceita os fatos e as pretensdes ou se os contradiz; b) as
provas oferecidas devidamente ordenadas, com indicacdo dos fatos e argumentos sobre os quais
versam; e c¢) os fundamentos de direito, as observacdes as reparacdes e custas solicitadas e as
conclusdes pertinentes. A referida contestacdo é comunicada a Comissdo e aos representantes das
supostas vitimas. Se o Estado opuser excec¢des preliminares, a Comissdo e as supostas vitimas ou
seus representantes podem apresentar suas observacdes dentro de um prazo de 30 dias. Se o
Estado realizar um reconhecimento parcial ou total de responsabilidade, outorga-se um prazo a
Comissdo e aos representantes das supostas vitimas para que remitam as observagbes que
estimem pertinentes.

Com posterioridade a recepcdo dos escritos de envio do caso, de solicitagdes, argumentos e provas
e de contestacdo do Estado, e antes da abertura do procedimento oral, a Comissdo, as supostas
vitimas ou seus representantes e o Estado demandado podem solicitar a Presidéncia a celebracéo
de outros atos do procedimento escrito. Caso a Presidéncia estime pertinente, determinara os
prazos para a apresentacdo dos documentos respectivos.
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Uma vez que as partes tenham enviado ao Tribunal as listas definitivas das pessoas indicadas
como declarantes para a audiéncia publica, estas sdo entdo transmitidas para as respectivas
contrapartes para a apresentacdo de observacdes. A seguir, o Presidente da Corte emite uma
“Resolucdo de Convocatdria a Audiéncia Publica” na qual, com base nas observacfes das partes e
fazendo uma anélise das mesmas e da informacdo que consta no expediente, resolve quais peritos
e testemunhas prestarao sua declaragdo na audiéncia publica do caso e quais a realizardo através
de declaracdo juramentada (afidavit). Nesta mesma Resolugdo o Presidente estabelece um dia e
hora especificos para a celebracdo da referida audiéncia e convoca as partes e a Comissao para
que participem na mesma.

Com a celebragdo da audiéncia publica inicia-se a segunda etapa do procedimento perante a Corte.
Esta segunda etapa encontra-se desenvolvida com maior profundidade no capitulo intitulado
“Periodos de Sessdes” do presente Relatério. Terminada esta etapa, comeca a terceira etapa na
qual as supostas vitimas ou seus representantes e o Estado demandado apresentam alegacgfes
finais escritas. A Comissdo, caso considere pertinente, pode apresentar observacgdes finais escritas.

Cabe destacar que, além dos argumentos e da documentagdo entregados pelas partes, em
qualquer estado da causa, a Corte podera: a) buscar de oficio toda prova que considere util e
necessaria; b) solicitar o fornecimento de alguma prova ou de qualquer explicagdo ou declaracédo
que, a seu juizo, possa ser util; c) solicitar a qualquer entidade, 6rgdo ou autoridade de sua
eleicdo, que obtenha informacgédo, que expresse uma opinido ou que faca um relatério ou dé um
parecer sobre algum ponto especifico; d) comissionar a um ou varios de seus membros que
realizem qualquer medida de instrucédo, incluindo audiéncias, seja na sede da Corte ou fora dela.
A este respeito, no ano 2012 a Corte Interamericana deu um passo histérico ao celebrar uma
diligéncia probatéria no territério do Povo Indigena Kichwa de Sarayaku, no Amazonas
Equatoriano, Pastaza, Equador, no marco do caso Povo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Equador,
sendo esta a primeira vez que uma delegac¢do do Tribunal visitou o lugar dos fatos de um caso
contencioso que se encontrava sob estudo. A visita foi decidida como uma medida excepcional
dentro do caso, a convite do préprio Estado e com a participagdo das demais partes no processo,
com o propoésito de observar in situ a situagdo e modo de vida das supostas vitimas do caso, assim
como certos lugares onde ocorreram os fatos do mesmo. A delegacdo do Tribunal que efetuou a
visita esteve integrada pelo Presidente da Corte, Juiz Diego Garcia-Sayan, a Juiza Rhadys Abreu
Blondet, o Secretario Pablo Saavedra Alessandri e advogados da Secretaria. Outrossim, na
diligéncia participaram representantes da Comissdo Interamericana e do Estado do Equador.

Uma vez recebidas as alegac6es finais escritas das partes e, se for o caso, realizada alguma das
medidas anteriormente mencionadas, 0 caso encontra-se na etapa de emissdo de sentenca.
Portanto, inicia-se a quarta etapa relativa a ado¢ao de sentencas. As sentencas ditadas pela Corte
sao definitivas e inapelaveis. Entretanto, em caso de que alguma das partes no processo queira
esclarecer o alcance da sentenga em questdo, a Corte o faz através de uma sentenca de
interpretacdo. A referida interpretacdo se realiza a pedido de qualquer uma das partes, sempre
que o pedido seja apresentado dentro dos 90 dias contados a partir da data da notificacdo do
julgamento.

A Corte tem realizado um grande esfor¢go para reduzir os periodos de duracdo dos casos que se
encontram ante si. O principio de prazo razoavel que resulta da Convencdo Americana e da
jurisprudéncia constante deste Tribunal ndo apenas é aplicavel aos processos internos dentro de
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cada um dos Estados Parte, mas também para os tribunais ou organismos internacionais que
possuem como funcgéo resolver peticbes sobre supostas viola¢des de direitos humanos.

No ano 2012 a média de duracdo do processamento de casos na Corte foi de 19.22 meses.

Média de duragao dos procedimentos (meses) de
acordo com os regulamentos

45
40
35 —
30 —
25 —
20 —
15 —

Regulamento Regulamento Regulamento Regulamento Regulamento Regulamento Regulamento
1980 1991 1996 2000(2003- 2000(2006- 2010(2011) 2010(2012)
2006) 2010)

Durante o ano de 2012 foram submetidos ao conhecimento da Corte 12 novos casos contenciosos.
Estes casos sado:

1. Caso J. Vs. Peru

Em 4 de janeiro de 2012 a Comissdo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona
com a alegada detencdo ilegal e arbitraria de J. e os supostos registros domiciliarios realizados em
13 de abril de 1992 por parte de agentes estatais, 0os quais teriam sido responsaveis por alegados
atos de tortura e tratamentos cruéis, desumanos e degradantes, incluindo a alegada violacao
sexual da suposta vitima. Estes fatos continuaram com o suposto translado da senhora J. até a
Direcdo Nacional contra o Terrorismo (DINCOTE) e sua alegada privagédo de liberdade naquele local
sem controle judicial e em condi¢cdes desumanas de detencdo durante 17 dias. Ademais, o caso se
relaciona com uma série de alegadas violagbes ao devido processo e ao principio de legalidade e
irretroatividade, no marco do processo penal seguido contra a suposta vitima por supostos delitos
de terrorismo sob a vigéncia do Decreto Lei 25475.

2. Caso Liakat Ali Alibux Vs. Suriname

A Comissao Interamericana apresentou a versao em espanhol deste caso em 20 de janeiro e sua
versdo em inglés em 7 de fevereiro de 2012. O caso se relaciona com a alegada aplicacdo
retroativa da Lei sobre Acusacgédo de Funcionarios com Responsabilidade Politica na investigacdo e
processo penal seguidos contra o senhor Liakat Ali Alibux, ex Ministro de Financas e de Recursos

2 A média de duragdio incrementou-se devido a diligéncia probatéria realizada in situ no caso Povo Indigena
Kichwa de Sarayaku vs. Equador. Este caso teve uma duragdo excepcional de 26 meses.
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Naturais, quem foi condenado em 5 de novembro de 2003 pelo delito de falsificagdo. Outrossim,
alega-se que o Estado seria responsavel pela violacdo dos direitos as garantias judiciais e a
protecéo judicial, do principio de legalidade e ndo retroatividade e da liberdade de circulacdo e de
residéncia.

3. Caso Suarez Peralta Vs. Equador

Em 26 de janeiro de 2012 a Comissdo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona
com a alegada falta de garantias e de protecdo judicial no processo penal seguido contra os
supostos responsaveis pelo erro médico denunciado por Melba del Carmen Suarez Peralta. Em
julho de 2000, Melba del Carmen foi submetida a uma intervencao cirurgica por apendicite na
clinica particular Minchala, o que lhe provocou condi¢gfes severas e permanentes. O processo penal
iniciado em relagcdo com estes fatos foi concluido sem resultado, quando a alegada falta de devida
diligéncia na conducdo do processo deu lugar a declaracdo de prescricdo em 2005, apds passados
mais de cinco anos desde a constancia de abertura do processo. A Comissdo destacou a falta de
diligéncia tanto por parte da Promotoria como por parte do juiz a cargo da causa. A alegada falta
de resposta e demora em impulsionar e diligenciar o processo favoreceram a impunidade dos
eventuais responsaveis, de maneira que a Comissdo considerou que o Estado violou o direito as
garantias processais da vitima.

4. Caso Rodriguez Vera e outros (Paléacio de Justica) Vs. Colébmbia

Em 10 de fevereiro de 2012 a Comisséo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona
com o alegado desaparecimento forcado de Carlos Augusto Rodriguez Vera, Cristina del Pilar
Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Beltran Hernandez, Héctor Jaime Beltran Fuentes,
Gloria Stela Lizarazo, Luz Mary Portela Leén, Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de
Arias, Gloria Anzola de Lanao, Ana Rosa Castiblanco Torres e Irma Franco Pineda, no marco dos
fatos ocorridos no Paléacio de Justica entre 6 e 7 de novembro de 1985. Outrossim, o caso versa
sobre o alegado desaparecimento e posterior execucdo de Carlos Horacio Uran Rojas, assim como
sobre as supostas detencdo e tortura de Yolanda Ernestina Santodomingo Albericci, Eduardo
Matson Ospino, Orlando Quijano e José Vicente Rubiano Galvis. De acordo com a Comissao,
existiria informacdo de que o Estado tinha conhecimento da existéncia de ameacas prévias aos
fatos contra magistrados da Corte colombiana, assim como fatores de risco em relacdo a aquelas
pessoas. O caso também se relaciona com a alegada falta de esclarecimento judicial dos fatos e de
sanc¢éo da totalidade dos responsaveis.

5. Caso Familia Pacheco Tineo Vs. Bolivia

Em 21 de fevereiro de 2012 a Comissdo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona
com o ingresso e expulsdo da Bolivia dos integrantes da familia Pacheco Tineo entre 19 e 24 de
fevereiro de 2001. De acordo com a Comissdo, as supostas vitimas, de nacionalidade peruana e
chilena, no caso do filho menor da familia, apés seu ingresso a Bolivia e ao momento de
apresentarem-se perante o Servico Nacional de Migracdo, tiveram seus documentos retidos por
autoridades migratérias bolivianas, as quais também detiveram arbitrariamente a esposa,
recusaram-se a conhecer adequadamente sua nova solicitagdo de reconhecimento do estatuto de
refugiados e procederam a expulsa-los ao Peru em 24 de fevereiro de 2001, por meio de atos de

violéncia e colocando-os em situacgdo de risco naquele pais.
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6. Caso Allan Brewer Carias Vs. Venezuela

Em 7 de marco de 2012 a Comissdo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona com
a suposta violacao dos direitos as garantias judiciais e a protecdo judicial, previstos nos artigos 8
e 25 da Convencdo Americana, em relagcdo com os artigos 1.1 e 2 do referido instrumento, em
prejuizo do “advogado constitucionalista” Allan R. Brewer Carias. As alegadas violagOes teriam
sido cometidas no processo penal iniciado contra o senhor Brewer Carias “pelo delito de
conspiragédo para alterar violentamente a Constituicdo, no contexto dos fatos ocorridos entre 11 e
13 de abril de 2002, em particular, [por] sua suposta vinculacdo [n]a redacdo do chamado
‘Decreto Carmona’ mediante o qual se ordenou a dissolugdo dos poderes publicos e o

estabelecimento de um ‘governo de transigcdo democratica’.

7. Caso Véliz Franco Vs. Guatemala

Em 3 de maio de 2012 a Comissao Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona com
0 suposto desaparecimento de Maria Isabel Véliz Franco de 15 anos de idade, assim como as
posteriores faléncias na investigacdo dos fatos. A Comissdo assinalou que ndo ha constancia
quanto a esforgos para buscar a vitima desde a interposi¢cdo da denuncia, em 17 de dezembro de
2001, por Rosa Elvira Franco Sandoval perante o Ministério Publico, até que fora encontrado o
cadaver em 18 dezembro de 2001. Na dendncia interposta a senhora Franco Sandoval manifestou
que em 16 de dezembro de 2001 sua filha saiu de sua casa as oito da manhd em direcdo ao
trabalho, devendo regressar a noite do mesmo dia e ndo mais regressou. Ademais, alegou-se a
existéncia de uma série de irregularidades durante a investigacdo sobre o desaparecimento e a
posterior morte de Maria Isabel Véliz Franco, entre as quais destaca-se a falta de realizacdo de
diligéncias quando foi reportada desaparecida; e posteriormente alegadas falhas na preservacgéo
da cena do crime e deficiéncias no manuseio e na andlise da evidéncia recolhida. Dentro do
processo perante a Comissdo, o Estado aceitou sua responsabilidade pela falta de devida diligéncia
por certas omissdes no processo de investigacdo a respeito da morte da jovem Véliz Franco.

8. Caso Arguelles e outros Vs. Argentina

Em 29 de maio de 2012 a Comissdo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona com
a violagdo do direito a liberdade pessoal e do direito a um juizo justo nos processos internos contra
oficiais militares pelo delito de fraude militar, em cumprimento das disposi¢cdes do Cédigo de Justica
Militar da Argentina (CJM), entdo vigente. Os fatos que deram lugar aos processos objeto deste
caso ocorreram durante o periodo 1978-1980 e resultaram, supostamente, na detencdo em regime
de incomunicabilidade de aproximadamente 50 oficiais militares que estavam a cargo de fundos de
diferentes bases da Forgca Aérea. Ademais, argumentou-se que as supostas vitimas estiveram em
prisdo preventiva por um prazo entre 7 e 8 anos, sem que o Estado tenha justificado sua detencéo
prolongada. A Comissao indicou a diversos oficiais como supostas vitimas do caso.

9. Caso Jeremias Osorio Rivera Vs. Peru

Em 10 de junho de 2012 a Comisséo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona com
0 alegado desaparecimento forcado de Jeremias Osorio Rivera, quem teria sido detido por uma
patrulha do Exército em 28 de abril de 1991 na provincia de Cajatambo, departamento de Lima,
sem que tenha sido determinado seu paradeiro ou sancionado aos responsaveis até a presente
data. O senhor Osorio Rivera teria sido detido por integrantes da Base contra-subversiva de
Cajatambo. Alega-se que o desaparecimento forcado foi utilizado de forma sistematica pelos
membros das Forgas de Seguranca do Estado. Outrossim, a Comissao concluiu que Jeremias Osorio
teria sido objeto de atos de tortura durante seu translado por efetivos do Exército em 30 de abril de
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1991, e que os militares supostamente omitiram e, posteriormente, difundiram informacdo falsa
sobre seu paradeiro.

10. Caso Irmaos Landaeta Mejias e outros Vs. Venezuela

Em 10 de julho de 2012 a Comisséo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona com
a execucgdo extrajudicial dos irmaos Igmar Alexander e Eduardo José, ambos de sobrenome
Landaeta Mejias, de 18 e 17 anos de idade respectivamente, por parte de funcionarios do Corpo de
Seguranca e Ordem Publica do Estado Aragua. Alega-se que estes fatos se enquadram num
contexto de execucdes extrajudiciais na Venezuela, com especial incidéncia no Estado Aragua.
Alega-se, também, que a morte de ambos irmé&os permanece na impunidade.

11. Caso Tide Méndez Vs. Republica Dominicana

Em 12 de julho de 2012 a Comisséo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona com
a alegada detencdo arbitraria e expulsdo sumaria do territério da Republica Dominicana de Benito
Tide Méndez, William Medina Ferreras, Lilia Jean Pierre, Jeanty Fils-Aime, Janise Midi, Ana Virginia
Nolasco, Anrea Alezy, Rafaelito Pérez Charles, Victor Jean, Marlene Mesidor, e as criancas Wilda
Medina, Luis Ney Medina, Carolina Isabel Medina, Nene Fils-Aime, Antonio Fils-Aime, Diane Fils-
Aime, Marilobi Fils-Aime, Endry Fils-Aime, Andren Fils-Aime, Juan Fils-Aime, Ana Lidia Sension,
Reyita Antonia Sensién, Berson Gelin, McKenson Jean, Victoria Jean, Miguel Jean e Nathalie Jean.
Em seu relatério de Mérito, a Comissao Interamericana concluiu que as expulsdes sumarias das
vitimas foram produzidas num intenso contexto de expulsdes coletivas e massivas de pessoas, que
afetavam igualmente a nacionais e estrangeiros, documentados e ndo documentados, os quais
tinham sua residéncia permanente e um vinculo estreito de relagdes laborais e familiares com a
Republica Dominicana.

12. Caso Gudiel Ramos e outros Vs. Guatemala

Em 17 de julho de 2012 a Comisséo Interamericana apresentou este caso, o qual se relaciona com
a alegada responsabilidade internacional do Estado pela falta de prevencdo do assassinato do
defensor de direitos humanos Florentin Gudiel Ramos, ocorrido em 20 de dezembro de 2004. A
Comissao destacou a suposta impunidade na qual se encontra o assassinato do senhor Gudiel
Ramos como consequéncia das supostas irregularidades cometidas no inicio da investigacdo, e a
suposta falta de diligéncia para investigar as hipdteses relacionadas com o motivo do assassinato.
Ademais, alegou-se que a investigacdo nao foi levada a cabo em um prazo razoavel e foi
comprometida pela suposta falta de protecdo de pessoas que participaram ativamente no processo.
A situacdo de desprotecdo na qual encontrava-se a familia deu lugar a seu suposto deslocamento,
em violacao do direito a liberdade de circulacdo e de residéncia. A Comissdo também concluiu que
estes fatos constituiram-se numa violagcdo do dever de garantia dos direitos politicos do senhor
Gudiel Ramos em virtude do cargo publico que ocupava, e também a impossibilidade de sua filha,
Makrina Gudiel Alvarez, dar continuidade ao exercicio destes direitos.
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A Corte observa que, no ano de 2012, a Comissao Interamericana apresentou ao conhecimento da
Corte um ndmero menor de casos em comparagdo com os dois anos precedentes, como se
demonstra no grafico seguinte:

Corte Interamericana de Direitos Humanos
Apresentacdo de Casos Contenciosos
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Durante o ano 2012, a Corte emitiu 21 sentengas, as quais se detalham no capitulo referente aos
“Periodos de Sessbes”. Cabe destacar que 2012 foi o ano no qual foram emitidas mais sentencas,
uma vez que em 2010 foram emitidas 9 sentencas, ao passo que em 2011 foram 18 as sentencas
emitidas pela Corte.

Durante 2012 foram celebradas 14 audiéncias publicas sobre casos contenciosos. Nestas
audiéncias foram recebidas as declara¢des orais de 22 supostas vitimas, 4 testemunhas e 25
peritos, as quais somam um total de 51 declaragfes.

b) Supervisdo de cumprimento de sentencas

A Corte Interamericana supervisiona o cumprimento de suas sentencas. A faculdade de
supervisionar suas sentencas é inerente ao exercicio de suas faculdades jurisdicionais, e encontra
seu fundamento juridico nos artigos 33, 62.1, 62.3 e 65 da Convencdo, assim como no artigo 30
do Estatuto da Corte; e tem por objetivo que as reparacdes ordenadas pelo Tribunal para cada
caso concreto sejam efetivamente implementadas e cumpridas.

A supervisdo do cumprimento das sentencas da Corte implica, em primeiro lugar, a solicitacéo
periddica de informacdo ao Estado sobre as atividades desenvolvidas para os efeitos do referido
cumprimento e o recebimento de observagbes da Comissdo e das vitimas ou de seus
representantes. Uma vez que o Tribunal conte com essa informagdo, pode avaliar se houve
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cumprimento do que fora resolvido, pode orientar as a¢fes do Estado para este fim e, se for o
caso, convocar a uma audiéncia de supervisdo. O procedimento de supervisdo do cumprimento de
suas sentencas e outras decisdes encontra-se regulado no artigo 69 do Regulamento da Corte.
Durante o ano 2012 a Corte emitiu 32 resolu¢des sobre supervisdo de cumprimento de sentenca e
realizou 5 audiéncias privadas e 1 audiéncia publica, relativas a 14 casos. O anterior deve-se a que
a Corte iniciou no ano 2010 a pratica de realizar audiéncias de supervisdo relativas a um mesmo
Estado, entretanto relacionadas a mais de um caso quando se trate de medidas de reparacdo que
guardem semelhanca tematica entre si.

A Corte terminou o ano 2012 com 138 casos contenciosos em etapa de supervisdo de
cumprimento de sentenca. Isto ndo significa, entretanto, que as referidas sentencas estejam
“descumpridas”. Na maioria delas, pelo contrario, parte importante das repara¢cdes ditadas estédo
cumpridas ou se encontram em processo de cumprimento. A este respeito, deve-se tomar em
conta que pela natureza complexa de algumas reparacfes ditadas pela Corte —tais como
investiga¢gbes judiciais, criacdo e modificacdo de normas legais, mudancgas estruturais ou
prestacdes de saude— é necessario que o Tribunal mantenha aberta a etapa de supervisao por um
tempo maior ao de outro tipo de reparac¢des de implementacdo menos complexa.

Por esta razédo, apesar do cumprimento de grande parte das medidas de reparacdo, a Corte
mantém aberta a supervisdo dos casos até que considere que haja um total cumprimento. Cabe
destacar que este ano foram encerrados trés casos: Escher Vs. Brasil, Lori Berenson Mejia Vs. Peru
e Mejia Idrovo Vs. Equador.

Os casos que atualmente em etapa de supervisdo de cumprimento pela Corte sdo os seguintes:

Estado
demandado
1 | Caso 19 Comerciantes Colémbia
2 | Caso Abrill Alosilla e outros Peru
3 | Caso Acevedo Buendia e outros (“Cesantes y Jubilados de la Contraloria™) | Peru
4 | Caso Acevedo Jaramillo e outros Peru
5 | Caso Alban Cornejo e outros Equador
6 | Caso Almonacid Arelano Chile
7 | Caso Anzualdo Castro Peru
8 | Caso Apitz Barbera e outros Venezuela
9 | Caso Artavia Murillo e outros Costa Rica
10 | Caso Atala Riffo e criangas Chile
11 | Caso Baena Ricardo e outros Panama
12 | Caso Balde6n Garcia Peru
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13 | Caso Bamaca Velasquez Guatemala
14 | Caso Barbani Duarte e outros Uruguai
15 | Caso Barreto Leiva Venezuela
16 | Caso Barrios Altos Peru

17 | Caso Bayarri Argentina
18 | Caso Benavides Cevallos Equador
19 | Caso Blake Guatemala
20 | Caso Blanco Romero e outros Venezuela
21 | Caso Boyce e outros Barbados
22 | Caso Bueno Alves Argentina
23 | Caso Bulacio Argentina
24 | Caso Caballero Delgado e Santana Colémbia
25 | Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores México

26 | Caso Caesar Trinidade e Tobago
27 | Caso Cantoral Benavides Peru

28 | Caso Cantoral Huamani e Garcia Santa Cruz Peru

29 | Caso Cantos Argentina
30 | Caso Carpio Nicolle e outros Guatemala
31 | Caso Castafieda Gutman México

32 | Caso Castillo Paez Peru

33 | Caso Castillo Petruzzi e outros Peru

34 | Caso Cepeda Vargas Colémbia
35 [ Caso Cesti Hurtado Peru

36 [ Caso “Cinco Pensionistas” Peru

37 | Caso Chaparro Alvarez e Lapo Ifiguez Equador
38 | Caso Chitay Nech e outros Guatemala
39 | Caso Chocrén Chocrén Venezuela
40 | Caso Comunidade Indigena Sawhoyamaxa Paraguai
41 | Caso Comunidade Indigena Xakmok Kasek Paraguai
42 | Caso Comunidade Indigena Yakye Axa Paraguai
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43 | Caso Comunidade Moiwana Suriname
44 | Caso Contreras e outros El Salvador
45 | Caso DaCosta Cadogan Barbados
46 | Caso de la Cruz Flores Peru

47 | Caso do Massacre de Dois Erres Guatemala
48 | Caso do Massacre de Mapiripan Colémbia
49 | Caso do Massacre de Pueblo Bello Colémbia
50 [ Caso do Massacre de la Rochela Colémbia
51 | Caso das Irmés Serrano Cruz El Salvador
52 | Caso das Massacres de Ituango Colémbia
53 | Caso das Criangas Yean e Bosico Republica Dominicana
54 | Caso das “Criangas de Rua” (Villagran Morales e outros) Guatemala
55 [ Caso do Caracazo Venezuela
56 | Caso do Penal Miguel Castro Castro Peru

57 | Caso do Tribunal Constitucional Peru

58 | Caso Diaz Pefia Venezuela
59 | Caso Durand e Ugarte Peru

60 | Caso El Amparo Venezuela
61 | Caso Escué Zapata Colémbia
62 | Caso Familia Barrios Venezuela
63 | Caso Fermin Ramirez Guatemala
64 | Caso Fernandez Ortega e outros México

65 | Caso Fleury Haiti

66 | Caso Fontevecchia e D~ Amico Argentina
67 | Caso Fornerdn e filha Argentina
68 | Caso Furlan e Familiares Argentina
69 | Caso Garcia Asto e Ramirez Rojas Peru

70 | Caso Garcia Prieto e outro El Salvador
71 | Caso Garcia e Familiares Guatemala
72 | Caso Garibaldi Brasil
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73 | Caso Garrido e Baigorria Argentina
74 | Caso Gelman Uruguai

75 | Caso Goiburu e outros Paraguai
76 | Caso Gomes Lund e outros Brasil

77 | Caso Gémez Palomino Peru

78 | Caso Gonzéalez Medina e familiares Republica Dominicana
79 | Caso Gonzélez e outras (“Campo Algodonero™) México

80 | Caso Gudiel Alvarez (Diario Militar) Guatemala
81 | Caso Gutiérrez Soler Colémbia
82 | Caso Heliodoro Portugal Panama
83 | Caso Irmaos Gémez Paquiyauri Peru

84 | Caso Hilaire Constantine Benjamin e outros Trinidade e Tobago
85 [ Caso Huilca Tecse Peru

86 | Caso Ibsen Céardenas e Ibsen Pefia Bolivia

87 | Caso “Instituto de Reeducagao do Menor” Paraguai
88 | Caso lvcher Bronstein Peru

89 | Caso Juan Humberto Sanchez Honduras
90 | Caso Kawas Fernandez Honduras
91 | Caso Kimel Argentina
92 | Caso La Cantuta Peru

93 | Caso Las Palmeras Colémbia
94 | Caso Loayza Tamaio Peru

95 | Caso Lopez Alvarez Honduras
96 | Caso Lopez Mendoza Venezuela
97 | Caso Maritza Urrutia Guatemala
98 | Caso Massacres de El Mozote e lugares vizinhos El Salvador
99 | Caso Massacre Plan de Sanchez Guatemala
100 | Caso Massacre de Rio Negro Guatemala
101 | Caso Massacre de Santo Domingo Coléombia
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102 | Caso Mohamed Argentina
103 | Caso Molina Theissen Guatemala
104 | Caso Montero Aranguren e outros Venezuela
105 | Caso Myrna Mack Chang Guatemala
106 | Caso Nadege Dorzema e outros Republica Dominicana
107 | Caso Neira Alegria e outros Peru

108 | Caso Pacheco Teruel Honduras
109 | Caso Palamara Iribarne Chile

110 | Caso Paniagua Morales e outros Guatemala
111 | Caso Perozo e outros Venezuela
112 | Caso Povo Saramaka Suriname
113 | Caso Povo Indigena Kichwua de Sarayaku Equador
114 | Caso Radilla Pacheco México
115 | Caso Raxcaco Reyes Guatemala
116 | Caso Reverdn Trujillo Venezuela
117 | Caso Rios e outros Venezuela
118 | Caso Rosendo Cantu e outra México
119 | Caso Salvador Chiriboga Equador
120 | Caso Servellén Garcia e outros Honduras
121 | Caso Suarez Rosero Equador
122 | Caso Tibi Equador
123 | Caso Ticona Estrada Bolivia
124 | Caso Tiu Tojin Guatemala
125 | Caso Torres Millacura e outros Argentina
126 | Caso Trabajadores Cesados del Congreso Peru

127 | Caso Trujillo Oroza Bolivia
128 | Caso Us6n Ramirez Venezuela
129 | Caso Uzcategui e outros Venezuela
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130 | Caso Valle Jaramillo e outros Colémbia
131 | Caso Vargas Areco Paraguai
132 | Caso Vélez Loor Panama
133 | Caso Vélez Restrepo e Familiares Colémbia
134 | Caso Vera Vera e outra Equador
135 | Caso Ximenes Lopes Brasil
136 | Caso Yatama Nicaragua
137 | Caso Yvon Neptune Haiti

138 | Caso Zambrano Vélez e outros Equador

A supervisdo do cumprimento das sentengas da Corte converteu-se em uma das atividades mais
demandantes do Tribunal, pois, a cada ano se incrementam consideravelmente o nimero de casos
ativos, a respeito dos quais a Corte realiza um seguimento detalhado e pontual de cada uma das
reparacdes ordenadas.

Como mencionado anteriormente, as reparacdes ordenadas pelo Tribunal nos casos submetidos ao
seu conhecimento devem ser supervisionadas de maneira detalhada, devido a ampla natureza das
reparacdes. Isto se deve ao fato de que o Tribunal ndo apenas ordena medidas de carater
indenizatério mas, na maioria dos casos, o Tribunal ordena medidas pertencentes a outras formas
de reparacdo. Entre elas, destacam-se:

a) Medidas de restituicdo

Estas medidas implicam o restabelecimento, até onde seja possivel, da situacdo existente antes de
que ocorresse a violacdo. A restituicio como forma de reparagdo contempla medidas tais como: a)
0 restabelecimento da liberdade de pessoas detidas ilegalmente; b) a devolugcdo de bens
confiscados ilegalmente; c) o retorno ao lugar de residéncia de onde a vitima foi deslocada; d) a
reintegracdo ao emprego; e) a anulacdo de antecedentes judiciais, administrativos, penais ou
policiais e o cancelamento dos registros correspondentes; e f) a devolucdo, demarcacéo e titulacéo
do territério tradicional das comunidades indigenas para proteger sua propriedade comunal.

b) Medidas de reabilitacdo
Sdo aquelas medidas destinadas a oferecer atengdo médica e psicolégica necessaria para atender
as necessidades de saude fisica e psiquica das vitimas, de forma gratuita e imediata, incluindo o
fornecimento de medicamentos e, se for o caso, o fornecimento de bens e servicos.

c) Medidas de satisfacado

Estas medidas encontram-se dirigidas a reparar o dano imaterial (sofrimentos e aflicdes causados
pela violagdo, como a afetacdo de valores muito significativos para as pessoas e qualquer
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alteracdo, de carater ndo pecuniario, nas condi¢cdes de existéncia das vitimas). Além disso,
incluem, entre outros, atos ou obras de alcance ou repercussdo publica, atos de reconhecimento
de responsabilidade, desculpas publicas a favor das vitimas e atos de comemoracgao das vitimas,
com o objetivo de recuperar a memodria das vitimas, o reconhecimento de sua dignidade e o
consolo de seus familiares.

Neste sentido, alguns exemplos de medidas de satisfagdo sdo os seguintes: a) ato publico de
reconhecimento de responsabilidade e de desagravo a memoria das vitimas; b) publicacdo ou
difusdo da sentenca da Corte; ¢) medidas de comemoracéo das vitimas ou dos fatos; d) bolsas de
estudo ou comemorativas; e, €) implementacao de programas sociais.

d) Garantias de nado repeticado

Estas sdo medidas destinadas a que ndo voltem a ocorrer violagdes aos direitos humanos como as
sucedidas no caso em estudo pela Corte. Estas garantias possuem um alcance ou repercussao
publica, e em muitas ocasifes resolvem problemas estruturais visto que s&do beneficiadas néo
apenas as vitimas do caso mas também outros membros e grupos da sociedade. As garantias de
néo repeticdo podem ser divididas por sua vez em trés grupos, segundo sua natureza e finalidade,
a saber: a) medidas de adequacdo da legislacdo interna aos parametros convencionais; b)
capacitacdo a funcionarios publicos em direitos humanos; e ¢) adocdo de outras medidas para
garantir a ndo repeticdo de violacfes.

e) Obrigacdo de investigar, julgar e, se for o caso, sancionar

Trata-se da obrigacdo dos Estados de garantir a efetiva investigacdo dos fatos violatérios e, se for
0 caso, determinar os autores materiais e intelectuais dos mesmos, assim como aplicar as san¢des
correspondentes. Esta obrigacdo implica também a realizacdo de investigagfes administrativas
com o fim de sancionar as pessoas que tenham obstruido os processos internos. Ademais, dentro
desta obrigacédo os Estados, se for o caso, devem determinar o paradeiro das vitimas quando este
seja desconhecido. Assim, o Estado deve remover todos os obstaculos, de fato e de jure, que
impecam a devida investigacdo dos fatos, e utilizar todos os meios disponiveis para fazer com que
a investigacao e os procedimentos respectivos sejam expeditos, a fim de evitar a repeticao de atos
violatorios. O cumprimento desta obrigacdo, por sua vez, contribui também com a reparacdo das
vitimas e de seus familiares.

2. Fungdo Consultiva

Por este meio, a Corte responde a consultas formuladas pelos Estados membros da OEA ou por
6rgdos da mesma entidade acerca da interpretacdo da Convencdo Americana ou de outros
tratados relacionados com a protecédo dos direitos humanos nos Estados Americanos. Outrossim, a
pedido de um Estado membro da OEA, a Corte pode emitir sua opinido sobre a compatibilidade das
normas internas e os instrumentos do sistema interamericano.

Os pareceres consultivos sdo instrumentos Uteis para que os Estados e os mesmos 6rgédos da OEA,
consolide e ampliem, sem esperar uma violagcdo aos direitos humanos, 0 corpus iuris
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interamericano, através da criagcdo de padrfes claros e vigorosos para a promocdo, defesa e
garantia dos direitos humanos no hemisfério. Através de seus numerosos pareceres consultivos, a
Corte teve a oportunidade de pronunciar-se sobre temas essenciais como: tratados internacionais
objeto da funcdo consultiva da Corte; efeito das reservas sobre a entrada em vigéncia da
Convencao Americana; restricbes a pena de morte; proposta de modificagbes a Constituicao
Politica de um Estado Parte; colegiatura obrigatdria de jornalistas; exigibilidade de retificacdo ou
resposta; habeas corpus sob estado de suspensdo de garantias judiciais em estados de
emergéncia; interpretacdo da Declaracdo dos Direitos e Deveres do Homem nos termos do artigo
64 da Convencdo; excegdes ao esgotamento dos recursos internos; compatibilidade de um projeto
de lei com a Convencado; certas atribuicdes da Comissdo Interamericana estabelecidas na
Convencao; responsabilidade internacional por expedicdo e aplicagdo de leis violatérias a
Convencao; relatérios da Comissdo Interamericana; direito a informacdo sobre a assisténcia
consular no ambito das garantias do devido processo legal; condi¢cdo juridica e direitos dos
migrantes; controle de legalidade no exercicio das atribuicdes da Comissdo Interamericana, e o
artigo 55 da Convengdo Americana.

Na atualidade a Corte encontra-se pendente de pronunciar-se sobre o pedido conjunto de parecer
consultivo apresentado pelos Estados do MERCOSUL: Argentina, Brasil, Paraguai e Uruguai. O
referido pedido tem como finalidade que o Tribunal “determin[e] com maior precisdo quais sdo as
obrigacdes dos Estados com relacdo as medidas passiveis de serem adotadas a respeito de
meninos e meninas, associada [a] sua condicdo migratdria, ou a de seus pais, a luz da
interpretacdo autorizada dos artigos 1.1, 2, 4.1, 5, 7, 8, 11, 17, 19, 22.7, 22.8, 25 e 29 da
Convencao Americana e os artigos 1, 6, 8, 25 e 27 da Declaracdo Americana de Direitos e Deveres
do Homem e [d]o artigo 13 da Convenc¢éo Interamericana para Prevenir e Sancionar a Tortura”. A
Corte convocou para uma audiéncia aos distintos representantes dos setores interessados para 0s
dias 26 e 27 de junho de 2012. Em 25 de junho de 2012 a Argentina, em exercicio da Presidéncia
Pro Tempore do Mercosul e em representacdo propria de Brasil e Uruguai, solicitou a suspenséo
das audiéncias com motivo da situacédo politica que naquele momento vivia o Paraguai. Na mesma
data a Corte comunicou a postergacado das referidas audiéncias.

O texto completo da consulta encontra-se disponivel no seguinte link:
http://www.corteidh.or.cr/soloc.cfm

3. Medidas Provisorias

As medidas provisorias de protecdo sao ordenadas pela Corte para garantir os direitos de pessoas
determinadas ou de grupos de pessoas determinaveis que se encontram em uma situacdo de
extrema gravidade e urgéncia, para evitar danos irreparaveis, principalmente em relagéo ao direito
a vida ou a integridade pessoal.

Os trés requisitos —extrema gravidade, urgéncia e irreparabilidade do dano— devem ser
sustentados adequadamente para que o Tribunal decida outorgar estas medidas para que sejam
implementadas pelo Estado.

21


http://www.corteidh.or.cr/soloc.cfm

CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS R:GEILI GV E] Lk

As medidas provisorias podem ser solicitadas pela Comissdo Interamericana a qualquer momento,
ainda que o caso nédo tenha sido submetido a jurisdicdo da Corte, e também pelos representantes
das supostas vitimas, sempre que estejam relacionadas com um caso que esteja sob o
conhecimento do Tribunal. Além disso, estas medidas podem ser ordenadas de oficio pela Corte.

A supervisdo das referidas medidas realiza-se mediante a apresentacdo de relatérios por parte do
Estado, com as respectivas observacdes por parte dos beneficiarios ou seus representantes. A
Comissao, por sua vez, apresenta observacdes aos relatérios estatais e as observacdes feitas pelos
beneficiarios. Assim, a partir dos relatérios remitidos pelos Estados e das correspondentes
observacbes, a Corte Interamericana avalia o estado de implementacdo das medidas e a
pertinéncia de convocar as partes a uma audiéncia na qual dever-se-a apresentar o estado das
medidas adotadas, ou de emitir resolugcbes referentes ao estado de cumprimento das medidas
ditadas.

Esta atividade de supervisdo da implementacdo das medidas provisdrias ditadas pela Corte
contribui a fortalecer a efetividade das decisbes do Tribunal e lhe permite receber das partes
informacdo mais precisa e atualizada sobre o estado de cumprimento de cada uma das medidas
ordenadas em suas sentencas e resolugfes; estimula os Estados a realizar gestdes concretas
dirigidas a alcancar a execucdo de tais medidas, e inclusive incentiva a que as partes cheguem a
acordos dirigidos a um melhor cumprimento das medidas ordenadas.

No ano 2012 a Corte emitiu 28 resolucdes de supervisdo de medidas provisérias. Por sua parte, o
Presidente, ademais, emitiu 9 resolu¢des urgentes sobre este tema, fazendo uso de sua atribuicéo
de ditar medidas urgentes quando a Corte ndo se encontre reunida, as quais podem ser
posteriormente ratificadas ou nado pelo Tribunal. Outrossim, a Corte celebrou duas audiéncias
publicas e uma audiéncia privada sobre medidas provisérias. Durante este ano a Corte levantou de
forma parcial (a respeito de alguns beneficiarios) ou total (a respeito de todos os beneficiarios)
nove ordens de medidas provisérias® e atualmente conta com 31 medidas provisorias sob
supervisao.

Em 2008 foram emitidas 24 resolu¢des de supervisdo de medidas provisdrias, ao passo que em 2009
foram 18, em 2010 foram 8 e em 2011, também, 6. Cabe destacar que 2012 foi o0 ano no qual foram
emitidas mais resolugdes de supervisdo de medidas provisorias.

3 A respeito dos seguintes casos: 19 Comerciantes (Colémbia); Carpio Nicolle e outros (Guatemala);
Fernandez Ortega e outros (México); Gonzalez Medina (Republica Dominicana); Gutiérrez Soler e outros
(Colémbia); Haitianos e Dominicanos de origem Haitiana na Republica Dominicana (RepuUblica Dominicana);
L.M. (Paraguai); e Raxcaco Reyes e outros (Guatemala).

22



CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS R:GEILI GV E] Lk

Medidas provisorias ativas

46 46
43

41
38 37

31

1988 m1989 m1990 w1991 w1992 m1993 m1994 m1995 m1996 m1997 m1998 m1999 m2000
m2001 w2002 w2003 m2004 m2005 w2006 m2007 2008 m2009 =2010 2011 2012

As medidas provisérias que se encontram sob supervisdo da Corte sdo as seguintes:

Nome Estado a respeito do
qgual foram adotadas

1 19 Comerciantes Colémbia

2 Adrian Meléndez Quijano e outros El Salvador

3 Almonte Herrera e outros Republica Dominicana
4 Alvarado Reyes e outros México

5 Alvarez e outros Colémbia

6 Andino Alvarado (Kawas Fernandez) Honduras

7 Assuntos de determinados centros | Venezuela

penitenciarios da Venezuela, que compreende a
acumulacdo do tramite processual das medidas
adotadas nos assuntos do Internado Judicial
de Monagas (“La Pica”); Centro Penitenciario
Regido Capital Yare | e Yare Il (Prisdo de
Yare); Centro Penitenciario da Regido Centro
Ocidental (Prisdo de Uribana); Internado
Judicial Capital ou Rodeo | e ou Rodeo II;
Centro Penitenciario de Aragua “Prisdo de
Tocordn”, Internado Judicial de Cidade Bolivar
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“Prisdo de Vista Hermosa” e Centro
Penitenciario da Regido Andina, assim como a
respeito do senhor Humberto Prado e da
senhora Marianela Sanchez Ortiz, seu esposo
Hernan Antonio Bolivar, seu filho Anthony
Alberto Bolivar Sanchez e sua filha Andrea
Antonela Bolivar Sanchez.

8 Bamaca Velasquez e outros Guatemala
9 Comunidade de Paz de San José de Apartadé Colémbia
10 Comunidades de Jiguamiando e de Curvaradé Colémbia
11 Dottin e outros Trinidade e Tobago
12 Eloisa Barrios e outros Venezuela
13 Emissora de televiséo “Globovision” Venezuela
14 Fernandez Ortega e outros México
15 Fundacgéo de Antropologia Forense da Guatemala
Guatemala
16 Giraldo Cardona e outros Colémbia
17 Gladys Lanza Ochoa Honduras
18 Gloria Giralt de Garcia Prieto e outros El Salvador
19 Guerrero Larez Venezuela
20 Helen Mack e outros Guatemala
21 | José Luis Galdamez Alvarez e outros Honduras
22 Luis Uzcategui e outros Venezuela
23 Luisiana Rios e outros (RCTV) Venezuela
24 Maria Leontina Millacura Llaipén e outros Argentina
25 Marta Colomina e Liliana Velasquez Venezuela
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26 Massacre de la Rochela Colémbia
27 Mery Naranjo e outros Colémbia
28 Natera Balboa Venezuela
29 Rosendo Cantu e outra México

30 Unidade de Internacdo Socioeducativa Brasil

31 Wong Ho Wing Peru

Durante o ano 2012 foram apresentadas a consideracdo da Corte sete novas solicitacfes de
medidas provisérias e de ampliagbes. O conteudo das referidas solicitagbes €, em resumo, 0
seguinte:

1. Pedido de medidas provisorias no Caso Wong Ho Wing (Peru)

Em 2 de margo de 2012 a Comissdo Interamericana de Direitos Humanos apresentou a Corte um
pedido de medidas provisérias a favor do senhor Wong Ho Wing. A Comissdo fundamentou seu
pedido no fato de que, com posterioridade ao levantamento de medidas provisorias, recebeu uma
série de escritos do representante do entdo beneficiario, indicando a existéncia de fatos novos que
0 colocavam em risco de extradicdo. Em 26 de junho de 2012 a Corte emitiu uma Resolucédo
(Anexo 1), na qual resolveu requerer ao Estado do Peru que se abstivesse de extraditar o senhor
Wong Ho Wing até 14 de dezembro de 2012. Em 6 de dezembro de 2012 o Presidente em
exercicio para o presente assunto emitiu uma Resolucdo (Anexo 2) que estendeu a vigéncia das
medidas provisdrias outorgadas até o dia 1 de marco de 2013.

2. Pedido de ampliacdo de medidas provisorias nos Assuntos de Determinados
Centros Penitenciarios da Venezuela (Venezuela)

Em 5 de julho de 2012 a Comissdo Interamericana apresentou um pedido de ampliacdo de
medidas provisoérias a favor de Marianela Sanchez Ortiz e sua familia. Em 6 de setembro de 2012 a
Corte emitiu uma Resolucdo (Anexo 3), na qual resolveu ampliar as medidas provisoérias nos
assuntos de determinados centros penitenciarios da Venezuela e requerer ao Estado que adote as
medidas necessarias para proteger a vida e a integridade pessoal da senhora Marianela Sanchez
Ortiz, de seu esposo Hernan Antonio Bolivar, de seu filho Anthony Alberto Bolivar Sanchez e de
sua filha Andrea Antonela Bolivar Sanchez.

3. Pedido de ampliagcdo de medidas provisérias nos Assuntos de Determinados
Centros Penitenciarios da Venezuela (Venezuela)

Em 24 de julho de 2012 os representantes do Observatério Venezuelano de Prisbes apresentaram
um pedido perante a Corte Interamericana para que requeresse a Republica Bolivariana da
Venezuela a ampliagcdo das medidas provisérias ordenadas nos assuntos de determinados centros
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penitenciarios de Venezuela a favor das pessoas que se encontram privadas de liberdade no
Centro Penitenciario da Regido Andina (CEPRA). Em 7 de agosto de 2012 o Presidente da Corte
emitiu uma Resolucdo (Anexo 4), na qual resolveu rejeitar, por improcedente, o pedido de
ampliacdo de medidas provisérias dado que nao correspondia a uma ampliacdo de medidas, pois
seu objeto ndo era a extensdo da protecdo das medidas provisorias ja ordenadas, mas um novo
pedido de medidas provisorias.

4. Pedido de medidas provisoérias no Assunto do Centro Penitenciario da Regido
Andina “CEPRA” (Venezuela)

Em 10 de agosto de 2012 a Comissao Interamericana de Direitos Humanos submeteu a Corte um
pedido de medidas provisérias com o propésito de que a Republica Bolivariana da Venezuela
protegesse a vida e a integridade das pessoas privadas de liberdade e outras pessoas presentes no
Centro Penitenciario da Regidao Andina (CEPRA). Em 6 de setembro de 2012 a Corte emitiu uma
Resolucdo (Anexo 5), na qual resolveu requerer ao Estado que adote as medidas que sejam
necessarias e efetivas para evitar as perdas de vidas e os danos a integridade pessoal de todas as
pessoas que se encontrem privadas de liberdade em tal centro penitenciario. Ademais, dispds
acumular o tramite das presentes medidas provisérias aos “Assuntos de determinados centros
penitenciarios da Venezuela”.

5. Pedido de extensdo das medidas provisorias ordenadas a respeito do
Internado Judicial Capital ou Rodeo Il para o Internado Judicial Capital ou Rodeo 111
(Venezuela)

Em 3 de agosto de 2012 os representantes dos beneficiarios solicitaram uma extensdo das
medidas provisorias ordenadas em relagdo ao Internado Judicial Capital ou Rodeo Il, a fim de
resguardar a populagdo privada de liberdade no Internado Judicial Capital ou Rodeo Ill e evitar
danos irreparaveis a suas vidas e integridade pessoal. Em 6 de setembro de 2012 a Corte emitiu
uma Resolugdo (Anexo 6), na qual resolveu que o Estado deve manter e adotar as medidas
necessarias para continuar protegendo a vida e integridade pessoal dos beneficiarios do Internado
Judicial Capital ou Rodeo | e Rodeo Il, incluindo os privados de liberdade que foram transladados
com posterioridade a 12 de junho de 2011 do Internado Judicial Capital ou Rodeo Il ao Internado
Judicial Capital ou Rodeo IlI.

6. Pedido de medidas provisdrias no Assunto Millacura Llaipén e outros
(Argentina)

Em 2 de marc¢o, 18 de maio e 3 de outubro de 2012 os representantes solicitaram a ampliacdo de
medidas provisorias a favor de cinco pessoas que estavam sendo ameacgadas e assediadas. Em 21
de novembro de 2012 a Corte emitiu uma Resolucdo (Anexo 7) mediante a qual resolveu rejeitar o
pedido de ampliagdo de medidas provisdrias a respeito de quatro destas pessoas. Outrossim, com
data de 21 de novembro a Presidéncia da Corte solicitou informacdo a respeito da quinta pessoa
(Guillermo Flores). Esta solicitagdo permanece sob estudo do Tribunal até a data de elaboracao do
presente relatoério.

7. Pedido de medidas provisérias no Assunto Castro Rodriguez (México)

Em 30 de novembro de 2012 a Comissao Interamericana solicitou a Corte a adocdo de medidas
provisérias com o fim de proteger a vida e a integridade da defensora de direitos humanos Lucha
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Estela Castro Rodriguez, também conhecida como Lucha Castro. A este respeito, a Corte solicitou
informacado as partes com o fim de avaliar a peticdo. Esta solicitacdo permanece sob estudo do
Tribunal até a data de elaboracdo do presente relatério.
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‘ I1l. Periodos de Sessoes

Dentro de seus Periodos de Sessbes, a Corte
realiza diversas atividades, entre elas, a
celebracdo de audiéncias e a adocdo de
sentencas e de resolugbes sobre casos
contenciosos, medidas provisorias e de
supervisdo de cumprimento de sentengas.
Outrossim, a Corte considera diversos tramites
nos assuntos pendentes ante si, assim como
questbes administrativas. Estas atividades
incluem processos caracterizados por uma
importante e dindmica participacdo das partes
envolvidas nos assuntos e casos respectivos. Tal

participacdo é crucial em termos de efetividade das medidas e obriga¢des ordenadas pelo Tribunal
e pauta também o tempo de duragdo dos processos.

1. Audiéncias publicas sobre casos contenciosos

No marco da competéncia contenciosa do Tribunal, o
processo de elaboracdo de uma sentenga compreende
varias etapas que combinam as fases oral e escrita. A
segunda etapa, essencialmente oral, expressa-se na
audiéncia publica sobre cada caso, que costuma durar
aproximadamente um dia e meio. Na referida audiéncia a
Comissao expde os fundamentos do relatério previsto no
artigo 50 da Convencdo e da apresentacdo do caso
perante a Corte, assim como qualquer assunto que
considere relevante para sua resolugdo. Em seguida, os
Juizes do Tribunal recebem as declaragbes de peritos,
testemunhas e supostas vitimas convocados mediante
resolucdo, os quais séo interrogados pelas partes e, se for
0 caso, também pelos Juizes. A Comissdo pode interrogar,

em circunstancias excepcionais, a determinados peritos, de acordo com o disposto no artigo 52.3
do Regulamento da Corte. Posteriormente, a Presidéncia concede a palavra as supostas vitimas ou
a seus representantes e ao Estado demandado para que exponham suas alega¢cdes sobre o mérito
do caso. Em seguida, a Presidéncia concede as supostas vitimas ou a seus representantes e ao
Estado, respectivamente, a possibilidade de uma réplica e uma tréplica. Concluidas as alegacdes, a
Comissao apresenta entdo suas observacdes finais, logo do que tem lugar as perguntas finais que
realizam os Juizes as partes.
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2. Audiéncias e resolugdes sobre supervisdo de cumprimento de
sentenca

A supervisdo do cumprimento das sentencas da Corte tem como finalidade fortalecer o
cumprimento de suas decisdes e promover condi¢gbes para facilitar o cumprimento das medidas de
reparacao ditadas pela Corte.

Para alcancar estes objetivos, o Tribunal, quando considera pertinente, convoca ao Estado e aos
representantes das vitimas a uma audiéncia para supervisionar o cumprimento de suas decisfes, e
durante esta audiéncia ouve também o parecer da Comissdo. Ademais, em alguns casos
particulares, a Corte, com o &nimo de incentivar os Estados a tornar efetivo o cumprimento das
reparacdes ditadas pelo Tribunal, estabelece diretrizes com critérios muito claros e detalhados
sobre a forma em que podem ser cumpridas as reparacfes ditadas. As audiéncias de supervisdo de
cumprimento de sentencas sao levadas a cabo desde o ano 2007. Desde sua implementacéo foram
alcancados resultados favoraveis ja que registrou-se um avanco significativo no cumprimento das
reparacdes ordenadas pelo Tribunal. Este fato foi reconhecido, uma vez mais, pela Assembleia
Geral da OEA em sua Resolugdo AG/RES. 2759 (XLII-O/12) “Observacdes e recomendagdes ao
Relatério Anual da Corte Interamericana de Direitos Humanos” de 5 de junho de 2012. Nesta
resolugdo, destacou-se “a importancia e o carater construtivo [d]as audiéncias privadas de
supervisdo de cumprimento das sentencas emitidas pela Corte Interamericana e os resultados
positivos das mesmas”.

Nas referidas audiéncias, que costumam durar aproximadamente duas horas, o Estado apresenta
0s avangos no cumprimento das obrigac¢des ordenadas pelo Tribunal na sentenca de que se trate,
e os representantes das vitimas e a Comissao Interamericana indicam suas observacdes frente ao
estado de cumprimento em questdo. As partes possuem também o direito a réplica e tréplica.
Finalmente, os juizes tem a possibilidade de formular perguntas as partes.

Novamente, no contexto das referidas audiéncias o Tribunal busca que ocorra um compromisso
entre as partes; ndo se limita, pois, a tomar nota da informacgéo apresentada por elas, mas, sob os
principios que a inspiram como Corte de Direitos Humanos, sugere algumas alternativas de
solugéo, estimula o cumprimento, chama a atencgdo frente a descumprimentos notaveis de falta de
vontade e promove o enfoque em cronogramas de cumprimento a serem trabalhados entre todos
os envolvidos.

3. Audiéncias e resolucoes sobre medidas provisorias

O Tribunal realiza uma permanente e intensa atividade de seguimento do cumprimento das
medidas provisérias ordenadas nos assuntos ou casos nos quais tenha ordenado medidas
provisorias. Assim, a partir dos relatérios remitidos pelos Estados e das correspondentes
observagdes enviadas pelos representantes dos beneficiarios e a Comissédo Interamericana, a Corte
avalia a pertinéncia de convocar aos envolvidos a uma audiéncia na qual dever-se-a apresentar o
estado das medidas adotadas, ou de emitir resolugcbes referentes ao estado de cumprimento e
implementacdo das medidas ditadas.
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Em uma audiéncia sobre medidas provisdrias, que costuma durar aproximadamente duas horas,
os representantes dos beneficiarios e a Comissdo Interamericana tem a oportunidade de
evidenciar, se for o caso, a continuagdo de situacdes que determinaram a adocdo das medidas
provisdrias; ao passo que o Estado deve apresentar informacdo sobre as medidas adotadas com a
finalidade de superar essas situacfes de extrema gravidade e urgéncia e, no melhor dos casos,
demonstrar que tais circunstancias deixaram de verificar-se na realidade. Na referida audiéncia, os
solicitantes das medidas provisoérias iniciam a apresentacdo de suas alegacfes a respeito da
configuracdo das trés referidas condi¢cdes, seguidos pela Comissdo Interamericana ou o0s
representantes dos beneficiarios, segundo seja o caso, finalizando o Estado com a apresentacédo de
suas correspondentes observacdes. Tanto os representantes e a Comissdo como o Estado, tém a
opcdo de réplica e tréplica, respectivamente. Finalmente, os juizes tem a possibilidade de
formular perguntas aos participantes na audiéncia.

4. Adocdo de sentencas

O juiz relator de cada caso, com o apoio da Secretaria do Tribunal e com base na prova e nos
argumentos das partes, apresenta um projeto de sentenca sobre o caso em questdo ao pleno da
Corte para consideracdo. Este projeto é objeto de deliberagdo entre os juizes, a qual costuma
durar varios dias durante um periodo de sessdes e inclusive, devido a sua complexidade, pode ser
suspenso e reiniciado num préximo periodo de
sessbes. No marco da referida deliberacdo
discute-se e aprova-se o0 projeto até chegar aos
pontos resolutivos da Sentenca, 0s quais sao
objeto de votacado final por parte dos juizes da
Corte. Em alguns casos 0s Juizes apresentam
votos dissidentes ou concorrentes ao sentido da
Sentenca. O resultado da deliberagdo ¢é a
sentenca definitiva e inapelavel do caso.

Durante o ano 2012 a Corte celebrou quatro
Periodos Ordinarios de Sessfes. Além disso, a
Corte realizou dois Periodos Extraordinarios de Sessbes, um deles na cidade de Guayaquil,
Equador e o outro em sua sede. A continuacdo sédo apresentados os detalhes destes periodos de
sessdes:
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A. 94° Periodo Ordindrio de Sessoes

De 20 de fevereiro a 2 de marco de 2012 a Corte celebrou seu 94° Periodo Ordinario de Sessées
em San José, Costa Rica®. Durante este periodo de sessdes, a Corte celebrou cinco audiéncias
publicas sobre casos contenciosos, trés audiéncias privadas sobre supervisdo de cumprimento de
sentenca, assim como duas audiéncias publicas e uma audiéncia privada sobre medidas
provisdrias. Ademais, emitiu duas sentencgas, quatro resolu¢cdes sobre medidas provisérias, seis
resolucBes sobre supervisdo de cumprimento de sentenca, uma resolucdo sobre um pedido de
interpretacdo de sentenca, e uma resolucédo interlocutéria que teve por objeto deixar sem efeito o
requerimento de alegag¢fes finais de um caso em vista de um acordo de solugdo amistosa.
Igualmente, a Corte recebeu a visita de uma delegagcdo de juizes da Corte Africana de Direitos
Humanos e dos Povos. A seguir sdo apresentados os detalhes dos assuntos conhecidos pela Corte
neste periodo de sessoes:

Audiéncias publicas sobre casos contenciosos
Caso Vélez Restrepo e familiares (Colémbia)

No dia 24 de fevereiro de 2012 a Corte recebeu as declara¢gdes orais de duas supostas vitimas e de
um perito proposto pelo Estado. Ademais, a Corte ouviu as alegacdes finais orais do representante
das supostas vitimas e do Estado, assim como as observacfes da Comissdo Interamericana. O
video desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso Vélez Restrepo e Familiares
Vs. Colémbia.

Caso Furlan e familiares (Argentina)

Nos dias 27 e 28 de fevereiro de 2012 a Corte recebeu a declaracdo oral de uma suposta vitima e
de trés peritos, dois deles propostos pelos representantes da suposta vitima e um proposto pela
Comissao Interamericana. Ademais, a Corte ouviu as alegacgdes finais orais dos representantes das
supostas vitimas e do Estado, assim como as observagfes da Comissdo Interamericana. O video
desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso Furlan e Familiares Vs. Argentina

Caso Pacheco Teruel e outros (Honduras)

Nos dias 28 e 29 de fevereiro de 2012 a Corte recebeu a declaracao oral de duas supostas vitimas,
assim como de dois peritos, um proposto pelos representantes das supostas vitimas e o outro
proposto pela Comissdo Interamericana. Ademais, a Corte ouviu as alegacbes finais orais dos
representantes das supostas vitimas e do Estado, assim como as observagbes da Comisséo

4 A composicédo da Corte para este periodo de sess@es foi a seguinte: Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente;
Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica), Vice-Presidente; Leonardo A. Franco (Argentina); Margarette May
Macaulay (Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana); Alberto Pérez Pérez (Uruguai); e Eduardo
Vio Grossi (Chile). Também estiveram presentes o Secretario da Corte, Pablo Saavedra Alessandri (Chile) e a
Secretaria Adjunta, Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica). De conformidade com os artigos 19 do Estatuto e
21 do Regulamento da Corte, nenhum juiz conheceu de casos, sentencas, resolu¢cdes de cumprimento de
sentenga, resolugdes de medidas provisérias ou qualquer outra atividade jurisdicional relativa aos paises dos
quais sao nacionais.
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Interamericana. O video desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso Pacheco
Teruel e outros Vs. Honduras http://vimeo.com/album/1855546

Caso Palma Mendoza e outros (Equador)

No dia 1 de margo de 2012 a Corte recebeu as declara¢bes orais de duas supostas vitimas, assim
como de um perito proposto pelo Estado. Ademais, a Corte ouviu as alegacdes finais orais dos
representantes das supostas vitimas e do Estado, assim como as observagbes da Comisséo
Interamericana. O video desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso Palma
Mendoza e outros Vs. Equador

Caso Castillo Gonzalez e outros (Venezuela)

No dia 2 de marco de 2012 a Corte recebeu as declara¢des orais de uma das supostas vitimas, de
uma testemunha proposta pelo Estado e de dois peritos, um proposto pelo Estado e o outro
proposto pelos representantes das supostas vitimas. Ademais, a Corte ouviu as alegacdes finais
orais dos representantes das supostas vitimas e do Estado, assim como as observacdes da
Comissao Interamericana. O video desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso
Castillo Gonzalez e outros Vs. Venezuela

Audiéncias privadas sobre supervisdo de cumprimento de sentenca
Caso Castafieda Gutman (México)

Em 20 de fevereiro de 2012 a Corte realizou uma audiéncia privada com o propdsito de obter
informacéo sobre o ponto pendente de cumprimento da Sentenca emitida pelo Tribunal em 6 de
agosto de 2008 e de receber as observacgdes a respeito por parte dos representantes da vitima e
da Comisséo Interamericana.

Caso Massacre de Pueblo Bello (Colémbia)

Em 23 de fevereiro de 2012 a Corte realizou uma audiéncia privada com o propdsito de obter
informacédo por parte do Estado sobre os pontos pendentes de cumprimento da Sentenca emitida
pelo Tribunal em 31 de janeiro de 2006 e de receber as observagdes a respeito por parte dos
representantes das vitimas e da Comisséo Interamericana.

Atencao médica e psicolégica em nove casos colombianos (Colémbia)

Em 23 de fevereiro de 2012, a Corte realizou uma audiéncia privada com o propdsito de obter
informacgéo sobre o cumprimento da medida de reparacgdo relativa a atencdo médica e psicoldgica
ordenada a favor das vitimas e seus familiares nos seguintes casos: 19 Comerciantes (Sentenca
de 5 de julho de 2004) , Massacre de Mapiripan (Sentenca de 15 de setembro de 2005), Gutiérrez
Soler (Sentenca de 12 de setembro de 2005), Massacre de Pueblo Bello (Sentenga de 31 de
janeiro de 2006), Massacre de La Rochela (Sentenca de 11 de maio de 2007), Massacres de
Ituango (Sentencga de 1 de julho de 2006), Escué Zapata (Sentenca de 4 de julho de 2007), Valle
Jaramillo (Sentenca de 27 de novembro de 2008) e Cepeda Vargas (Sentenca de 26 de maio de
2010). Outrossim, a Corte recebeu as observacgfes a respeito por parte dos representantes das
vitimas e da Comissdo Interamericana.
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Audiéncias publicas sobre medidas provisdrias
Assunto Juan Almonte Herrera e outros (Republica Dominicana)

No dia 23 de fevereiro de 2012 a Corte realizou uma audiéncia publica com o propoésito de receber
informacado sobre o estado de implementagdo das medidas provisodrias e as alegagfes do Estado,
dos representantes e da Comissdo Interamericana sobre a eventual persisténcia da situacdo de
extrema gravidade e urgéncia que motivou a adogcdo de tais medidas a favor dos beneficiarios,
com a finalidade de avaliar a necessidade de manter sua vigéncia. O video desta audiéncia
encontra-se disponivel no seguinte link: Assunto Almonte Herrera e Outros a respeito da Republica
Dominicana

Assunto Gladys Lanza Ochoa (Honduras)

No dia 23 de fevereiro de 2012, a Corte realizou uma audiéncia publica com o propdsito de receber
informacado por parte dos representantes da beneficiaria e do Estado sobre a implementacdo das
medidas provisodrias ordenadas no presente assunto, assim como as observacgdes a este respeito
por parte da Comissédo Interamericana. O video desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte
link: Assunto Lanza Ochoa a respeito do Estado de Honduras

Audiéncia privada sobre medidas provisorias
Assunto L.M. (Paraguai)

Em 20 de fevereiro de 2012 a Corte celebrou uma audiéncia privada com o propdsito de receber
informacéo por parte dos representantes do beneficiario e do Estado, assim como as observacdes
da Comissao Interamericana, sobre a implementacdo das medidas provisérias ordenadas para

proteger os direitos a integridade pessoal, protecdo da familia e identidade da crianca L.M.
(identidade reservada), para permitir que pudesse manter vinculos com sua familia de origem.

Sentencas

Caso Atala Riffo e criancas (Chile)

Em 24 de fevereiro de 2012 a Corte ditou a Sentenca sobre meérito, reparagdes e custas no
presente caso (Anexo 8), na qual declarou que as decisdes judiciais internas, mediante as quais
foram retirados da senhora Atala o cuidado e a custddia das criangas M., V. e R., utilizaram
argumentos abstratos, estereotipicos e/ou discriminatdrios para fundamentar a decisdo. Por isso, a
Corte concluiu que as referidas decisdes constituiram um tratamento discriminatério contra a
senhora Atala, o que viola os artigos 24 e 1.1 da Conven¢do Americana.

A Corte reiterou a obrigacdo dos Estados de respeitar e garantir “sem discriminacdo alguma” o
pleno e livre exercicio de todos os direitos e liberdades reconhecidos na Convencdo Americana.
Assim, o Tribunal estabeleceu que a orientacdo sexual e a identidade de género sdo categorias
protegidas pela Conven¢do Americana sob o termo “outra condi¢cdo social” previsto no artigo 1.1
da Convencado. Em consequéncia, nenhuma norma, decisdo ou prética de direito interno, seja por
parte de autoridades estatais ou por particulares, pode diminuir ou restringir, de modo algum, os
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direitos de uma pessoa a partir de sua orientacdo sexual. Neste sentido, a proibicdo da
discriminacdo por orientacdo sexual conduz a obrigagdo de todas as autoridades e funcionarios de
garantir que todas as pessoas, sem discriminagdo por sua orientacdo sexual, possam gozar de
todos e cada um dos direitos estabelecidos na Convencéo.

Ademais, a Corte considerou que a simples referéncia ao “interesse superior da crian¢ga” como fim
legitimo das decisdes internas sem provar, em concreto, nenhum risco as criangas, ndo pode servir
de medida iddnea para a restricdo de um direito protegido como o de poder exercer todos 0s
direitos humanos sem discriminacdo alguma.

Em relagdo ao processo judicial de guarda, a Corte Interamericana precisou que nao desempenha
funcdes de tribunal de “quarta instancia”, razdo pela qual ndo lhe corresponde estabelecer se a
mae ou o pai das trés criangas oferecia um melhor lar a elas, valorar prova para este propdésito
especifico, ou resolver sobre a guarda, aspectos estes que se encontram fora do objeto do
presente caso.

Na Sentenca a Corte declarou que o Chile é responsavel internacionalmente por ter violado os
seguintes direitos reconhecidos na Convencdo Americana em relacdo com o artigo 1.1 do mesmo
instrumento: i) o direito a igualdade e a ndo discriminagdo, consagrado no artigo 24; ii) o direito a
vida privada, consagrado no artigo 11.2 em relagdo a Karem Atala; iii) o direito a vida familiar,
reconhecido nos artigos 11.2 e 17.1, em prejuizo de Karem Atala e das trés criancas; iv) o direito
a ser ouvido, consagrado no artigo 8.1, em relagcdo com os artigos 19 e 1.1 e v) a garantia de
imparcialidade, consagrada no artigo 8.1, com relagéo a investigacao disciplinar. Por outra parte, a
Corte declarou que o Estado n&o violou a garantia judicial de imparcialidade, consagrada no artigo
8.1 da Convencdo Americana, em relagdo com as decisfes da Corte Suprema de Justica e da Vara
de Menores de Villarrica.

Em relagédo as reparacgdes, a Corte ordenou ao Estado as seguintes medidas: 1) oferecer atencéo
médica e psicolégica ou psiquiatrica gratuita e de forma imediata, adequada e efetiva, através de
suas instituicbes publicas de salde especializadas as vitimas que assim o solicitem; 2) publicar o
resumo oficial da Sentenga, por uma vez, no Diario Oficial e em um jornal de ampla circulagéo
nacional, e a totalidade da Sentenca em um sitio web oficial; 3) realizar um ato publico de
reconhecimento de responsabilidade internacional pelos fatos do presente caso; 4) continuar
implementando, em um prazo razoavel, programas e cursos permanentes de educagdo e
capacitacao dirigidos a funcionarios publicos em nivel regional e nacional, e particularmente a
funcionarios judiciais de todas as areas e escal6es do judiciario, e 5) pagar determinadas quantias
por conceito de indenizacdo por dano material e imaterial e pelo reembolso de custas e gastos,
segundo corresponda.

Caso Gonzalez Medina e familiares (Republica Dominicana)

Em 27 de fevereiro de 2012 a Corte Interamericana emitiu a Sentenca de excec¢des preliminares,
meérito, reparacdes e custas no presente caso (Anexo 9), na qual determinou que o ocorrido ao
senhor Gonzélez Medina foi um desaparecimento forcado. Consequentemente, o Tribunal concluiu
que a Republica Dominicana havia violado os direitos a liberdade pessoal, a integridade pessoal, a
vida e ao reconhecimento da personalidade juridica do senhor Gonzalez Medina. Em particular, a
Corte considerou que no presente caso foi constatado que Narciso Gonzalez Medina foi detido em
26 de maio de 1994 e se encontrava sob custddia estatal esta noite e nos dias seguintes ao seu
desaparecimento, assim como que logo de dezessete anos e nove meses desde sua detencdo seu
paradeiro permanece desconhecido, o que contraria o artigo 7 da Convengdo Americana.
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Outrossim, o Tribunal considerou razoavel presumir que o senhor Gonzalez Medina sofreu maus
tratos fisicos e psicolégicos enquanto se encontrava em custoddia estatal, o que foi agravado pela
falta de atencdo a sua doenca epilética, razdo pela qual a Corte concluiu que Narciso Gonzélez
Medina sofreu tratamentos cruéis, desumanos e degradantes e, portanto, configurou-se uma
violacdo do artigo 5.1 e 5.2 da Convencdo Americana. Ademais, a Corte considerou que pela
natureza mesma do desaparecimento forgcado, a vitima encontrou-se em uma situagdo agravada
de vulnerabilidade, o que significou uma violacdo de seu direito a vida, reconhecido no artigo 4 da
Convencao. Adicionalmente, o Tribunal considerou que o senhor Narciso Gonzalez Medina foi posto
em uma situagdo de indeterminacdo juridica, que impediu sua possibilidade de ser titular ou
exercer em forma efetiva seus direitos em geral, razdo pela qual também gerou uma violagédo de
seu direito ao reconhecimento da personalidade juridica, previsto no artigo 3 da Convencgéo
Americana.

Por outra parte, o Tribunal concluiu que devido a auséncia de uma investigacao efetiva dos fatos,
de um julgamento e da san¢do dos responsaveis, o Estado descumpriu seu dever de garantir os
direitos consagrados nos artigos 7, 5.1, 5.2, 4.1 e 3 da Conven¢do Americana, em relacdo com os
artigos 1.1 e 2 da mesma e com os artigos 1, 6 e 8 da Convencdo para Prevenir e Sancionar a
Tortura, em prejuizo do senhor Narciso Gonzalez Medina, assim como os direitos as garantias
judiciais e a protecao judicial, consagrados nos artigos 8.1 e 25.1 da Convengdo Americana, em
relacdo com o artigo 1.1 da mesma e com os artigos 1, 6 e 8 da Convencgado para Prevenir e
Sancionar a Tortura, em prejuizo de Luz Altagracia Ramirez e de Ernesto, Rhina Yocasta, Jennie
Rosanna e Amaury, todos de sobrenome Gonzalez Ramirez, familiares da vitima.

Finalmente, o Tribunal concluiu que o Estado ndo desvirtuou a presuncdo pela qual se entende
que, em casos de desaparecimento for¢cado, a violagdo ao direito a integridade psiquica e moral
dos familiares da vitima é uma consequéncia direta deste fenébmeno, que lhes causa um severo
sofrimento pelo préprio fato. Adicionalmente, o Tribunal constatou que a senhora Luz Altagracia
Ramirez e seus filhos padeceram de grande incerteza e profundo sofrimento e angustia em
detrimento de sua integridade fisica, psiquica e moral devido ao desaparecimento forgcado do
senhor Gonzéalez Medina, o qual foi agravado pela atuacdo das autoridades estatais em relacdo
com a investigacdo do sucedido. Em consequéncia, o Tribunal concluiu que o Estado violou o
direito a integridade pessoal, reconhecido no artigo 5.1 e 5.2 da Conven¢do Americana, em relacdo
com o artigo 1.1 do mesmo instrumento, em prejuizo de Luz Altagracia Ramirez, Ernesto Gonzalez
Ramirez, Rhina Yokasta Gonzalez Ramirez, Jennie Rosanna Gonzalez Ramirez e Amaury Gonzalez
Ramirez.

Por ultimo, a Corte ordenou a Republica Dominicana que adoptasse as seguintes medidas de
reparacdo: 1) continuar a realizar as investigacdes e processos necessarios com o fim de
estabelecer a verdade dos fatos, assim como determinar e, se for o caso, sancionar aos
responsaveis; 2) efetuar uma busca séria para determinar o paradeiro do senhor Narciso Gonzalez
Medina; 3) oferecer o tratamento médico e psicolégico ou psiquiatrico as vitimas que assim o
solicitem; 4) publicar o resumo oficial da Sentenga no Diario Oficial e em um jornal de ampla
circulacdo nacional, e a totalidade da Sentenca em um sitio web oficial; 5) realizar um ato publico
de reconhecimento de responsabilidade internacional pelos fatos do caso; 6) instalar uma placa
comemorativa no Centro Cultural Narciso Gonzélez, na qual se faca alusédo a esta Sentenca, aos
fatos do caso e as circunstancias em que ocorreram; 7) realizar um documentario audiovisual
sobre a vida do senhor Narciso Gonzalez Medina, no qual se faca referéncia a sua obra jornalistica,
literaria e criativa, assim como sua contribuicdo a cultura dominicana; 8) garantir que a aplicagdo
das normas de seu direito interno e o funcionamento de suas instituicdes permitam realizar uma
investigacdo adequada do desaparecimento forcado e, em caso de que estas sejam insuficientes,
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realizar as reformas legislativas ou adotar as medidas de outro carater que sejam necessarias para
alcancar tal objetivo, e 9) pagar as quantias determinadas na Sentenga por conceito de
indeniza¢do por danos materiais e imateriais, e pelo reembolso de custas e gastos, assim como
reintegrar ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte Interamericana a quantia
estabelecida na Sentenca.

Resolugbes sobre medidas provisdrias

Durante este periodo de sessdes a Corte emitiu cinco resolu¢des sobre medidas provisorias:
Assunto Comunidades de Jiguamiand6 e do Curvaradd a respeito da Coldmbia (Anexo 10); Caso
Fernandez Ortega e outros a respeito do México (Anexo 11); Assunto Haitianos e Dominicanos de
origem haitiana na Republica Dominicana a respeito da Republica Dominicana (Anexo 12); Caso de
la Cruz Flores a respeito do Peru (Anexo 13); Assunto Martinez Martinez e outros a respeito do
México (Anexo 14).

Resolug¢des sobre supervisédo de cumprimento

Durante este periodo de sessGes a Corte emitiu seis resolugdes sobre supervisdao de cumprimento
de sentencas nos seguintes casos: Caballero Delgado e Santana Vs. Coldmbia (Anexo 15); Kawas
Fernandez Vs. Honduras (Anexo 16); Vera Vera e outra Vs. Equador (Anexo 17); Juan Humberto
Sanchez Vs. Honduras (Anexo 18); Garibaldi Vs. Brasil (Anexo 19); e El Amparo Vs. Venezuela
(Anexo 20).

Outras Resolucoes
Caso Grande (Argentina)

Em 22 de fevereiro de 2012 a Corte ditou uma resolucdo sobre o pedido de interpretacdo de
sentenca sobre as excegdes preliminares e o mérito no presente caso (Anexo 21), na qual declarou
inadmissivel o escrito da Comissdo Interamericana.

Caso Pacheco Teruel e outros (Honduras)

Durante a audiéncia publica, o Estado e os representantes das vitimas anunciaram a Corte
Interamericana a assinatura de um acordo de solugdo amistosa. Neste acordo o Estado
comprometeu-se a adotar diversas medidas de reparacdo. A este respeito, mediante resolucdo do
29 de fevereiro de 2012 (Anexo 22), a Corte considerou o Acordo de Solugdo Amistosa
apresentado pelas partes perante o Tribunal e determinou que a apresentacdo de alegacdes e
observacdes finais escritas haviam perdido seu objeto.
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Reunides com autoridades

De 27 de fevereiro a 2 de marco de 2012, a Corte recebeu
a visita de uma delegacédo de juizes da Corte Africana de
Direitos Humanos e dos Povos integrada pelos juizes
Augustino Ramadhani (Tanzénia), Duncan Tambala
(Malaui), Sylvain Ore (Costa do Marfim), Thompson Elsie
(Nigéria), e Nzamwita Gakumba (Ruanda). Os juizes
africanos foram convidados pela Corte Interamericana
para trocar experiéncias e desafios entre ambos tribunais
para a efetiva prote¢éo dos direitos humanos. Os juizes da
Corte Interamericana explicaram a evolucdo e o impacto
de seu trabalho. Por sua parte, os juizes da Corte Africana mostraram a evolucdo daquele tribunal
e os desafios ainda por enfrentar. Além disso, concordaram em seguir com encontros desta
natureza para intercambiar ideias e experiéncias no futuro. Nesta oportunidade os membros da
Corte Africana puderam acompanhar a audiéncia publica do caso Furlan e outros Vs. Argentina.

B. 45° Periodo Extraordindrio de Sessoes da Corte

De 23 a 27 de abril a Corte celebrou seu 45° Periodo Extraordinario de Sessdes na cidade de
Guayaquil, Equador®. Durante este periodo de sessées, a Corte celebrou trés audiéncias publicas e
emitiu duas sentencas, assim como trés resolu¢des sobre medidas provisdrias. Igualmente, a
Corte levou a cabo o seminario intitulado “A Jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos
Humanos: Temas da atualidade”. A seguir sdo apresentados os detalhes dos assuntos conhecidos
pela Corte neste periodo de sessodes:

Audiéncias publicas sobre casos contenciosos
Caso Massacres de El Mozote e lugares vizinhos (El Salvador)

Em 23 de abril de 2012 a Corte recebeu trés declara¢des e duas pericias orais, propostas pelas
representantes das supostas vitimas. Ademais, a Corte ouviu as alegagbes finais orais dos
representantes das supostas vitimas e do Estado, assim como as observagfes da Comissédo
Interamericana. O video desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso do
Massacre de El Mozote e Lugares Vizinhos Vs. El Salvador

5 A composicdo da Corte para este periodo extraordinario de sessdes foi a seguinte: Diego Garcia-Sayan
(Peru), Presidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica), Vice-Presidente; Leonardo A. Franco (Argentina);
Margarette May Macaulay (Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana); Alberto Pérez Pérez
(Uruguai); e Eduardo Vio Grossi (Chile). Também estiveram presentes o Secretario da Corte, Pablo Saavedra
Alessandri (Chile) e a Secretaria Adjunta, Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica). De conformidade com os
artigos 19 do Estatuto e 21 do Regulamento da Corte, nenhum juiz conheceu de casos, sentencas, resolucdes
de cumprimento de sentenga, resolucdes de medidas provisérias ou qualquer outra atividade jurisdicional
relativa aos paises dos quais sao nacionais.
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Caso Gudiel Alvarez e outros (“Diario Militar”) (Guatemala)

Em 25 de abril de 2012 a Corte recebeu as declaragbes orais de duas supostas vitimas e de uma
perita propostas pelas representantes das supostas vitimas, e de uma testemunha proposta pelo
Estado. Ademais, a Corte ouviu as alegacdes finais orais das representantes das supostas vitimas
e do Estado, assim como as observagdes finais orais da Comissdo Interamericana. O video desta
audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso Gudiel Alvarez e outros (Diério Militar) Vs.
Guatemala

Caso Garcia e familiares (Guatemala)

Em 26 de abril de 2012 a Corte recebeu a
declaracdo oral de uma suposta vitima e de uma
testemunha, ambas propostas pelos representantes
das supostas vitimas. Ademais, a Corte ouviu as
alegacdes finais orais dos representantes das
supostas vitimas e do Estado, assim como as
observacbes finais orais da Comissao
Interamericana. O video desta audiéncia encontra-
se disponivel no seguinte link: Caso Garcia e
familiares Vs. Guatemala

\.

‘nteramericana

Sentencas
Caso Forneroén e Filha (Argentina)

Em 27 de abril de 2012 a Corte ditou a sentenca de mérito, reparacdes e custas no presente caso
(Anexo 23), mediante a qual estabeleceu diversos padrbes sobre a protecdo dos direitos das
criancas em processos judiciais que os envolvem e ainda sobre as obrigacdes internacionais
assumidas pelo Estado nestes casos, as quais exigem a adocao diligente e eficaz de medidas
especiais de protecdo. Entre outras conclusdes, o Tribunal determinou que o processo de guarda e
de regime de visitas ndo cumpriu com a garantia de prazo razoavel e que este ultimo tampouco foi
levado adiante com a devida diligéncia. Ademais, a Corte concluiu que o senhor Fornerén néo
contou com recursos judiciais adequados e que foi violado seu direito a protegdo a familia e o de
sua filha.

Além disso, o Tribunal referiu-se a obrigacdo de adotar todas as medidas de carater nacional
necessarias para impedir a “venda” de criangas qualquer que seja seu fim ou sua forma. Assim, a
Corte considerou que a sancao penal é uma das vias idoneas para proteger determinados bens
juridicos e que a entrega de uma crianca em troca de remuneracdo ou de qualquer outra
retribuicdo claramente afeta bens juridicos fundamentais tais como sua liberdade, sua integridade
pessoal e sua dignidade, resultando em um dos ataques mais graves contra uma crianga, a
respeito de quem os adultos aproveitam sua condi¢cdo de vulnerabilidade.

Com base no anterior, a Corte Interamericana de Direitos Humanos concluiu que o Estado é
responsavel pela: a) violagdo dos direitos as garantias judiciais e a protecédo judicial, em relagdo
com o direito a protecdo da familia e a obrigagéo de respeitar os direitos, em prejuizo do senhor
Fornerén e de sua filha, assim como em relagdo com os direitos da crianca em prejuizo desta
ultima; b) violagdo do direito a protegcdo a familia, em relagdo com os direitos a protecdo e as
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garantias judiciais, e a obrigacao de respeitar os direitos, em prejuizo do senhor Fornerén e de sua
filha, assim como em relagdo com os direitos da crianca em prejuizo desta Gltima; e c) pelo
descumprimento da obrigacdo de adequar o ordenamento juridico interno, em relacdo com a
obrigacdo de respeitar os direitos, e com os direitos as garantias e a prote¢do judiciais, em
prejuizo do senhor Fornerén e de sua filha, assim como em relagdo com os direitos das criangas,

em prejuizo desta ultima.

Por dltimo, o Tribunal ordenou ao Estado, entre outras, as seguintes medidas de reparagédo: 1)
estabelecer de maneira imediata um procedimento orientado a efetiva vinculagdo entre o senhor
Fornerdn e sua filha; 2) verificar que a conduta de determinados funcionarios que intervieram nos
distintos processos internos tenha sido conforme ao direito e, se for o caso, estabelecer as
responsabilidades que correspondam; 3) adotar as medidas que sejam necessarias para tipificar a
venda de criangas; 4) implementar um programa ou curso obrigatdrio dirigido a operadores
judiciais da Provincia de Entre Rios vinculados a administragdo de justica em relacao a criancas; 5)
publicar o resumo oficial da Sentenca; 6) pagar determinadas quantias por conceito de
indenizacdo por dano material e imaterial, de reembolso de custas e gastos e pela restituicdo ao

Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas; e 7) remitir a Corte um relatério sobre as medidas
adotadas para cumprir com cada um dos pontos da Sentenca.

Caso Pacheco Teruel e outros (Honduras)

Em 27 de abril de 2012 a Corte ditou a Sentenca de mérito, reparacdes e custas no presente caso
(Anexo 24), com motivo do incéndio ocorrido em 17 de maio de 2004 na cela No. 19 do Centro
Penal de San Pedro Sula, Honduras, na qual estabeleceu que as condi¢bes de detencdo dos
internos falecidos durante o incéndio foram contrarias a dignidade humana e tiveram lugar em um
contexto de graves deficiéncias estruturais no centro penitenciario. Outrossim, a Corte agregou
que as referidas deficiéncias foram agravadas pelo aumento dos niveis de superpopulacdo, o que
foi potencializado no ambito de politicas de “tolerancia zero” de combate a violéncia.

Outrossim, a Corte realizou consideracdes sobre o dever de prevencdo do Estado em relagdo as
condi¢cdes carcerarias e sobre os padrfes que este deve garantir as pessoas privadas de liberdade.
Igualmente, a Corte estabeleceu que os Estados, em sua funcdo de garantes, devem elaborar e
aplicar uma politica penitenciaria de prevencao de situagdes criticas que colocariam em perigo os
direitos fundamentais dos internos e indicou os padrées minimos que devem ser incluidos em tal
politica publica.

Ante o reconhecimento de responsabilidade internacional do Estado, a Corte declarou que
Honduras é internacionalmente responsavel pelas seguintes viola¢gdes: a) violagdo do direito a vida
e a integridade pessoal das 107 pessoas privadas de liberdade falecidas, por descumprir o dever
de garantir as condi¢cGes de detengdo compativeis com sua dignidade pessoal e por sua posterior
morte; b) violagéo do direito a integridade e a liberdade pessoais de 22 dos internos falecidos que
se encontravam em prisdo preventiva pelo delito de associacdo ilicita, em virtude de que se
encontravam na mesma cela com pessoas ja condenadas; c) violagdo dos direitos a integridade
pessoal, as garantias e protecdo judiciais de 83 familiares de 18 das vitimas falecidas pelos
sofrimentos gerados em razdo do mal tratamento que viveram os internos falecidos durante o
incéndio e a demora nos tramites de identificagcdo e reclamo dos cadaveres no necrotério, assim
como pela falta de devida diligéncia na investigacdo dos fatos, e d) violacdo do principio de
legalidade em virtude de que a reforma do artigo 332 do Cdédigo Penal de Honduras ndo precisou
os elementos de acdo que se consideravam puniveis, o que levou a que estes fossem
determinados de maneira arbitraria e discricional pelas autoridades encarregadas de aplica-lo, o
que por sua vez resultou em detengdes arbitrarias realizadas com base neste preceito legal.

39


http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_241_esp.pdf

CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS R:GEILI GV E] Lk

Por dltimo, o Tribunal ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparagdo: 1) realizar as
convocatorias pertinentes aos beneficiarios das medidas de reparagdo dispostas no acordo de
solugdo amistosa; 2) adotar as medidas legislativas, administrativas e de qualquer outra indole
necessarias para melhorar substancialmente as condi¢cdes dos centros penitenciarios, adequando-
as aos padrfes internacionais, a fim de prevenir principalmente incéndios e outras situacdes
criticas, assim como evitar a superpopulacdo e a superlotacdo; 3) implementar medidas de caréater
imediato para garantir os direitos fundamentais dos presos, assim como medidas de prevencdo de
acidentes nos diferentes centros identificados no acordo; 4) remitir um relatério sobre as medidas
urgentes adotadas para garantir os direitos fundamentais dos detidos, assim como medidas de
prevencdo de acidentes nos diferentes centros identificados no acordo de solugdo amistosa; 5)
adotar as medidas legislativas dispostas no acordo de solugdo amistosa e homologadas pela Corte;
6) realizar as publicacbes correspondentes da Sentenca; 7) implementar programas de
capacitacao ao pessoal civil e policial dos centros penais, e planos de emergéncia e evacuacado para
casos de incéndios ou outras catastrofes; 8) oferecer atengdo médica e psicoldgica aos familiares
das vitimas que assim o solicitem e realizar os andncios correspondentes; 9) realizar um ato
publico de reconhecimento de responsabilidade internacional; 10) investigar os fatos do presente
caso a fim de esclarecé-los, determinar a verdade e as correspondentes responsabilidades penais,
administrativas e/ou disciplinares, e aplicar efetivamente as sang¢des e consequéncias que a lei
preveja; 11) pagar as quantias estabelecidas no acordo, por conceito de indenizagdo por dano
material e imaterial e pelo reembolso de custas e gastos, 12) informar ao Tribunal sobre as
gestdes realizadas para a conformacdo do fundo fiduciario e a execucdo do pagamento das
indeniza¢des por dano material e imaterial descritas no acordo. Outrossim, o Estado deve entregar
as partes lesionadas e aos beneficiarios do acordo os beneficios do fundo de oportunidades e
compensagdo, e 13) enviar a Corte um relatério sobre as medidas adotadas para cumprir com
cada um dos pontos da Sentenca.

Resolugées sobre medidas provisorias

Durante este periodo de sessdes a Corte emitiu trés resolugbes sobre medidas provisorias:
Assunto da Unidade de Internag¢do Socioeducativa a respeito do Brasil (Anexo 25); Assunto L.M. a
respeito do Paraguai (Anexo 26); Assunto Wong Ho Wing a respeito do Peru (Anexo 27).

Atividades académicas

Em 24 de abril de 2012 a Corte Interamericana ofereceu o seminario intitulado “A Jurisprudéncia
da Corte Interamericana de Direitos Humanos: Temas da atualidade”. Este seminario foi levado a
cabo na Universidade Catolica Santiago de Guayaquil. Os temas ensinados no seminario foram os

seguintes: a) controle de convencionalidade; b) direito a integridade pessoal; e c) direitos dos
povos indigenas.
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C. 95° Periodo Ordindrio de Sessoes

De 18 a 28 de junho de 2012 a Corte celebrou seu 95° Periodo Ordinario de SessGes em San José,
Costa Rica®. Durante este periodo de sessdes a Corte celebrou quatro audiéncias publicas sobre
casos contenciosos e duas audiéncias privadas sobre supervisdo de cumprimento de sentencas.
Outrossim, a Corte emitiu trés sentencgas, quatro resolu¢gbes sobre medidas provisérias e oito
resolugdes sobre supervisdo de cumprimento de sentenca. Igualmente, a Corte recebeu uma visita
dos Membros da Terceira Secdo do Conselho de Estado Colombiano. A seguir sdo apresentados os
detalhes dos assuntos conhecidos pela Corte neste periodo de sessoes:

Audiéncias publicas sobre casos contenciosos
Caso Massacre de Rio Negro (Guatemala)

Nos dias 19 e 20 de junho a Corte recebeu a declaracdo oral de duas supostas vitimas e de um
perito propostos pelos representantes das supostas vitimas, e de uma perita proposta pela
Comissao Interamericana. Ademais, a Corte ouviu as alegacgdes finais orais dos representantes das
supostas vitimas e do Estado, assim como as observagfes da Comissdo Interamericana. O video
desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso Massacre de Rio Negro Vs.
Guatemala

Caso Mohamed (Argentina)

Nos dias 20 e 21 de junho de 2012 a Corte recebeu a declaragéo oral de dois peritos, um proposto
pela Comissdo Interamericana e o outro pelos representantes da suposta vitima. Ademais, a Corte
ouviu as alegacbes finais orais dos representantes da suposta vitima e do Estado, assim como as
observacSes da Comissao Interamericana. O video desta audiéncia encontra-se disponivel no
seguinte link: Caso Mohamed Vs. Argentina

Caso Nadege Dorzema (Massacre de
Guayubin) (Republica Dominicana)

Nos dias 21 e 22 de junho de 2012 a Corte
recebeu a declaragdo oral de duas supostas
vitimas. Ademais, a Corte ouviu as alegacOes
finais orais dos representantes das supostas
vitimas e do Estado, assim como as observacdes
da Comissdo Interamericana. O video desta
audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link:

% A composicdo da Corte para este periodo de sessdes foi a seguinte: Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente;
Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica), Vice-Presidente; Leonardo A. Franco (Argentina); Margarette May
Macaulay (Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana); Alberto Pérez Pérez (Uruguai); e Eduardo
Vio Grossi (Chile). Também estiveram presentes o Secretario da Corte, Pablo Saavedra Alessandri (Chile) e a
Secretaria Adjunta, Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica). De conformidade com os artigos 19 do Estatuto e
21 do Regulamento da Corte, nenhum juiz conheceu de casos, sentencas, resolu¢cdes de cumprimento de
sentenga, resolugdes de medidas provisorias ou qualquer outra atividade jurisdicional relativa aos paises dos
quais sao nacionais.
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Caso Nadege Dorzema Vs. Republica Dominicana

Caso Massacre de Santo Domingo (Colémbia)

Nos dias 27 e 28 de junho de 2012, respectivamente, a Corte recebeu a declaracdo oral de duas
supostas vitimas, de uma testemunha proposta pelo Estado e de um perito proposto pela
Comissado Interamericana e os representantes das supostas vitimas. Ademais, a Corte ouviu as
alegacOes finais orais dos representantes e do Estado, assim como as observag¢des da Comissédo
Interamericana. O video desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso Massacre
de Santo domingo Vs. Colémbia

Audiéncias privadas sobre supervisdo de cumprimento de sentencas
Caso da Comunidade Moiwana (Suriname)

Em 22 de junho de 2012 a Corte realizou uma audiéncia privada com o propdsito de receber do
Estado informacdo completa e atualizada sobre o cumprimento das medidas de reparacdo
ordenadas na Sentenca emitida pelo Tribunal em 15 de junho de 2005, assim como receber as
observacdes dos representantes das vitimas e da Comissédo Interamericana.

Caso Radilla Pacheco (México)

Em 22 de junho de 2012 a Corte realizou uma audiéncia privada com o propdsito de receber do
Estado informacdo completa e atualizada sobre o cumprimento das medidas de reparacdo
ordenadas na Sentenca emitida pelo Tribunal em 23 de novembro de 2009, e receber também as
observacdes dos representantes das vitimas e da Comissédo Interamericana.

Sentencas

Caso Barbani Duarte (Uruguai)

Sentenca sobre pedido de Interpretacdo de Sentenca. Em 26 de junho de 2012 a Corte ditou uma
sentenga mediante a qual rejeitou o pedido de interpretacdo da Sentenca de mérito, reparacoes e
custas no presente caso (Anexo 28), emitida pelo Tribunal em 13 de outubro de 2011, por
considerar improcedente a pretensdo de excluir como vitimas a trés pessoas declaradas como tais
na referida Sentenca. O pedido de interpretacdo foi apresentado pelas senhoras Alicia Barbani
Duarte e Maria do Huerto Breccia, vitimas e representantes de uma parte das vitimas do caso.

Caso Diaz Pena (Venezuela)

Em 26 de junho de 2012 a Corte ditou a Sentenca de exce¢do preliminar, mérito, reparacdes e
custas no presente caso (Anexo 29), na qual acolheu a excecdo preliminar de falta de
esgotamento dos recursos internos em relagdo a detencdo preventiva e a duracdo do processo
considerando que ndo havia sido cumprido o requisito de prévio esgotamento dos recursos
internos estabelecido no artigo 46.1.a) da Convencdao Americana. A Corte estabeleceu que quando

se deu o translado da peticao inicial ao Estado por parte da Comissao em 23 de fevereiro de 2007,
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ainda nao havia sido emitida a decisdo de 11 de maio de 2007 que teria esgotado 0s recursos
internos. A Corte considerou, também, que tampouco poderia considerar-se que o esgotamento
dos recursos internos operou mediante as solicitagfes interpostas pela defesa do senhor Diaz Pefia
dentro do processo penal entdo em curso. Por esta razdo, concluiu que o recurso adequado era a
apelacdo da sentenca que fosse emitida ao fim do processo, mas o senhor Diaz Pefia renunciou
expressamente a interpor tal recurso.

Por outra parte, a Corte rejeitou a excecdo preliminar interposta pelo Estado em relagdo as
condicdes de reclusédo e a piora da salude do senhor Diaz Pefia. Sobre este tema, a Corte concluiu
que o senhor Raul José Diaz Pefia permaneceu recluido entre 25 de fevereiro de 2004 e 13 de
maio de 2010 no Controle de Detidos e que as condi¢cdes de detencdo eram sumamente
deficientes, entre outros, pela falta de acesso a luz e ventilagdo natural, e a restricdo de saidas ao
ar livre, assim como o encerramento durante a noite e, com isso, a imposi¢cdo de uma restricdo de
acesso ao Unico banheiro disponivel. Ademais, estabeleceu que os servigos de assisténcia médica
durante sua detencdo ndo foram prestados de maneira oportuna, adequada e completa,
contribuindo a piora progressiva de sua saude. Por estas razdes, a Corte considerou que as
condi¢des de detengdo do senhor Diaz Pefia ndo cumpriram com os requisitos materiais minimos
de um tratamento digno, razdo pela qual concluiu-se que o Estado da Venezuela é responsavel
internacionalmente pela violagdo do direito a integridade pessoal e pelo tratamento desumano e
degradante em prejuizo do senhor Raul José Diaz Pefia.

Finalmente, o Tribunal ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparacdo: 1) publicar o
resumo oficial da Sentenga, assim como a Sentenc¢a na integra; 2) adotar as medidas necessarias
para que as condi¢cbes de detencdo no Controle de Detidos da antiga Direcdo Geral dos Servigos de
Inteligéncia e Prevencdo (DISIP), atualmente Servico Bolivariano de Inteligéncia (SEBIN),
localizado nos arredores da cidade de Caracas, Venezuela, se adequem aos padrfes internacionais
relativos a esta matéria, e 3) pagar determinadas quantias por conceito de indenizacdo por dano
material e imaterial e pelo reembolso de custas e gastos.

Caso do Povo Indigena Kichwa de Sarayaku (Equador)

Em 27 de junho de 2012 a Corte ditou a Sentenca de mérito e reparagdes no presente caso
(Anexo 30), mediante a qual determinou a responsabilidade internacional do Estado por nédo ter
realizado uma consulta prévia, livre e informada, de conformidade com os padrdes internacionais,
em violagdo dos direitos do Povo Sarayaku a propriedade comunal indigena e a identidade cultural,
assim como por ndo haver outorgado uma tutela judicial efetiva e por ter colocado em risco a vida
e a integridade pessoal de seus membros em fun¢éo da presenca de explosivos de alto poder em
seu territorio.

Cabe destacar que o Estado efetuou um reconhecimento de responsabilidade internacional e
expressou seu compromisso e interesse em buscar formas de reparagcdo. A Corte constatou que o
reconhecimento de responsabilidade foi efetuado pelo Estado em termos amplos e genéricos;
outorgou plenos efeitos a este ato e o valorou positivamente por sua transcendéncia no marco do
Sistema Interamericano de Protecdo dos Direitos Humanos, em particular por ter sido efetuado no
proprio territério Sarayaku.

Os fatos deste caso se referem a uma série de atos e omissdes, por parte do Estado, ao ter
permitido que uma empresa petrolifera privada realizasse atividades de exploragédo petrolifera no
territério do Povo Sarayaku, desde finais da década de 1990, sem ter garantido seu direito a
consulta prévia, livre e informada.
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O Tribunal estabeleceu que a obrigacdo de consultar as Comunidades e Povos Indigenas e Tribais
sobre toda medida administrativa ou legislativa que afete seus direitos, reconhecidos nas normas
interna e internacional, implica o dever de organizar adequadamente todo o aparato
governamental e as estruturas através das quais se manifesta o exercicio do poder publico, em
particular suas normas e instituicbes, de tal forma que a consulta possa ser levada a cabo
efetivamente conforme aos padrdes internacionais na matéria. Deste modo, os Estados devem
incorporar estes padrfes dentro dos processos de consulta prévia, desde as primeiras etapas da
elaboracdo ou planejamento da medida proposta, de maneira a gerar canais de didlogo
constantes, efetivos e confidveis com os povos indigenas a respeito dos procedimentos de consulta
e participacdo através de suas instituicdes representativas. Por esta raz&o, corresponde também
ao Estado levar a cabo tarefas de fiscalizacdo e de controle em sua aplicagdo e implantacéo,
quando for pertinente, de formas de tutela efetiva deste direito por meio dos 6rgédos judiciais
correspondentes.

A Corte analisou os fatos recapitulando alguns dos elementos essenciais do direito a consulta e
concluiu que o Estado “nao realizou nenhuma forma de consulta com Sarayaku, em nenhuma das
fases de execucdo dos atos de exploracdo petrolifera e através de suas proéprias instituicbes e
o6rgédos de representacao”. Concluiu-se que certos atos da empresa, 0s quais autoridades estatais
pretenderam endossar em alguns momentos como formas de consulta, ndo foram formas de
consulta como tal. Neste sentido, a Corte estabeleceu que a consulta prévia, para ser considerada
como tal, deve ser realizada de boa fé e de forma adequada, acessivel e informada. Assim, avaliou
que a falta de consulta por parte do Estado favoreceu um clima de conflitividade, divisdo e
enfrentamento entre as comunidades indigenas da zona, em particular com o Povo Sarayaku.
Ademais, o plano de impacto ambiental foi elaborado sem a participacdo do Povo Sarayaku, por
uma entidade privada subcontratada pela empresa petrolifera sem controle estatal, e sem tomar
em conta a incidéncia social, espiritual e cultural que as atividades previstas poderiam ter sobre
Sarayaku. Além disso, a Corte estabeleceu que foram também afetados sitios de especial valor
cultural, razdo pela qual concluiu que a falta de consulta afetou também sua identidade cultural.

Assim, a Corte determinou que o Estado é responsavel pela violacdo do direito a propriedade
comunal do Povo Sarayaku, em relagcdo com o direito a identidade cultural e as obrigagcbes de
respeitar os direitos e adotar disposi¢cbes de direito interno. Ademais, por ndo ter desativado
totalmente o risco gerado pela introducdo de explosivos no territério, o Estado € responsavel por
ter colocado gravemente em risco os direitos a vida e a integridade pessoal de seus membros. Por
outro lado, o Tribunal determinou que as autoridades estatais ndo atuaram com a devida diligéncia
em relagdo a véarias denuncias sobre alegadas agressdes ou ameagas a integrantes do Povo
Sarayaku e que o Estado ndo lhes garantiu uma tutela judicial efetiva, pois tanto o recurso de

amparo interposto, como uma medida cautelar emitida por um juiz interno nao foram efetivos.

Por dltimo, em relagcdo as reparagbes o Tribunal ordenou que o Estado deve: 1) neutralizar,
desativar e, se for o caso, retirar a pentolite na superficie e enterrada no territério do Povo
Sarayaku, com base em um processo de consulta; 2) consultar o Povo Sarayaku, de forma prévia,
adequada, efetiva e de plena conformidade com os padrdes internacionais aplicaveis a matéria, no
eventual caso de que se pretenda realizar alguma atividade ou projeto extrativo de recursos
naturais em seu territério, ou plano de investimento ou desenvolvimento de qualquer outra indole
que implique potenciais afetagcbes a seu territério; 3) adotar as medidas legislativas,
administrativas ou de outra indole que sejam necessarias para colocar plenamente em marcha e
fazer efetivo o direito a consulta prévia dos povos e comunidades indigenas e tribais, para o qual o
Estado deve assegurar a participacdo das proprias comunidades; 4) implementar programas ou
cursos obrigatérios que contemplem modulos sobre os padrfes nacionais e internacionais de
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direitos humanos dos povos e comunidades indigenas, dirigidos a funcionarios militares, policiais e
judiciais, assim como a outros cujas fung¢des incluam relacionamento com povos indigenas; 5)
realizar um ato publico de reconhecimento de responsabilidade internacional pelos fatos do caso;
6) realizar as publicacbes da Sentenca; 7) pagar as quantias determinadas por conceito de
indenizac¢des por danos materiais e imateriais, e pelo reembolso de custas e gastos.

Resolu¢bes sobre medidas provisdrias

Durante este periodo de sessdes a Corte emitiu quatro resolugdes sobre medidas provisorias: Caso
19 Comerciantes a respeito da Coldbmbia (Anexo 31); Assunto Gladys Lanza Ochoa a respeito de
Honduras (Anexo 32); Caso Gonzéalez Medina e familiares a respeito da Republica Dominicana
(Anexo 33); Assunto Wong Ho Wing a respeito do Peru (Anexo 34).

Resolug¢bes sobre supervisdo de cumprimento

Durante este periodo de sessdes a Corte emitiu oito resolugcdes sobre supervisdo de cumprimento
de sentencas: Caso Lori Berenson Vs. Peru (Anexo 35); Caso Escher Vs. Brasil (Anexo 36); Caso
Heliodoro Portugal Vs. Panama (Anexo 37); Caso Bayarri Vs. Argentina (Anexo 38); Caso Mejia
Idrovo Vs. Equador (Anexo 39); Caso 19 Comerciantes Vs. Colémbia (Anexo 40); Caso Radilla
Pacheco Vs. México (Anexo 41); e Caso Baena Ricardo e outros Vs. Panama (Anexo 42).

Reunid6es com autoridades

Nos dias 20, 21 e 22 de junho a Corte recebeu uma visita dos Membros da Terceira Se¢éo do
Conselho de Estado Colombiano, integrado pelos Doutores Mauricio Farjado Gomez, Enrique Gil
Botero, Danilo Alfonso Rojas Betancourth, Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Ruth Stela Correa
Palacio e Olga Valle da Hoz, quem assistiram a diversas audiéncias publicas e mantiveram uma
reunido de trabalho com o pleno de juizes da Corte. Neste encontro, foram trocados informacao e
critérios sobre as ferramentas de cada Tribunal para determinar reparacdes. O Conselho de Estado
mostrou sua abertura para estabelecer reparacdes que ndo possuem um carater econdémico. Além
disso, discutiram quanto a jurisprudéncia da Corte Interamericana influiu na matéria. Por sua
parte, a Corte destacou a maneira como o Conselho de Estado define reparacdes econdmicas.
Outrossim, os participantes concordaram na necessidade de seguir aprofundando este dialogo e
intercAmbio de experiéncias e de continuar realizando atividades conjuntas no futuro.

D. 96° Periodo Ordindrio de Sess6es

De 27 de agosto a 7 de setembro de 2012 a Corte celebrou seu 96° Periodo Ordinario de Sessdes
em San José, Costa Rica’. Durante este periodo de sessbes, a Corte celebrou duas audiéncias

” A composicdo da Corte para este periodo de sessbes: Diego Garcia- Sayan (Peru) Presidente; Manuel E.
Ventura Robles (Costa Rica) Vice-Presidente; Leonardo A. Franco (Argentina); Margarette May Macaulay
(Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana); Alberto Pérez Pérez (Uruguai); e Eduardo Vio
Grossi (Chile). Também estiveram presentes o Secretario da Corte, Pablo Saavedra Alessandri (Chile) e a
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publicas sobre casos contenciosos e uma sobre supervisdo de cumprimento de sentenca.
Outrossim emitiu cinco sentengas, nove resolugdes sobre medidas provisorias e quatro resolugdes
sobre supervisédo de cumprimento de senten¢a. Ademais, a Corte, em conjunto com o Centro de
Direitos Humanos da Universidade do Chile, levou a cabo um curso de capacitacdo para a
Associacdo Interamericana de Defensores Publicos. Igualmente, a Corte recebeu a visita de uma
delegacéo de juizes do Tribunal Europeu de Direitos Humanos. A seguir sdo apresentados os
detalhes dos assuntos conhecidos pela Corte neste periodo de sessdes:

Audiéncias publicas sobre casos contenciosos
Caso Mendoza e outros (Argentina)

Em 30 de agosto de 2012 a Corte ouviu a declaragdo de uma suposta vitima e duas declaragdes
periciais propostas pela representante das supostas vitimas e pela Comissao Interamericana de
Direitos Humanos. Ademais, a Corte ouviu as alegac¢des finais orais da representante das supostas
vitimas e do Estado, assim como as observagdes finais da Comissédo Interamericana. O video desta
audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso Mendoza e outros Vs. Argentina

Caso Artavia Murillo e outros (*'Fertilizacdo In Vitro™) (Costa Rica)

Nos dias 5 e 6 de setembro de 2012 a Corte ouviu em audiéncia publica as declaracdes de duas
supostas vitimas propostas por seus representantes, dois peritos propostos pela Comissao
Interamericana e dois peritos propostos pelo Estado. Ademais, a Corte ouviu as alegacfes finais
orais dos representantes das supostas vitimas e do Estado, assim como as observacdes da
Comissdo Interamericana. O video desta audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso
Artavia Murillo e outros (Fertilizacdo In Vitro) Vs. Costa Rica

Audiéncia publica sobre supervisdo de cumprimento de sentenca
Caso Barrios Altos (Peru)

Em 27 de agosto de 2012, a Corte realizou uma audiéncia publica de supervisdo de cumprimento
das Sentencas de fundo e de reparacdes e custas emitidas pelo Tribunal em 14 de marco e 30 de
novembro de 2001, respectivamente, com o propdsito de receber do Estado informacédo atualizada
e detalhada sobre o cumprimento das medidas de reparagdo ordenadas no presente caso que se
encontram pendentes de acatamento, e receber as observagdes dos representantes das vitimas e
0 parecer da Comissdo Interamericana. O video desta audiéncia encontra-se disponivel no
seguinte link: Caso Barrios Altos Vs. Peru.

Secretaria Adjunta, Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica). De conformidade com os artigos 19 do Estatuto e
21 do Regulamento da Corte, nenhum juiz conheceu de casos, sentencas, resolucdes de cumprimento de
sentenca, resolucdes de medidas provisdrias ou qualquer outra atividade jurisdicional relativa aos paises dos
quais sado nacionais.
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Sentencas
Caso Furlan e familiares (Argentina)

Em 31 de agosto de 2012 a Corte ditou a Sentenca de excecdes preliminares, mérito, reparacdes e
custas no presente caso (Anexo 43), na qual declarou que o Estado da Argentina &
internacionalmente responsavel pela violagédo de diversos direitos em prejuizo de Sebastian Furlan
e de seus familiares.

A Corte determinou que, quando tinha 14 anos, Sebastian Furlan sofreu um acidente ao ingressar
em um prédio préximo a seu domicilio, propriedade do Exército Argentino. Uma vez dentro do
prédio, o menor de idade, enquanto brincava, tentou pendurar-se por uma barra, o que levou a
que a peca, de aproximadamente 45 ou 50 quilos de peso, caisse sobre ele, atingindo-o com forca
na cabeca e ocasionando a perda instantdnea do conhecimento. O acidente gerou uma série de
consequéncias fisicas e mentais para Sebastian Furlan.

Em 18 de dezembro de 1990 seu pai, Danilo Furlan, interpds uma acdo no foro civil contra o
Estado, com o fim de reclamar uma indenizacédo pelos danos e prejuizos derivados da incapacidade
resultante do acidente de seu filho. Em 7 de setembro de 2000 o juiz estabeleceu que o dano
ocasionado a Sebastian Furlan foi consequéncia da negligéncia por parte do Estado, como titular e
responsavel pelo prédio. O pagamento da indenizacdo ordenada na sentenca foi interpretado
dentro da Lei 23.982 de 1991, a qual estruturou a consolidacdo das obrigacdes vencidas de causa
ou titulo anterior a 1 de abril de 1991, que consistissem no pagamento de somas em dinheiro.
Esta indenizagdo foi paga a Sebastian Furlan por meio de bdénus de consolidagcdo emitidos com um
prazo de dezesseis anos, os quais foram vendidos tdo logo foram entregues. O anterior resultou no
fato de que Sebastian Furlan recebeu efetivamente apenas 33% do valor nominal da indenizacdo
que lhe havia sido outorgada.

Na Sentenca, a Corte teve em consideracdo o modelo social para abordar a incapacidade, o que
implica que esta nao se define exclusivamente pela presenca de uma deficiéncia fisica, mental,
intelectual ou sensorial, mas se interrelaciona com as barreiras ou limitagcdes que socialmente
existem para que as pessoas possam exercer seus direitos de maneira efetiva.

Ademais, o Tribunal estabeleceu que as autoridades judiciais a cargo do processo civil por danos e
prejuizos e da cobranca da indenizagdo excederam o prazo razoavel, toda vez que ndo atuaram
com a devida diligéncia e o dever de celeridade que exigia a situacdo de vulnerabilidade na qual se
encontrava Sebastian Furlan. Outrossim, ndo se respeitou o direito de Sebastian Furlan de ser
ouvido e tampouco interveio no processo o “assessor de menores e incapazes”, garantia
estabelecida no direito interno para este tipo de casos. Todo o anterior resultou na violagdo do
direito as garantias judiciais.

Além disso, a Corte indicou que a execugdo da sentenca que concedeu a indenizacdo a Sebastian
Furlan nao foi efetiva e gerou sua desprotecdo judicial, em virtude de que as autoridades
administrativas nunca tiveram sob consideracdo que, ao aplicar a modalidade de pagamento
estabelecida na Lei 23.982 de 1991, seria reduzido de forma excessiva o insumo econdmico
recebido por Sebastian Furlan para uma adequada reabilitacdo e melhores condi¢des de vida tendo
em conta sua situacédo de vulnerabilidade.

Por outra parte, foi declarada a violagdo do direito a propriedade, pois a Corte considerou que, nas
circunstancias especificas do caso concreto, o0 ndo pagamento completo da soma determinada
judicialmente em favor de uma pessoa pobre em situacdo de vulnerabilidade exigia uma
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justificagdo muito maior de restricdo do direito & propriedade e algum tipo de medida para impedir
um efeito excessivamente desproporcional.

Igualmente, o Tribunal estabeleceu que existiu uma discriminacdo de fato associada as violagdes
de garantias judiciais, protecao judicial e direito a propriedade. Ademais, tendo em conta o
impacto que a denegacdo de acesso a justica teve na possibilidade de alcancar uma adequada
reabilitacdo e atencdo de saude, a Corte considerou que foi provada, portanto, a violagcdo do

direito a integridade pessoal em prejuizo de Sebastian Furlan.

Por dltimo, a Corte ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparacdo: 1) oferecer atencao
médica e psicolégica ou psiquiatrica gratuita e de forma imediata, adequada e efetiva, através de
suas instituicdes publicas de salde especializadas as vitimas que assim o solicitem; 2) criar um
grupo interdisciplinar, o qual, tendo em consideracdo a opinido de Sebastian Furlan, determinara
as medidas de protecdo e assisténcia que seriam mais apropriadas para sua inclusdo social,
educativa, vocacional e laboral; 3) publicar o resumo oficial da Sentenca, por uma vez, no Diario
Oficial e em um jornal de ampla circulacdo nacional, e a totalidade da Sentenga em um sitio web
oficial; 4) adotar as medidas necessarias para assegurar que no momento em que uma pessoa
seja diagnosticada com graves problemas ou sequelas relacionadas com deficiéncia, seja
entregada a pessoa ou seu grupo familiar uma carta de direitos que resuma de forma sintética,
clara e acessivel os beneficios contemplados na legislacdo argentina, e 5) pagar as quantias
determinadas na presente Sentencga, por conceito de indenizagbes por danos materiais e
imateriais, e pelo reembolso de custas e gastos, assim como reintegrar ao Fundo de Assisténcia
Legal de Vitimas a quantia estabelecida na Sentenca.

Caso Palma Mendoza (Equador)

Em 3 de setembro de 2012 a Corte ditou a Sentenca de exceg¢do preliminar e mérito no presente caso
(Anexo 44), na qual declarou que ndo chegou a ser demonstrado que a conduta estatal derivou na
vulneragdo dos direitos as garantias e a protecdo judiciais dos familiares do senhor Marco Bienvenido
Palma Mendoza. Em tal sentido, constatou que o Estado determinou o ocorrido e condenou a trés
pessoas como autores materiais dos fatos investigados. O Estado também indagou sobre a possivel
responsabilidade penal de outros individuos, os quais foram inicialmente vinculados ao processo penal
e logo tiveram a acusacdo rejeitada com base na ponderagdo da prova obtida na investigacao.
Consequentemente, o Tribunal Interamericano determinou que o Estado ndo violou os direitos
estabelecidos nos artigos 8 e 25 da Convencdo Americana em relagdo com seu artigo 4, todos em
conexdo com o artigo 1.1 do referido tratado. Ademais, a Corte determinou que ndo ha
responsabilidade estatal em relagdo a alegada violagdo do direito a integridade pessoal, consagrado
no artigo 5 da Convencdo Americana, pois concluiu que ndo foi estabelecida uma vulneragdo aos
direitos as garantias e a protecéo judiciais.

Caso Vélez Restrepo (Colémbia)

Em 3 de setembro de 2012 a Corte ditou a Sentenga de excecdo preliminar, mérito, reparacdes e
custas no presente caso (Anexo 45), na qual aceitou o reconhecimento parcial de responsabilidade
efetuado pela Coldbmbia e rejeitou a excecdo preliminar interposta pelo Estado. Tomando em conta tal
reconhecimento, o Tribunal determinou que o Estado é responsavel pela agresséo perpetrada contra o
jornalista Luis Gonzalo Vélez Restrepo em 29 de agosto de 1996 por parte de membros do exército
enquanto filmava um protesto contra a politica governamental de fumigacgéo de cultivos de coca no
departamento de Caqueta, Coldmbia, o qual configurou uma violacdo ao direito a integridade pessoal
do senhor Luis Gonzalo Vélez Restrepo, de sua esposa Aracelly Roman Amariles e de seus filhos Mateo
e Juliana Vélez Roméan. Ademais, a Corte determinou que esta agressao constituiu uma violagdo do
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direito a liberdade de pensamento e expressdo do senhor Vélez Restrepo, pois foi perpetrada
enquanto ele realizava seu trabalho jornalistico como camera para um noticiario nacional e a agressdo
teve o objetivo de impedir-lhe de continuar gravando os acontecimentos e de difundir as imagens que
ja havia gravado. A Corte indicou que, ainda que as imagens gravadas pelo senhor Vélez Restrepo
foram finalmente difundidas, isto se deve a que apesar dos golpes recebidos, a vitima ndo soltou a
camera de video e a respectiva fita.

A Corte também determinou que o Estado é responsavel pelos atos de ameaca e perseguicdo
ocorridos ap6s a agressdo de 29 de agosto de 1996, assim como pela tentativa de privagao
arbitraria da liberdade sofrida pelo senhor Vélez Restrepo em 6 de outubro de 1997, o qual
representou uma violagdo ao seu direito a integridade pessoal, assim como de sua esposa Aracelly
Roman Amariles e de seus filhos Mateo e Juliana Vélez Roman.

Outrossim, o Tribunal declarou que o Estado descumpriu sua obrigacdo de garantir o direito a
integridade pessoal através da investigacdo das ameacas e perseguicdo e da ado¢do de medidas
oportunas de protecdo com anterioridade a referida tentativa de privacao de liberdade. O Tribunal
indicou que tais fatos e o descumprimento das referidas obrigacdes Ihes gerou grande inseguranca
e um fundado temor de que suas vidas e integridade pessoal estavam em risco de ser violados
caso permanecessem na Colébmbia, o que levou a seu exilio, configurando-se uma violagéo a seu
direito de circulagéo e residéncia. Ademais, a Corte considerou que produziu-se uma violagdo ao
direito a protecdo a familia porque os membros da familia Vélez Roman estiveram separados por
quase um ano devido a que o senhor Vélez Restrepo teve de sair do pais primeiro e sua esposa e
filhos tiveram de esperar a aprovacdo das solicitacbes de asilo para poder sair da Colémbia e
reunir-se com o senhor Vélez Restrepo. A Corte determinou que estes fatos violaram, em
particular, o direito das criancas Mateo e Juliana de viver com sua familia. Além disso, o Tribunal
determinou que, ao ser obrigado a sair da Coldmbia, o senhor Vélez Restrepo teve sua atividade
jornalistica restringida, pois ndao pb6de ser exercida em termos similares aos que realizava na
Colédmbia quando trabalhava em um noticiario nacional.

Tomando em conta o reconhecimento de responsabilidade internacional, a Corte declarou que o
Estado ndo cumpriu com sua obrigacdo de realizar investigacdes efetivas e diligentes sobre os
referidos fatos de agressdo, ameacgas, perseguicdo e tentativa de privacdo da liberdade. Ademais,
a Corte determinou que a Colémbia é responsavel pela violagdo a garantia do juiz natural, pois a
investigacdo da agressdo perpetrada por militares contra o senhor Vélez Restrepo em 29 de agosto
de 1996 foi realizada na jurisdicdo penal militar.

Por dltimo, a Corte ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparagdo: 1) garantir as
condi¢cbes para que os membros da familia Vélez Roman voltem a residir na Coldmbia, em caso
que assim decidam; 2) em caso de que as vitimas manifestem sua vontade de voltar a residir na
Colébmbia, oferecer-lhes atencdo em saude através de suas instituicbes de salude especializadas e,
em caso de que decidam ndo regressar, entregar-lhes as quantias determinadas para contribuir a
custear tais gastos; 3) publicar, em um prazo de seis meses contado a partir da notificacdo da
Sentenga: a) o resumo oficial da Sentencga elaborado pela Corte, por uma vez no Diéario Oficial; b)
o resumo oficial da Sentenca elaborado pela Corte, por uma vez, em um jornal de ampla
circulacdo nacional, e ¢) a Sentenca em sua integra, disponivel por um periodo de um ano, em um
sitio web oficial; 4) incorporar em seus programas de educacdo em direitos humanos dirigidos as
Forcas Armadas um maodulo especifico sobre a prote¢édo do direito a liberdade de pensamento e de
expressao e do trabalho realizado por jornalistas e comunicadores sociais; 5) informar a Corte se,
de acordo com o ordenamento juridico colombiano, é possivel adotar outras medidas ou agdes que
permitam determinar responsabilidades no presente caso pelos fatos da agressao de 29 de agosto
de 1996 e as ameacas e acosso de 1996 e 1997 e, em caso afirmativo, levar a cabo tais medidas
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ou acdes; 6) conduzir eficazmente e dentro de um prazo razoavel a investigacdo penal pela
tentativa de privacdo da liberdade do senhor Luis Gonzalo Vélez Restrepo ocorrida em 6 de
outubro de 1997, e 7) pagar as quantias determinadas na Sentenca por conceito de indeniza¢gdes
por danos materiais e imateriais e o reembolso de custas e gastos. A Corte disp6s que Colémbia
deve remitir, dentro do prazo de um ano contado a partir da notificacdo da Sentenca, um relatério
sobre as medidas adotadas para cumprir com a mesma.

Caso Uzcategui (Venezuela)

Em 3 de setembro de 2012 a Corte ditou a Sentenca de mérito e repara¢des no presente caso (Anexo
46), na qual declarou que o Estado da Venezuela é internacionalmente responséavel pela violagao,
entre outros, do direito a vida do senhor Néstor José Uzcategui; dos direitos a integridade pessoal
e a liberdade pessoal dos senhores Luis Enrique Uzcategui e Carlos Eduardo Uzcategui; a liberdade
de expressao do senhor Luis Enrique Uzcategui; assim como os direitos a integridade pessoal, as
garantias judiciais e a protecdo judicial dos integrantes da familia Uzcategui, a qual residia na
cidade de Coro, estado Falcon, Venezuela. O Tribunal também pdde comprovar a violagdo do
direito a vida privada e a propriedade privada de varios integrantes da Familia Uzcategui.

Os fatos deste caso se referem a execugdo extrajudicial de Néstor José Uzcategui perpetrada por
membros da policia do estado Falcon, Republica Bolivariana da Venezuela; a perseguicdo contra
Luis Enrique Uzcategui por parte de membros da mesma policia, em conexdao com a busca de
justica pela morte de seu irmao Néstor José; a detencdo e arrombamentos arbitrarios realizados
pela mesma policia a familiares dos senhores Uzcategui; as ameacgas contra a vida e a integridade
pessoal de Luis Enrique Uzcategui, quem ademais teve de enfrentar um processo por difamacéo e
deslocar-se de sua residéncia e, finalmente, a falta de protecdo judicial e de observancia das
devidas garantias judiciais.

Na Sentenca, o Tribunal estabeleceu que, em 1 de janeiro de 2001, as Forcas Armadas Policiais do
estado Falcén, arrombaram sem ordem judicial e com violéncia a residéncia da familia Uzcategui,
enquanto se encontravam celebrando o ano novo. No transcurso do operativo policial, os agentes
de policia fizeram uso de armas de fogo contra Néstor José Uzcategui, provocando sua morte, sem
que houvesse sido demonstrada a legitimidade e, se fosse o caso, a necessidade e
proporcionalidade do uso da forca letal.

A Corte também determinou que este mesmo dia Luis Enrique e Carlos Eduardo Uzcategui —
irmaos de Néstor José Uzcategui — foram detidos sem que lhes fosse apresentada uma ordem de
detencdo. O Tribunal também pbéde comprovar que varios atos de ameaca e assédio contra Luis
Enrique Uzcéategui e seus familiares se originaram a partir do momento em que comegaram suas
atividades judiciais e de publicidade em busca de justica pela morte de seu irméo e por outras
violagbes aos direitos humanos que teriam sido cometidas pelas forcas de seguranca do estado
Falcon. Do mesmo modo, consta que Luis Enrique Uzcategui foi submetido a um juizo penal por
difamacéo que pode ter gerado um efeito intimidador no exercicio de sua liberdade de expresséo.
Por sua vez, foi demonstrado que o Estado tinha conhecimento do risco que corriam Luis Enrique
Uzcéategui e alguns membros de sua familia, e que ndo demonstrou ter realizado ac¢des suficientes
e efetivas em relagcdo aos atos de ameaca e assédio contra Luis Enrique Uzcategui e seus
familiares. A Corte também constatou que quando os agentes da policia do estado Falcon entraram
violentamente no domicilio da familia Uzcategui, o Estado violou o direito a vida privada e a
propriedade privada de seus membros.

Ademais, no processo perante a Corte Interamericana, foram analisadas as investigacdes
realizadas internamente e constatou-se que as mesmas nao foram realizadas com devida
diligéncia nem mesmo cumpriram com o requisito de prazo razoavel. O Tribunal observou em
particular que no transcurso da investigagcdo véarias diligéncias probatdrias ou de coleta de prova
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nao foram efetuadas, ndo se realizaram apropriadamente ou se realizaram tardiamente; que
diversas atuagOes das autoridades omitiram ou atrasaram a pratica ou a remissdo de material
probatério, e que ndo ha constancia de que as investigacbes foram levadas a cabo tendo em
consideracao o contexto de execugfes extrajudiciais que existia nesse momento no estado Falcon.
A Corte concluiu que o Estado violou os direitos previstos nos artigos 8.1 e 25.1 da Convencao
Americana, em relagdo com o artigo 1.1 da mesma, em prejuizo dos familiares de Luis Enrique
Uzcategui, Carlos Eduardo e dos familiares de Néstor José Uzcategui.

Por dltimo, com relacdo as reparagdes o Tribunal ordenou que o Estado deve: 1) a) conduzir
eficazmente a investigacdo penal dos fatos do presente caso a fim de esclarecé-los, determinar as
responsabilidades penais correspondentes e aplicar as sanc¢des e consequéncias que a lei preveja;
2) examinar, de acordo com a normativa disciplinar pertinente, as eventuais irregularidades
processais e investigativas relacionadas com o presente caso e, se for o caso, sancionar a conduta
dos servidores publicos correspondentes; 3) oferecer atencdo psicolégica através de suas
instituicdes publicas de salde especializadas as vitimas que venham a solicita-la; 4) difundir a
Sentenc¢a da Corte Interamericana, e 5) pagar determinadas quantias por conceito de indenizacgdo
por dano material e imaterial, assim como o reembolso de custas e gastos e dos montantes pagos
pelo Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte Interamericana.

Caso Massacre de Rio Negro (Guatemala)

Em 4 de setembro de 2012 a Corte ditou a Sentengca de excegdo preliminar, mérito, reparacdes e
custas no presente caso (Anexo 47), na qual aceitou o reconhecimento parcial de responsabilidade
efetuado pela Guatemala, e admitiu a exce¢édo preliminar interposta pelo Estado consistente na
falta de competéncia ratione temporis da Corte para conhecer violagbes de direitos humanos
sucedidas com anterioridade a aceitagdo de competéncia. Tomando em consideracdo o
reconhecimento de responsabilidade e a excec¢do preliminar, o Tribunal determinou que o Estado é
responsavel pelo desaparecimento forcado de 17 membros da comunidade de Rio Negro. Ademais,
a Corte Interamericana declarou a responsabilidade internacional do Estado pelas consequéncias
das violacdes sexuais sofridas por uma integrante desta comunidade por parte de militares e
patrulheiros, pela subtracdo de 17 pessoas, 16 delas criancas, da comunidade de Rio Negro
durante o massacre de Pacoxom, e por terem sido posteriormente obrigados a trabalhar em casas
de patrulheiros das autodefesas civis.

O Tribunal também considerou que os massacres cometidos contra a comunidade de Rio Negro,
somados ao deslocamento de seus membros e seu reassentamento na colénia Pacux em condi¢des
precarias, entre outros, impossibilitou seu regresso a seu territdrio e propiciou a destruicdo de sua
estrutura social, a desintegracdo familiar, a perda de suas praticas culturais e religiosas, e de suas
atividades econdmicas tradicionais, além do idioma maya achi, o qual impactou a vida coletiva dos
membros da comunidade de Rio Negro que hoje em dia ainda vivem em Pacux.

Outrossim, o Tribunal avaliou que a investigagcdo dos fatos dos massacres cometidos contra a
Comunidade de Rio Negro ndo foi assumida como um dever proéprio do Estado, e ndo foi dirigida
eficazmente com vistas a investigagdo, persecucdo, captura, julgamento e eventual sancdo de
todos os responsaveis, incluindo autores materiais e intelectuais, de modo que fossem examinadas
de forma completa e exaustiva a multiplicidade de afetacdes ocasionadas aos membros da
comunidade de Rio Negro dentro do contexto particular no qual ocorreram os fatos do presente
caso. Por outra parte, a investigacdo tampouco esteve encaminhada com vistas a localizagdo de
todas as vitimas desaparecidas, nem mesmo a localizagdo ou devida identificacdo dos restos que
foram encontrados nas diversas exumagfes realizadas. Em suma, os fatos do presente caso
encontram-se em impunes. Finalmente, a Corte estimou que as vitimas sobreviventes dos
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Massacre de Rio Negro padecem de um prolongado sofrimento e dor como resultado da
impunidade em que se encontram os fatos, os quais se enquadraram dentro de uma politica de
Estado de “terra arrasada” dirigida a destruicdo total daquela comunidade.

Finalmente, a Corte ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparacdo: 1) investigar, sem
maior dilagdo, de forma séria e efetiva, os fatos que originaram as violacdes declaradas na
Sentencga, com o propoésito de julgar e, eventualmente, sancionar aos supostos responsaveis; 2)
realizar uma busca efetiva do paradeiro das vitimas desaparecidas forcadamente, assim como para
a localizacdo, exumacédo e identificagdo das pessoas supostamente executadas, a determinacéo
das causas da morte e possiveis lesdes prévias, e ainda para a implementacdo de um banco de
informacéo genética; 3) realizar as publicagbes indicadas na Sentenca; 4) realizar um ato publico
de reconhecimento de responsabilidade internacional pelos fatos do presente caso; 5) realizar as
obras de infraestrutura e servicos bésicos a favor dos membros da comunidade de Rio Negro que
residem na coldnia Pacux; 6) desenhar e implementar um projeto para o resgate da cultura maya
Achi; 7) oferecer tratamento médico e psicolégico as vitimas do presente caso; 8) pagar as
quantias determinadas por conceito de indenizagcbes por danos materiais e imateriais, e pelo
reembolso de custas e gastos; e 9) estabelecer um mecanismo adequado para que outros
membros da comunidade de Rio Negro posteriormente possam ser considerados vitimas de
alguma violacdo de direitos humanos declarada no Julgamento e recebam reparacdes individuais e
coletivas como as ordenadas na Sentenca.

Resolug¢ao sobre medidas provisérias

Durante este periodo de sessfes a Corte emitiu nove resolugcdes sobre medidas provisoérias:
Assunto Centro Penitenciario da Regido Andina a respeito da Venezuela (Anexo 48); Assunto
Centro Penitenciario da Regido Centro Ocidental: Prisdo de Uribana a respeito da Venezuela
(Anexo 49); Assunto do Centro Penitenciario Regido Capital Yare | e Yare Il a respeito da
Venezuela (Anexo 50) (Anexo 51); Assunto do Internado Judicial Capital ou Rodeo | e Rodeo Il a
respeito da Venezuela (Anexo 52) (Anexo 53); Assunto do Internado Judicial de Monagas (“La
Pica™) a respeito da Venezuela (Anexo 54); Assunto Haitianos e Dominicanos de origem haitiana
na Republica Dominicana a respeito da Republica Dominicana (Anexo 55); Caso Raxcacd Reyes e
outros a respeito da Guatemala (Anexo 56).

Resolucdes sobre supervisdo de cumprimento

Durante este periodo de sessfes a Corte emitiu quatro resolugbes sobre a supervisdao de
cumprimento das sentengas nos casos: Mejia Idrovo Vs. Equador (Anexo 57); Barrios Altos Vs.
Peru (Anexo 58); Massacre de Dois Erres Vs. Guatemala (Anexo 59); e Vargas Areco Vs. Paraguai
(Anexo 60).
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Atividades académicas

Entre 27 e 31 de agosto a Corte Interamericana, em conjunto com o Centro de Direitos
Humanos da Universidade do Chile, ofereceu a Associacdo Interamericana de Defensores
Publicos (AIDEF) um curso de capacitacdo. O objetivo deste curso foi o de continuar
colaborando na formacdo dos Defensores Interamericanos no cumprimento de suas funcdes

perante o sistema interamericano.

Reunides com autoridades

De 29 de agosto a 1 de setembro de 2012, a Corte recebeu a visita de uma delegacao de juizes
do Tribunal Europeu de Direitos Humanos encabecada por seu Presidente, Sir Nicolas Bratza
(Gra-Bretanha) e os Vice-Presidentes, Josep Casadeval (Andorra) e Dean Spielmann
(Luxemburgo). Participou também da delegagéo o senhor Santiago Quesada, da Secretaria do
Tribunal Europeu. Esta visita ocorreu em reciprocidade a visita do Presidente da Corte ao
Tribunal Europeu no ano 2011. O motivo da visita do Tribunal Europeu foi o de continuar com o
intercambio de experiéncias e perspectivas entre os dois tribunais com o fim de fortalecer as
politicas jurisdicionais de protecdo dos direitos humanos. Durante o encontro foram analisados
temas de interesse comum, tais como: a dindmica de trabalho em cada tribunal, a tramitagéo
de casos e o tema de reparacdes, entre outros.

E. 46° Periodo Extraordindrio de Sess6es

De 22 a 26 de outubro de 2012 a Corte celebrou seu 46° Periodo Extraordinario de Sessdes em
San José, Costa Rica®. Durante este periodo de sessbGes a Corte emitiu duas sentengas, assim
como quatro resolucdes sobre medidas provisorias e trés resolugcdes sobre supervisdo de
cumprimento de sentenca. A seguir sdo apresentados os detalhes dos assuntos conhecidos pela
Corte neste periodo de sessoes:

Sentencas
Caso Nadege Dorzema e outros (Republica Dominicana)
Em 24 de outubro de 2012 a Corte ditou a Sentenca de mérito, reparagdes e custas no presente

caso (Anexo 61), na qual declarou que o Estado é internacionalmente responsavel pela violacao
dos direitos a vida, a integridade pessoal, a liberdade pessoal, as garantias judiciais, a protecao

8 A composicdo da Corte para este periodo extraordinario de sessdes foi a seguinte: Diego Garcia- Sayan
(Peru) Presidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica) Vice-Presidente; Leonardo A. Franco (Argentina);
Margarette May Macaulay (Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana); Alberto Pérez Pérez
(Uruguai); e Eduardo Vio Grossi (Chile). Também estiveram presentes o Secretario da Corte, Pablo Saavedra
Alessandri (Chile) e a Secretaria Adjunta, Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica). De conformidade com os
artigos 19 do Estatuto e 21 do Regulamento da Corte, nenhum juiz conheceu de casos, sentencas, resolucdes
de cumprimento de sentencga, resolugées de medidas provisérias ou qualquer outra atividade jurisdicional
relativa aos paises dos quais sdo nacionais.
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judicial, e de circulagdo, assim como pelo descumprimento dos deveres de adequar seu direito
interno e de nao discriminagdo. Outrossim, a Corte declarou que o Estado néo era responsavel a
respeito da alegada violacao dos direitos a personalidade juridica e de igualdade perante a lei.

Outrossim, estimou que o Estado n&o comprovou a legalidade, a necessidade e a
proporcionalidade do uso de forca letal por parte de militares envolvidos na persegui¢cdo de um
caminhdo que transportava migrantes, de maneira que concluiu que o Estado violou o direito a
vida das sete pessoas que perderam a vida. Em relagdo aos sobreviventes, a Corte estabeleceu
que ao menos cinco pessoas foram feridas durante os fatos com projéteis de arma de fogo,
razdo pela qual considerou que a falta de atengdo médica a favor destas pessoas, entre outros
fatos, representou uma violacgdo do direito a integridade pessoal.

Ademais, a Corte considerou que o Estado descumpriu sua obrigacdo de garantir os direitos a
vida e a integridade pessoal por ndo contar com uma legislacdo adequada sobre o uso
excepcional da forga, assim como por néo ter oferecido capacitacdo e treinamento na matéria
aos militares envolvidos, o que, de acordo com o Tribunal, também resultou em uma

contravencao por parte do Estado de sua obrigacdo de adotar medidas de direito interno.

A Corte concluiu, também, que a detencdo de algumas vitimas foi ilegal e arbitraria, o que
resultou na violagdo de seu direito a liberdade pessoal. Adicionalmente, o Tribunal estabeleceu
que a expulsdo dos migrantes nao se realizou de acordo com os padrfes internacionais na
matéria, nem mesmo com 0s procedimentos previstos na normativa interna, o que gerou a
violagdo do direito a protecao judicial. Além disso, considerou que a expulsdo coletiva dos
migrantes violou o direito de circulacédo e de residéncia.

A Corte estabeleceu, igualmente, que a intervencdo do foro militar na investigacdo dos fatos
violou os pardmetros de excepcionalidade e restricdo que devem caracterizar a competéncia
desta jurisdicdo, e provocou a impunidade dos fatos do caso. Por esta razdo, o Tribunal concluiu
que o Estado violou os direitos as garantias judiciais e a protecdo judicial. Neste mesmo
sentido, a Corte estabeleceu que o Estado descumpriu sua obrigacdo de adotar disposi¢cdes de

direito interno, situacdo que foi remediada posteriormente pelo Estado.

Igualmente, a Corte concluiu que existiu uma discriminacdo de fato em prejuizo das vitimas do
caso por sua condicdo de migrantes, o que gerou uma marginalizacdo no exercicio dos direitos

declarados violados na Sentenca, em contravencdo a obrigacdo de respeitar os direitos da
Convencao Americana.

Por dltimo, o Tribunal ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparagdo: 1) reabrir a
investigacdo dos fatos do caso a fim de individualizar, julgar e, se for o caso, sancionar a todos
os responsaveis de tais fatos, entre outras medidas para a efetiva investigacdo e o
conhecimento dos fatos, assim como determinar o paradeiro dos corpos das pessoas falecidas,
repatria-los e entrega-los a seus familiares; 2) oferecer gratuitamente e de forma imediata o
tratamento médico e psicoldgico que requeiram as vitimas, prévio consentimento informado e
pelo tempo que seja necessario, incluindo o fornecimento gratuito de medicamentos; 3) publicar
a sentenca ou determinadas partes da mesma no Diario Oficial e em um sitio web oficial, assim
como publicar em um jornal de ampla circulagédo nacional da Republica Dominicana. Outrossim,
traduzir o resumo oficial da sentenca ao francés e ao Creole e publica-lo, por uma vez, em um
jornal de ampla circulacdo nacional do Haiti, e realizar um ato publico de reconhecimento de
responsabilidade internacional do Estado; 4) levar a cabo capacitagdes a funcionéarios publicos
sobre os seguintes temas: a) o uso da forga por parte de agentes encarregados de fazer cumprir
a Lei; b) o principio de igualdade e néo discriminagdo, aplicado especialmente a pessoas
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migrantes e com uma perspectiva de género e de protecao a infancia, e c) o devido processo na
detencdo e deportacdo de migrantes irregulares. Ademais, deve realizar uma campanha em
meios publicos sobre os direitos das pessoas migrantes regulares e irregulares no territério
dominicano, e adequar sua legislacdo interna a Convengdo Americana, incorporando os padrdes
internacionais sobre o uso da forga por parte de funcionarios encarregados de aplicar a lei, e 5)
pagar as quantias determinadas por conceito de indeniza¢des por danos materiais e imateriais,
reembolso de custas e gastos e a restituicdo dos gastos do Fundo de Assisténcia de Vitimas.

Caso Massacres de El Mozote e lugares vizinhos (El Salvador)

Em 25 de outubro de 2012 a Corte emitiu a Sentenca de mérito, reparacdes e custas no
presente caso (Anexo 62), mediante a qual declarou responsavel internacionalmente a
Republica de El Salvador pelas violagdes de direitos humanos perpetradas pela Forca Armada
salvadorenha nos massacres cometidos de 11 a 13 de dezembro de 1981 na aldeia El Mozote,
localizada no cantdo La Joya, nas aldeias Rancheria, Toriles e Jocote Amarillo, assim como no
cantdo Cerro Pando e em uma gruta de Cerro Ortiz, do Departamento de Morazan.

Para a Corte, a responsabilidade internacional do Estado no presente caso configura-se de
maneira agravada em razdo do contexto no qual os massacres de El Mozote e lugares vizinhos
foram perpetrados, qual seja um periodo de violéncia extrema durante o conflito armado interno
salvadorenho que respondeu a uma politica de Estado caracterizada por a¢des militares de
contra insurgéncia, como as operacdes de “terra arrasada”, que tiveram como finalidade o
aniquilamento massivo e indiscriminado dos povoados que eram equiparados por suspeita a
guerrilha. Neste sentido, tal como restou demonstrado, concluidas as execug¢des extrajudiciais
os militares procederam a queimar as casas, 0S pertences e os cultivos dos moradores e a
matar os animais, o0 que resultou na perda definitiva das propriedades das vitimas e na
destruicdo de seus lares e meios de subsisténcia, provocando seu deslocamento forcado. Tal
como foi estabelecido, foram destruidos nucleos familiares completos, que pela natureza prépria
dos massacres alterou a dindmica de seus familiares sobreviventes e afetou profundamente o
tecido social da comunidade. Ademais, desde entdo e até o dia de hoje, ndo um houve
mecanismo judicial efetivo para investigar as graves violagdes dos direitos humanos perpetradas
ou para julgar e, se fosse 0 caso, sancionar 0s responsaveis.

Com efeito, ja se passaram quase 31 anos desde que os massacres de El Mozote e lugares
vizinhos ocorreram, sem que tenha levado a cabo um processo penal sério e exaustivo
encaminhado a identificar os autores materiais ou intelectuais, e sem que se conheca ainda toda
a verdade sobre os fatos. De tal modo que prevalece uma situacdo de impunidade total
amparada na Lei de Anistia Geral para a Consolidagéo da Paz.

Para a Corte, a légica do processo politico entre as partes em conflito, que levou ao fim das
hostilidades em El Salvador, impunha a obrigacdo a cargo do Estado de investigar e sancionar
através da “atuacdo exemplar” dos tribunais de justica ordinarios em relacdo, ao menos, as
graves violacdes de direitos humanos que havia estabelecido a Comissdo da Verdade, de modo
que ndo permanecessem impunes e se evitasse sua repeticao.

Entretanto, em 20 de margo de 1993, cinco dias depois da apresentacdo do Relatério da
Comissdo da Verdade, a Assembleia Legislativa da Republica de El Salvador aprovou a
denominada “Lei de Anistia Geral para a Consolidacdo da Paz”, a qual estendeu a graca da
anistia as pessoas referidas no artigo 6 da Lei de Reconciliagdo Nacional, isto &, “as pessoas
que, segundo o relatério da Comissdao da Verdade, tivessem participado em graves fatos de

violéncia ocorridos desde 1° de janeiro de 1980”.
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Diferentemente dos casos abordados anteriormente pelo Tribunal, o presente caso trata de uma
lei de anistia geral que se refere a fatos cometidos no contexto de um conflito armado interno.

A Corte afirma que, de acordo com o Direito Internacional Humanitario aplicavel a estas
situacdes, justifica-se em algumas ocasides a emissao de leis de anistia ao final das hostilidades
nos conflitos armados de carater nao internacional para possibilitar o retorno a paz. No entanto,
esta norma nao é absoluta, na medida em que também existe no Direito Internacional
Humanitario uma obrigacdo dos Estados de investigar e julgar crimes de guerra. Por esta razao,
“as pessoas suspeitas ou acusadas de ter cometido crimes de guerra, ou que estejam
condenadas por eles” ndo poderao estar cobertas por uma anistia. Em consequéncia, é possivel
entender que o artigo 6.5 do Protocolo Il adicional refere-se a anistias amplas a respeito
daquelas pessoas que tenham participado no conflito armado n&o internacional ou se encontrem
privados de liberdade por razdes relacionadas com o conflito armado, sempre que ndo se trate
de fatos que, como os do presente caso, enquadrariam-se na categoria de crimes de guerra e,
inclusive, na de crimes contra a humanidade.

Portanto, a ratio legis da Lei de Anistia Geral para a Consolidacdo da Paz foi tornar inoperante o
Capitulo | (“Forca Armada”), ponto 5 (“Superacdo da Impunidade”), do Acordo de Paz de 16 de
janeiro de 1992 e, deste modo, anistiar e deixar impunes a totalidade dos graves fatos delitivos
contra o direito internacional cometidos durante o conflito armado interno, apesar de que
haviam sido determinados pela Comissdo da Verdade como matérias a investigar e sancionar.
De tal modo, a sancédo da Lei de Anistia Geral para a Consolidacdo da Paz violou expressamente
0 que as proprias partes do conflito armado haviam estabelecido no Acordo de Paz que
determinou o fim das hostilidades.

Em conclusdo, a Corte Interamericana determinou que a aprovagdo, por parte da Assembleia
Legislativa, da Lei de Anistia Geral para a Consolidacdo da Paz e sua posterior aplicagdo no
presente caso por parte da Segunda Vara de Primeira Instancia de San Francisco Gotera, por
um lado, é contraria a letra e ao espirito dos Acordos de Paz, o qual lido a luz da Convengéo
Americana reflete uma grave afetacdo da obrigacdo internacional do Estado de investigar e
sancionar as graves violagbes de direitos humanos dos massacres de El Mozote e lugares

vizinhos.

Por outro lado, a Lei de Anistia Geral para a Consolidacdo da Paz teve como consequéncia a
instauracdo e perpetuacdo de uma situacdo de impunidade devido a falta de investigacao,
persecucgdo, captura, julgamento e sancdo dos responsaveis dos fatos. Por esta razdo, as
disposicdes da Lei de Anistia Geral para a Consolidacdo da Paz que impecam a investigacéo e
sancdo das graves violagcbes aos direitos humanos ocorridas no presente caso carecem de
efeitos juridicos e, em consequéncia, ndo podem seguir representando um obstaculo para a
investigacdo dos fatos do presente caso e a identificacdo, julgamento e castigo dos
responsaveis, nem tampouco podem ter igual ou similar impacto em relagdo a outros casos de
graves violacdes de direitos humanos reconhecidos na Convencdo Americana que possam ter
ocorrido durante o conflito armado em El Salvador.

Finalmente, a Corte ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparagcdo: 1) continuar com a
plena implementac&o do “Registro Unico de Vitimas e Familiares de Vitimas de Graves Violacdes
aos Direitos Humanos durante o massacre de El Mozote” e adotar as medidas necessarias para
assegurar sua permanéncia no tempo e a alocagcdo orcamentaria para seu efetivo
funcionamento; 2) iniciar, promover, reabrir, dirigir, continuar e concluir, conforme
corresponda, com a maior diligéncia, as investigacfes de todos os fatos que originaram as
violacdes declaradas na presente Sentenca, com o proposito de identificar, julgar e, se for o
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caso, sancionar os responsaveis; 3) assegurar que a Lei de Anistia Geral para a Consolidacao da
Paz ndo volte a representar um obstaculo para a investigagcdo dos fatos que foram matéria do
presente caso nem para a identificacdo, julgamento e eventual san¢do dos responsaveis dos
mesmos e de outras graves violagdes de direitos humanos similares ocorridas durante o conflito
armado em EIl Salvador; 4) investigar, por intermédio das instituices publicas competentes, a
conduta dos funcionarios que obstaculizaram a investigacdo e permitiram que os fatos
permanecessem nha impunidade e, logo de um devido processo, aplicar, se for o caso, as
san¢bes administrativas, disciplinares ou penais correspondentes aqueles que forem
encontrados responsaveis; 5) levar a cabo um levantamento da informacao disponivel sobre
possiveis sitios de sepultamento ou enterro, os quais deverdo ser protegidos para sua
preservacado, a fim de que se inicie de maneira sistemética e rigorosa, com 0s recursos humanos
e econdbmicos adequados, as exumacgoes, identificacdo e, se for o caso, entrega dos restos das
pessoas executadas a seus familiares; 6) implementar um programa de desenvolvimento a
favor das comunidades da aldeia El Mozote, do cantdo La Joya, das aldeias Rancheria, Toriles e
Jocote Amarillo, e do cantdo Cerro Pando; 7) garantir as condi¢cdes adequadas a fim de que as
vitimas deslocadas possam retornar a suas comunidades de origem de maneira permanente, se
assim o desejem, assim como implementar um programa habitacional nas zonas afetadas pelos
massacres do presente caso; 8) implementar um programa de atencdo e tratamento integral de
saude fisica, psiquica e psicossocial com carater permanente; 9) publicar a Sentenga; 10)
realizar um documentario audiovisual sobre os graves fatos cometidos nos massacres de El
Mozote e lugares vizinhos; 11) implementar um programa ou curso permanente e obrigatério
sobre direitos humanos, incluindo a perspectiva de género e infancia, dirigido a todos os niveis
hierdrquicos da Forca Armada da Republica de El Salvador; e 12) pagar as quantias
determinadas por conceito de indeniza¢des por danos materiais e imateriais, e pela restituicdo
de custas e gastos.

Resolugbes sobre medidas provisdrias

Durante este periodo de sessdes a Corte emitiu quatro resolugfes sobre medidas provisdrias: Caso
Gutiérrez Soler a respeito da Colédmbia (Anexo 63); Caso de la Cruz Flores a respeito do Peru
(Anexo 64); Assunto José Luis Galdamez Alvarez e outros a respeito de Honduras (Anexo 65);
Caso Carpio Nicolle e outros a respeito da Guatemala (Anexo 66).

Resolucdes sobre supervisdo de cumprimento

Durante este periodo de sessfes a Corte emitiu trés resolugdes sobre supervisdo de cumprimento
de Sentencas nos seguintes casos: Vera Vera e outra Vs. Equador (Anexo 67); Kawas Fernandez
Vs. Honduras (Anexo 68); e Salvador Chiriboga Vs. Equador (Anexo 69).

Reunides com autoridades

Em 25 de outubro os juizes da Corte receberam a visita de uma delegacdo de magistrados do
Tribunal Constitucional da RepuUblica Dominicana, integrada por seu presidente, Milton Ray
Guevara, e pelos juizes Victor Gomez Bergés e Victor Joaquin Castellanos Pizano, além do
Secretario daquele organismo, Julio José Rojas Baez. Acompanhou a visita o Vice-Presidente
Executivo da Fundacado Institucionalidad y Justicia (FINJUS), Servio Tulio Castafios Guzman.
Durante a reunido foram intercambiadas experiéncias e desafios de ambos os tribunais.
Igualmente, os participantes concordaram em assinar um acordo de cooperacgéo entre as partes.
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F. 97° Periodo Ordindrio de Sessoes

De 19 a 30 de novembro de 2012 a Corte celebrou seu 97° Periodo Ordinario de Sessdes em San
José, Costa Rica®. Durante este periodo de sessbes, a Corte emitiu sete sentengas, assim como
trés resolugdes sobre medidas provisérias e uma resolugéo sobre supervisdo de cumprimento de
sentenca. A seguir sdo apresentados os detalhes dos assuntos conhecidos pela Corte neste periodo
de sessbes:

Sentencas
Caso Gudiel Alvarez e outros (“Diario Militar’) (Guatemala)

Em 20 de novembro de 2012 a Corte emitiu a Sentenca de mérito, reparagdes e custas no
presente caso (Anexo 70), mediante a qual, levando em consideragdo o reconhecimento parcial de
responsabilidade internacional do Estado da Guatemala, declarou, entre outros, a responsabilidade
internacional do Estado pelo desaparecimento forcado de 26 vitimas registradas no Diario Militar.
Somado ao anterior, a Corte estabeleceu que o Estado violou os direitos da crianga, em prejuizo
das criancas de idades entre 13 e 16 anos quando do inicio de seus desaparecimentos.

A Corte estabeleceu que estes desaparecimentos forcados enquadram-se dentro de uma pratica
sistematica do Estado e faziam parte de uma politica de ataque as pessoas identificadas como
“inimigos internos”. Outrossim, a Corte assinalou que a existéncia de documentos oficiais como o
Diario Militar evidencia a organizagédo e planejamento com que se realizavam os desaparecimentos
forcados, assim como a coordenacdo existente entre as autoridades politicas e/ou militares de alto
nivel.

Em relagéo a investigacdo dos desaparecimentos forgcados e outros fatos do caso, a Corte enfatizou
que as violagdes cometidas neste caso enquadram-se em um padrdo sistematico de negagédo de
justica e de impunidade. A este respeito, entre outros aspectos, foi indicado que o Estado néo
atuou com a devida diligéncia, em virtude de que: a) a maioria das atuacdes estatais estiveram
orientadas a obtencédo de informacado sobre as vitimas e ndo sobre os fatos ocorridos; b) existiu
um atraso injustificado na acumulagdo dos casos das pessoas registradas no Diario Militar; c)
impera uma falta de colaboragdo do Ministério da Defesa Nacional que obstruiu o avanco das
investigacdes, e d) ocorreram sérias omissfes quanto a utilizagdo da prova.

Com respeito aos familiares das vitimas, o Tribunal estabeleceu que o Estado violou seu direito a
integridade pessoal, com motivo da tristeza, frustracdo, impoténcia, inseguranca e anguUstia
sofridas, assim como por impedi-los de esclarecer a verdade.

° A composicdo da Corte para este periodo de sessdes foi a seguinte: Diego Garcia- Sayan (Peru)
Presidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica) Vice-Presidente; Leonardo A. Franco (Argentina);
Margarette May Macaulay (Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana); Alberto Pérez Pérez
(Uruguai); e Eduardo Vio Grossi (Chile). Também estiveram presentes o Secretario da Corte, Pablo Saavedra
Alessandri (Chile) e a Secretaria Adjunta, Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica). De conformidade com os
artigos 19 do Estatuto e 21 do Regulamento da Corte, nenhum juiz conheceu de casos, sentencas, resolucdes
de cumprimento de sentencga, resolugées de medidas provisérias ou qualquer outra atividade jurisdicional
relativa aos paises dos quais sao nacionais.
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Por dltimo, a Corte ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparacgdo: 1) iniciar, continuar e
realizar as investigagOes e processos necessarios, em um prazo razoavel, com o fim de estabelecer
a verdade dos fatos, assim como de determinar e, se for o caso, sancionar aos responsaveis dos
desaparecimentos forcados das 26 vitimas, assim como da morte de Rudy Gustavo Figueroa
Mufioz e a alegada detencéo e tortura sofrida por Wendy e Igor Santizo Méndez; 2) efetuar, com a
maior brevidade, uma busca séria, na qual realize todos os esfor¢cos para determinar o paradeiro
das 24 vitimas ainda desaparecidas; 3) oferecer, de forma imediata, o tratamento psicoldgico ou
psiquiatrico as vitimas que assim o solicitem e, se for o caso, pagar a quantia estabelecida por
conceito de gastos por tratamento psicoldgico ou psiquiatrico para as vitimas que residam fora da
Guatemala; 4) publicar o resumo oficial da Sentenca, por uma vez, no Diario Oficial e em um
jornal de ampla circulagédo nacional, e a totalidade da Sentenca em um sitio web oficial; 5) realizar
um documentario audiovisual sobre as vitimas e os fatos do presente caso, o contexto no qual
ocorreram e a busca de justica de seus familiares; 6) construir um parque ou praca em honra a
memoria das vitimas do presente caso, que sirva aos familiares como um espago onde recordar a
seus seres queridos, e 7) pagar as quantias determinadas na Sentenca por conceito de
indenizacdes por danos materiais e imateriais, e pelo reembolso de custas e gastos.

Caso Atala Riffo e Criancgas (Chile)

Em 21 de novembro de 2012 a Corte ditou uma Sentenca sobre o pedido de interpretacdo da
Sentengca de mérito, reparacdes e custas no presente caso (Anexo 71), na qual declarou
admissivel o pedido de interpretacdo dos paragrafos 71, 255, 299 e 313 da Sentenca de mérito,
reparacdes e custas, ditada pela Corte Interamericana em 24 de fevereiro de 2012, e precisou, por
via de interpretacdo, o sentido e o alcance da indeniza¢do por dano imaterial a favor da crianca V.
Outrossim, a Corte rejeitou os pedidos de interpretacdo a respeito da medida de reabilitagcdo de
assisténcia médica e psicoldgica, e em relacdo ao pagamento de honorarios e gastos.

Caso Mohamed (Argentina)

Em 23 de novembro de 2012 a Corte emitiu a Sentenca de excec¢do preliminar, mérito, reparacdes
e custas no presente caso (Anexo 72), na qual negou provimento a excecgdo preliminar interposta
pelo Estado, e declarou que o Estado € internacionalmente responsavel por ter violado o direito a
recorrer do julgamento, consagrado no artigo 8.2.h da Convencdo Americana sobre Direitos
Humanos, em relagcdo com os artigos 1.1 e 2 do referido tratado, em prejuizo de Oscar Alberto
Mohamed. A Corte determinou a responsabilidade internacional do Estado por ndo ter garantido ao
senhor Oscar Alberto Mohamed o direito a recorrer do julgamento penal condenatério. O senhor
Mohamed foi condenado como autor do delito de homicidio culposo mediante sentenca emitida em
22 de fevereiro de 1995 pelo tribunal de segunda instancia, o qual anulou o julgamento
absolutério que havia sido proferido pelo juiz de primeira instancia.

Outrossim, a Corte estabeleceu que o ordenamento juridico aplicado ao senhor Mohamed néo
previa nenhum recurso penal ordinario de impugnacdo da sentenca condenatéria de segunda
instancia, existindo unicamente um recurso extraordinario federal e um posterior recurso de
queixa. A Corte considerou que o referido recurso extraordinario ndo se constitui num meio de
impugnacao processual penal e que as causas para a procedéncia daquele recurso estdo limitadas
a revisao de questdes relacionadas com a validez de uma lei, tratado, norma constitucional ou com
a arbitrariedade de uma sentenca, e exclui as questdes faticas, de prova, e de direito de natureza
juridica ndo constitucional. A este respeito, a Corte concluiu que o sistema processual penal
argentino aplicado ao senhor Mohamed ndo garantiu normativamente um recurso ordinario
acessivel e eficaz que permitisse um exame da sentenga condenatdria contra o senhor Mohamed,
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nos termos do artigo 8.2.h da Conven¢do Americana. Adicionalmente, o Tribunal concluiu que os
recursos extraordinario e de queixa ndo constituiram, no caso concreto, mecanismos eficazes para
garantir o direito a recorrer do julgamento condenatério.

A Corte concluiu que a inexisténcia de um recurso judicial que garantisse a revisao da sentenca de
condenacgédo do senhor Mohamed e a aplicagdo de recursos judiciais que tampouco garantiram tal
direito implicaram o descumprimento, por parte do Estado, do dever geral de adequar seu
ordenamento juridico interno para assegurar a realizacdo do direito a recorrer do julgamento,
assim como da obrigacdo de respeitar e garantir os direitos.

Em relagdo a alegada violagdo ao principio ne bis in idem, o Tribunal indicou que o senhor
Mohamed néo foi submetido a dois julgamentos ou processos judiciais distintos sustentados nos
mesmos fatos, de modo que concluiu que o Estado ndo violou o artigo 8.4 da Convencéo
Americana.

Finalmente, em relacdo a alegada violacdo do principio de legalidade, a Corte considerou que as
questdes levantadas tratam de assuntos penais que devem ser examinados pelo tribunal superior
que deve conhecer do recurso contra o julgamento condenatério do senhor Mohamed. Portanto, a
Corte ndo considerou pertinente determinar se as consideragdes relativas aos fundamentos
juridicos da sentenca condenatéria para definir o tipo penal de homicidio culposo implicam ou nédo
uma vulneracao do principio de legalidade.

A Corte ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparacdo: 1) adotar as medidas necessarias
para garantir ao senhor Oscar Alberto Mohamed o direito a recorrer do julgamento condenatodrio,
de conformidade com os parmetros convencionais estabelecidos no artigo 8.2.h da Convencéo
Americana; 2) adotar as medidas necessarias para que os efeitos juridicos da referida sentenca
condenatéria, e em especial seu registro de antecedentes, figuem suspensos até que se emita uma
decisdao de mérito garantindo o direito do senhor Oscar Alberto Mohamed a recorrer do julgamento
condenatorio; 3) publicar, em um prazo de seis meses, contado a partir da notificagcdo da presente
Sentenca: a) o resumo oficial da Sentenca elaborado pela Corte, por uma vez no Diario Oficial; b)
o resumo oficial da Sentenca elaborado pela Corte, por uma vez, em um jornal de ampla
circulagdo nacional, e ¢) a presente Sentenga na integra, disponivel por um periodo de um ano, em
um sitio web oficial; 4) pagar as quantias determinadas na Sentenca por conceito de indenizagéo
por dano material e imaterial, e pelo reembolso de custas e gastos, assim como reintegrar ao
Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte Interamericana a quantia estabelecida na
Sentencga.

Caso Castillo Gonzalez e outros (Venezuela)

Em 27 de novembro de 2012 a Corte emitiu a Sentenca de mérito no presente caso (Anexo 73),
mediante a qual estabeleceu que, a partir do conjunto de elementos probatérios aportados e, em
especial, dos alegados ”indicios” referidos pela Comissdo Interamericana, ndo foi comprovada a
responsabilidade internacional do Estado por tolerancia, aquiescéncia ou perpetracdo direta do
atentado cometido contra as supostas vitimas do caso. Por esta razdo, considerou que o Estado
ndo violou os direitos a vida, a integridade pessoal e da crianga, em relacdo com a obrigacdo geral
de respeitar os direitos.

Outrossim, a Corte estabeleceu que, apesar da existéncia de uma situacdo de inseguranca e
aumento de atos de violéncia na zona da fronteira entre Coldmbia e Venezuela (estado Zulia) onde
ocorreram os fatos, ndo considerou provado que os mesmos tenham constituido uma situacdo ou
pratica generalizada ou sistematica, de maneira que considerou desnecessario analisar se existia
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ou ndo um dever reforcado de prevencdo a cargo do Estado com relagdo aos fatos que originaram
este caso. A Corte constatou, ademais, que, com anterioridade aos fatos, o senhor Castillo ndo foi
objeto de ameacgas ou atos de intimidacdo e tampouco existiu uma denuncia publica ou perante
autoridades estatais sobre uma suposta situacdo de risco. Portanto, a Corte concluiu que, no
momento dos fatos, ndo existiam elementos suficientes para estabelecer que o senhor Castillo
encontrava-se em uma situacdo de risco com especial notoriedade que implicasse o dever do
Estado de adotar medidas especiais de protecédo e prevencéo a seu favor.

Neste sentido, a Corte considerou que o Estado ndo é responsavel pela violagdo do direito a vida,
em relacdo com a obrigagdo de prevenir sua vulneragcdo, derivada do dever geral de garantia, em
prejuizo do senhor Castillo. Pelas mesmas razdes, o Tribunal considerou que o Estado tampouco é
responsavel pela vulneracdo do direito a integridade pessoal e direitos da crianga, em prejuizo de
Yelitze Moreno e de Luis Castillo Moreno, segundo corresponda.

Em relagdo com a investigacdo dos fatos, a Corte assinalou que no curso da mesma foram
realizadas multiplas atuagfes que respondem a pautas de diligéncia devida e que, ao mesmo
tempo, existiram certas omissdes e atrasos na realizacdo de algumas diligéncias. Ndo obstante,
concluiu que as omissdes e dilagcbes referidas relacionam-se com aspectos ou diligéncias pontuais
da investigacdo do ministério publico e que, consideradas no ambito das a¢des de investigacdo em
seu conjunto, carecem da caracteristica ou gravidade suficientes para configurar a
responsabilidade internacional do Estado por uma violagdo aos direitos as garantias e protecgdo
judiciais.

Finalmente, a Corte observou que os argumentos sobre as alegadas violagbes dos direitos a
integridade pessoal, a protecdo da honra e da dignidade, a liberdade de pensamento e de
expressao e a liberdade de Associacdo fundamentam-se na suposta responsabilidade estatal pelo
homicidio do senhor Castillo e pelas afetacdes a integridade pessoal de sua familia, ou na aduzida
falta de investigacdo adequada dos fatos. Por esta razdo, a Corte considerou que nao se
configurou a responsabilidade internacional do Estado em relagdo aos direitos mencionados, na
medida em que ndo foi estabelecida uma vulneracdo aos direitos a vida, em prejuizo do senhor
Castillo e a integridade pessoal, em prejuizo de seus familiares.

Por ultimo, o Tribunal dispds o arquivamento do expediente.

Caso Artavia Murillo e outros (Costa Rica)

Em 28 de novembro de 2012 a Corte emitiu a Sentenca de excec¢des preliminares, meérito,
reparacdes e custas no presente caso (Anexo 74), mediante a qual estabeleceu que o Estado da
Costa Rica é responsavel pela vulneracdo dos direitos a integridade pessoal, a liberdade pessoal, a
intimidade e a familia, em prejuizo das 18 vitimas no presente caso. A referida violagdo foi
consequéncia da sentengca emitida em 15 de mar¢o de 2000 pela Sala Constitucional da Corte
Suprema, mediante a qual declarou inconstitucional o Decreto Executivo No. 24029-S, o qual
regulava a técnica de fertiliza¢do in vitro (FIV) no pais. Em particular, o Tribunal constatou que a
referida sentenca resultou em que ja ndo se praticasse a FIV na Costa Rica. Outrossim, a referida
sentenga gerou a interrupcdo do tratamento médico que haviam iniciado algumas das vitimas do
presente caso, ao passo que outras foram obrigadas a viajar a outros paises para poder ter acesso
a FIV. Estes fatos constituiram uma interferéncia na vida privada e familiar das supostas vitimas,
que tiveram de modificar ou variar as possibilidades de ter acesso a FIV, o qual constituia-se numa
decisdo dos casais a respeito dos métodos ou praticas que desejavam tentar com o fim de procriar
um filho ou filha bioldgicos. A citada sentenca gerou efeitos no sentido de que os casais tiveram de
modificar seu curso de acdo em fungcdo de decisdo que ja haviam tomado: a de tentar ter filhos
por meio da FIV.
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A Corte considerou que neste caso néo resulta aplicavel o artigo 4° da Convengéo Americana sobre
Direitos Humanos na medida em que, pelas consideracdes nela expostas, se bem que o 6vulo
fecundado pelo espermatozoide gera uma célula diferente, se 0 mesmo né&o foi implantado logo no
Utero, suas possibilidades de sobrevivéncia sédo
nulas e ndo poderia se desenvolver e converter-se
em pessoa. Caso um embrido nunca obtenha
sucesso em implantar-se no Utero, ndo poderia se
desenvolver pois nao receberia 0s nutrientes
necessarios, nem estaria em um ambiente
adequado para seu desenvolvimento, de modo que
o termo “concepc¢éo” ndo podem ser compreendido
como um momento ou processo excludente do
corpo da mulher.

N&o obstante, a Corte Interamericana tomou nota
de que o principal argumento utilizado pela Sala Constitucional para a proibicdo da FIV foi a
suposta afetacdo do direito a vida pela referida técnica de reproducdo assistida no entendimento
de que o artigo 4.1 da Convencdo estabelece uma protecdo absoluta do embrido e, portanto,
proibiu-se a FIV pois esta geraria perda de embrides. Em funcdo do argumento anterior, a Corte
Interamericana realiza uma interpretacdo do artigo 4° conforme o sentido corrente dos termos,
com uma analise sistematica e evolutiva, de acordo com o objeto e fim do tratado. Ademais, o
Tribunal teve em conta as principais decisfes relevantes no direito comparado e por parte dos
6rgdos de protecdo no sistema universal e nos sistemas regionais de protecdo dos direitos
humanos.

A Corte constata que esta andlise ndo pode levar a conclusédo de que o embrido possa ou deva ser
tratado juridicamente de maneira igual a uma “pessoa” para efeitos do artigo 4.1 da Convencéo.
Ademais, a “concepc¢do” no sentido do mesmo artigo, conforme a prova cientifica aportada, tem
lugar desde o momento em que o embrido implanta-se no Utero. Por sua parte, as palavras “em

geral” implicam excecfBes a regra geral estabelecida naquele artigo. A Corte fez alusdo ainda a
uma protecdo gradual e incremental da vida segundo seu desenvolvimento.

Em relacdo a alegada perda de embrifes devido ao uso desta técnica de reproducdo assistida, a
prova constante no expediente do caso é concordante em assinalar que tanto na gravidez natural
como no marco da FIV existe perda de embrides de maneira que se trata de um risco que resulta
comum e inerente, inclusive em processos onde nao intervém a técnica da FIV.

Outrossim, a Corte considerou que a infertilidade é uma limitagao funcional reconhecida como uma
doenca pela Organizagdo Mundial da Saude e que as pessoas com infertilidade na Costa Rica, ao
enfrentar as barreiras geradas pela decisdo da Sala Constitucional, deveriam ter sido destinatarias
dos direitos das pessoas com deficiéncia, o que inclui o direito de ter acesso as técnicas
necessarias para resolver problemas de saude reprodutiva, o que nado lhes foi possivel devido a
referida deciséo.

A Corte ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparacdo: 1) tomar as medidas apropriadas
para que figue sem efeito com a maior celeridade possivel a proibicdo de praticar a fertilizacdo in
vitro e para que as pessoas que desejem fazer uso da referida técnica de reproducdo assistida
possam fazé-lo sem encontrar impedimento algum; 2) regular os aspectos que considere
necessarios para sua implementacdo e estabelecer sistemas de inspecdo e controle de qualidade
das instituicdes ou profissionais qualificados que desenvolvam este tipo de técnica de reproducao
assistida, e 3) incluir gradualmente através da Caixa Costarriguense de Seguro Social a
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disponibilidade da fertilizagdo in vitro dentro de seus programas e tratamentos de infertilidade em
sua atencdo de saulde, conforme o dever de garantia em relagdo com o principio de nao
discriminacdo. Ademais, o Estado, como reparac¢do, devera: a) oferecer gratuitamente o
tratamento psicolégico as vitimas que assim o requeiram; b) publicar o resumo oficial da Sentenca
elaborado pela Corte no Diario Oficial, em um jornal de ampla circulagdo nacional e publicar num
sitio web do poder judiciario; ¢) implementar programas e cursos permanentes de educacgao e
capacitacdo em direitos humanos, direitos reprodutivos e ndo discriminacdo dirigidos a
funcionarios judiciais, e d) pagar as indenizagbes compensatérias por dano material e imaterial as
vitimas.

Caso Garcia e familiares (Guatemala)

Em 29 de novembro de 2012 a Corte emitiu a Sentenca de mérito, reparagdes e custas no
presente caso (Anexo 75), mediante a qual, levando em consideragcdo o reconhecimento parcial de
responsabilidade internacional do Estado da Guatemala, declarou, entre outros, a responsabilidade
internacional do mesmo pelo desaparecimento forcado de Edgar Fernando Garcia. Neste caso as
partes assinaram um acordo sobre as medidas de reparacgdo, o qual foi homologado pelo Tribunal
em sua Sentenca.

A Corte estabeleceu que o desaparecimento forcado do senhor Garcia foi enquadrado dentro de
uma pratica sistematica do Estado, e que era parte de uma politica de ataque as pessoas
identificadas como “inimigos internos”, na qual os desaparecimentos for¢cados tinham a finalidade
de desarticular os movimentos ou organizagdes sociais que o Estado identificava como inclinados a
“insurgéncia”. O Tribunal concluiu que o desaparecimento forcado do senhor Garcia esteve
motivado por sua participacdo em associa¢fes sindicais e estudantis qualificadas como “opositoras
e/ou insurgentes” no contexto do conflito armado interno na Guatemala.

No presente caso, a informagdo encontrada no Arquivo Historico da Policia Nacional permitiu a
condenacgédo dos autores materiais em 2010, assim como o0 processamento dos supostos autores
intelectuais e a identificacdo de outros dois supostos responsaveis materiais, o que foi valorado
positivamente pelo Tribunal. Sem prejuizo do anterior, a Corte concluiu, entre outras coisas, que 0
Estado descumpriu sua obrigagdo de iniciar uma investigagcédo de oficio dos fatos do presente caso,
dentro de um prazo razoavel e com a devida diligéncia, na medida em que, entre outras
questdes, as investigacdes ndo avangcaram até o descobrimento acidental do Arquivo Histérico da
Policia Nacional, mais de vinte e cinco anos depois dos fatos.

Adicionalmente, a Corte assinalou que os familiares do senhor Garcia sofreram grande incerteza,
um profundo sofrimento e angustia devido a seu desaparecimento forcado, razdo pela qual o
Estado violou sua integridade pessoal. Finalmente, a Corte considerou que a situagdo de perigo a
que foram expostas as senhoras Nineth Varenca Montenegro e Maria Emilia Garcia, como
membros e fundadoras do Grupo de Apoio Muatuo, representou uma restricdo de fato e uma
transgressédo a seu direito a liberdade de associagéo.

Tomando em consideracdo o acordo de reparacdes alcancado entre as partes no presente caso, O
qual foi homologado em sua totalidade pelo Tribunal, a Corte determinou o alcance e as formas de
execucdo das reparacdes acordadas, a luz dos critérios definidos em sua jurisprudéncia e em
relacdo com a natureza, objeto e fim da obrigacdo de reparar integralmente os danos ocasionados
as vitimas. Neste sentido, a Corte ordenou ao Estado: 1) continuar e concluir as investigacfes e
processos necessarios, em um prazo razoavel, com o fim de estabelecer a verdade dos fatos,
assim como determinar e, se for o caso, sancionar aos responsaveis do desaparecimento forcado
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de Edgar Fernando Garcia, para o qual devera conformar um Comité de Impulso que se reunira a
cada seis meses para informar as vitimas e seus representantes sobre 0os avancos na investigacao;
2) efetuar, com a maior brevidade, uma busca séria, dentro da qual realize todos os esfor¢cos para
determinar o paradeiro de Edgar Fernando Garcia, para o qual deve solicitar informacdo sobre
descobertas relacionadas com a localizagdo de seus restos a Fundagédo de Antropologia Forense da
Guatemala e ao Instituto Nacional de Ciéncias Forenses, através do Comité de Impulso quando
assim for considerado pertinente; 3) publicar a parte resolutiva da Sentenca no Diario Oficial e em
um jornal particular de maior circulacdo no pais, incluindo uma referéncia na qual se indique que o
texto integro desta Sentenca estara disponivel na pagina web do Tribunal; 4) realizar um ato
publico de reconhecimento de responsabilidade internacional pelos fatos do caso; 5) impulsionar a
iniciativa denominada “Memorial para a Concérdia”, através da qual deve promover a construgdo
de espacos de memodria e de cultura nos quais se dignifique a memoéria das vitimas de violagfes de
direitos humanos do conflito armado interno; 6) incluir o nome do senhor Edgar Fernando Garcia
na placa que se instale no parque ou praca que se construa em cumprimento do ordenado no
ponto resolutivo sétimo da Sentenca do caso Gudiel Alvarez e outros (“Diario Militar”) vs.
Guatemala; 7) impulsionar a mudanca de nome da escola publica “Julia Ydigoras Fuentes” pelo de
Edgar Fernando Garcia, conforme o estipulado no acordo de reparacdes; 8) entregar dez “bolsas
de estudo” para ser entregues pelos familiares de Edgar Fernando Garcia a filhos ou netos de
pessoas desaparecidas forcadamente; 9) impulsionar a aprovacdo do projeto de lei para a criacdo
da Comissado Nacional de Busca de Pessoas Vitimas de Desaparecimento Forcado e outras Formas
de Desaparecimentos; 10) pagar a quantia determinada no acordo de reparacdes por conceito de
indenizac¢des por danos materiais e imateriais, atencdo médica e psicolégica, e 11) pagar a quantia
determinada no acordo de reparacdes e na Sentenca pelo reembolso de custas e gastos.

Caso Massacre de Santo Domingo (Colémbia)

Em 30 de novembro de 2012 a Corte emitiu a Sentenca de excec¢des preliminares, mérito e
reparacdes no presente caso (Anexo 76), mediante a qual declarou que a Republica da Colémbia é
internacionalmente responsavel pelas violagdes aos direitos humanos cometidas em prejuizo de 17
vitimas que morreram, das quais seis eram criangas, e de 27 vitimas que foram feridas, das quais
10 eram criancas, pelo lancamento de um dispositivo cluster, composto por seis granadas ou
bombas de fragmentacgdo, por parte da Forca Aérea Colombiana em 13 de dezembro de 1998 na
aldeia de Santo Domingo, Departamento de Arauca, Coldmbia.

Estes fatos ocorreram no contexto de uma operagdo militar aerotransportada contra a guerrilha
que se prolongou por varios dias. Como consequéncia dos fatos do caso, os habitantes de Santo
Domingo tiveram de abandonar suas residéncias por varias semanas. Em relagdo com as
investigacbes dos fatos, foram condenados trés tripulantes da aeronave que lancou o dispositivo,
condenacgéo que foi confirmada pelo Tribunal Superior de Bogota em junho de 2011 em relagdo a
dois dos tripulantes. A jurisdicdo contencioso-administrativa colombiana também estabeleceu a
responsabilidade do Estado por estes fatos.

No curso do processo perante a Corte, o Estado ofereceu um reconhecimento de responsabilidade
pela violagdo do direito a verdade das vitimas e de acesso a administracdo de justica, alegando
que existia uma enorme confusédo e posi¢cdes contraditérias sobre os fatos em funcdo de faléncias
probatérias ao longo dos processos penais internos. Entretanto, a Corte observou que este ato do
Estado, o qual denominou de reconhecimento, contradiz o que fora afirmado durante o tramite do
caso perante a Comissdo Interamericana e que, nos termos expostos pelo préprio Estado, néo
implica em reconhecer ou aceitar os fatos apresentados pela Comissao e pelas vitimas, de maneira
que nao seria considerado pela Corte como um reconhecimento de responsabilidade nem
tampouco teria efeitos juridicos.
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Com respeito a alegada violagdo das garantias e prote¢do judiciais, o Tribunal constatou que nao
havia sido demonstrado que o Estado néo tivesse levado a cabo uma investigacdo séria, diligente,
exaustiva e em um prazo razoavel. Ao contrario, a Corte constatou e estabeleceu que os
mecanismos e procedimentos internos colaboraram com esclarecimento da verdade, na
determinacdo do alcance da responsabilidade do Estado e na determinagdo de reparagfes. Em
consequéncia, a Corte considerou que o Estado nédo violou os artigos 8 e 25 da Convengéo e que,
em atengdo ao principio de complementariedade, ndo teria sido necessario pronunciar-se sobre os
fatos que geraram as violagdes de direitos estabelecidas e reparadas internamente. Entretanto, o
Tribunal observou que durante o processo perante a Corte, o Estado pretendeu desconhecer e
inclusive colocou em duavida o que seus 6rgados judiciais e administrativos haviam realizado para
determinar a verdade sobre o sucedido e as responsabilidades subsequentes, assim como para
reparar as vitimas dos fatos do presente caso, mantendo a controvérsia sobre os fatos, razdo pela
qual o Tribunal procedeu a analisar as alegadas viola¢des a Convencéo.

O Tribunal constatou que, dada a capacidade letal e a precisdo limitada do dispositivo utilizado, o
langamento do mesmo no bairro urbano da aldeia de Santo Domingo ou préximo a este local, era
contrario ao principio de precaucédo reconhecido pelo Direito Internacional Humanitario, o que
permitiu a Corte declarar a responsabilidade do Estado pela violagdo do direito a vida, em prejuizo
das pessoas falecidas na aldeia de Santo Domingo, assim como do direito a integridade pessoal
em prejuizo das pessoas que resultaram feridas. Por outro lado, o Tribunal notou que atos de
metralhamento contra a populagédo civil por parte de membros da Forgca Aérea implicaram no
descumprimento da obrigagédo de garantir os direitos a vida e a integridade pessoal, nos termos da
Convencao Americana, em prejuizo dos moradores de Santo Domingo que foram afetados pelo

fato de seus direitos terem sido colocados em risco.

Ademais, a Corte, ao dar como provado que no quadro de enfrentamentos com a guerrilha FARC,
no dia 13 de dezembro de 1998 a Forgca Aérea Colombiana lan¢cou um dispositivo cluster AN-M1A2
sobre a aldeia de Santo Domingo, causando a morte e lesdes de pessoas civis, toma nota de que
as instancias judiciais e administrativas internas consideraram que o Estado descumpriu o principio
de distingdo na conduc¢ao do referido operativo aéreo.

A Corte também concluiu que o Estado havia descumprido seu dever de protecdo especial das
criancas afetadas pelos fatos de Santo Domingo, toda vez que ndo cumpriu com sua obrigagcdo
especial de protecdo no d&mbito de um conflito armado n&o internacional, e considerou que as
violagbes dos direitos a vida e a integridade pessoal declaradas anteriormente devem ser
entendidas em relagcdo com a violacdo do direito as medidas especiais de protecdo das criangas
que faleceram e das que resultaram feridas. Ademais, a Corte considerou que o Estado era
responsavel pela violacdo do direito & integridade pessoal, em prejuizo dos familiares das vitimas
dos fatos, e que a situacdo de deslocamento forcado interno que enfrentaram as vitimas feridas e
seus familiares foi consequéncia da explosao do dispositivo cluster na aldeia de Santo Domingo,
somado as afetagdes psicolégicas geradas pelos enfrentamentos préximos, assim como dos
referidos metralhamentos. Todo o anterior permitiu ao Tribunal concluir que o Estado é
responsavel pela violagdo da liberdade de circulacdo e de residéncia, em relacdo com o direito a
integridade pessoal das pessoas que foram feridas. Além disso, a Corte concluiu que o Estado é

responsavel pela violagdo do direito a propriedade, em prejuizo dos donos de lojas e casas
afetadas pelos danos produzidos pelo dispositivo.

Em relagdo as indenizagbes, o Tribunal assinalou que, em atencdo a que a justica contencioso-
administrativa do Conselho de Estado colombiano havia disposto indeniza¢gdes a favor da maioria
das vitimas, com base em seus pedidos e, inclusive, acordos, conforme ao principio de
complementariedade, nao corresponderia a Corte ordenar reparagdes pecunidrias adicionais a
favor dos familiares das vitimas falecidas, e tampouco das pessoas feridas nos fatos, pois ja
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haviam sido reparadas internamente, sem prejuizo da reparagdo que corresponda a outras das
vitimas que ndo acudiram a esta via, segundo o que se determina na Sentenca.

Por ultimo, a Corte Interamericana ordenou ao Estado as seguintes medidas de reparacdo: 1)
realizar um ato publico de reconhecimento de responsabilidade internacional pelos fatos do
presente caso; 2) publicar e difundir a Sentenca da Corte Interamericana; 3) oferecer tratamento
integral de saude as vitimas, e 4) outorgar e executar, no prazo de um ano e através de um
mecanismo interno expedito, caso corresponda, as indenizagcdes e compensagdes pertinentes por
conceito de danos materiais e imateriais, a favor de varias das vitimas feridas e de varios
familiares de vitimas que ndo acudiram a jurisdicdo contencioso-administrativo em nivel interno.

Resolugbes sobre medidas provisdrias

Durante este periodo de sessdes a Corte emitiu trés resolugbes sobre medidas provisoérias:
Assunto Millacura Llaipén e outros a respeito da Argentina (Anexo 77); Assunto da Unidade de
Internagcdo Socioeducativa a respeito do Brasil (Anexo 78), e Assunto Alvarado Reyes a respeito do
México (Anexo 79)

Resolucdo sobre supervisdo de cumprimento

Durante este periodo de sessfBes a Corte emitiu uma resolugéo sobre supervisdao de cumprimento
de sentencas no seguinte caso: Massacre de Mapiripan Vs. Coldmbia (Anexo 80). Em 24 de
fevereiro de 2012 o Estado da Colédmbia apresentou o que denominou um “pedido de revisdo da
Sentenc¢a” (emitida em 15 de setembro de 2005). O Estado solicitou que determinadas pessoas
ndo fossem consideradas vitimas do presente caso e apresentou informagdo sobre a identificagéo
de outras vitimas. Ao resolver sobre este pedido, a Corte notou que a Resolugéo néo se referia ao
mérito do que foi resolvido oportunamente na Sentenca e ndo € e nem pode ser uma revisdo da
Sentencga, a qual tem carater definitivo e inapelavel segundo o artigo 67 da Convencéo.

A Corte destacou que durante o procedimento de supervisdo de cumprimento o Estado declarou
reiteradamente que reconhece os fatos conhecidos como o “massacre de Mapiripan” ocorridos
entre em 14 e 20 de julho de 1997, assim como sua responsabilidade declarada na Sentenca, e
que continuara cumprindo de boa fé com o ordenado na mesma. Quanto as pessoas que nao
deveriam ser consideradas vitimas, a Corte declarou que, segundo a informacgdo apresentada pelo
Estado com posterioridade a emissdo da Sentenca, na etapa de supervisdao de cumprimento e
como resultado da reativacdo das investigacfes em atencdo a obrigagdo estatal de investigar os
fatos e identificar as vitimas, seis pessoas e seus familiares (incluidos na Sentenga ou
identificados posteriormente) ndo devem ser considerados como vitimas do caso e as reparacdes
ordenadas a seu favor ndo devem ter efeitos, ja que resultaram estar vivas ou haviam falecido em
circunstancias distintas ao sucedido no massacre de Mapiripan. A Corte estabeleceu que néao
continuaria supervisionando os extremos da Sentenca que se referem a consideragdo destas seis
pessoas como vitimas e de seus familiares como beneficiarios. Ademais, dispds que corresponde
ao Estado adotar as medidas necessarias em nivel interno, caso considere necessario, para que 0s
pagamentos realizados por conceito de indeniza¢gfes sejam devolvidos mediante os mecanismos e
procedimentos internos pertinentes e que a Corte mantera aberto o procedimento de superviséo
de cumprimento dos pontos pendentes de acatamento.
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IV. Aplicacao do artigo 65 da Convencao Americana

A Corte Interamericana, em 23 de novembro de 2012, emitiu uma resolucdo na qual estabeleceu a
negativa da Venezuela em dar cumprimento a sentenca de 5 de agosto de 2008 no caso Apitz
Barbera e outros Vs. Venezuela. Conforme o artigo 65 da Convencdo Americana, a Corte informa a
Assembleia Geral da OEA que a Venezuela ndo deu cumprimento a sentenca mencionada, em
funcdo do que solicita que se inste ao Estado a cumprir com a sentenca da Corte. A resolucédo

mencionada pode ser consultada no seguinte anexo: (Anexo 81).

V. Desenvolvimento Jurisprudencial

No presente capitulo destacam-se alguns desenvolvimentos jurisprudenciais da Corte durante o
ano 2012, assim como alguns dos critérios que reafirmam a jurisprudéncia ja estabelecida pelo
Tribunal. Cabe destacar que estes avancgos jurisprudenciais estabelecem padrdes que sao
importantes quando os 6rgaos do poder publico em nivel interno aplicam o denominado controle
de convencionalidade no &mbito de suas respectivas competéncias.

A este respeito, a Corte recordou que as autoridades nacionais estdo sujeitas ao império da lei e,
por isso, estdo obrigadas a aplicar as disposi¢cdes vigentes no ordenamento juridico. Quando um
Estado é Parte de um tratado internacional como a Convencdo Americana, todos os seus 6rgaos,
incluidos os seus juizes, também estdo submetidos a ele, o que lhes obriga a assegurar que 0s
efeitos das disposicbes da Convencdo ndo sejam empobrecidos pela aplicacdo de normas
contrarias a seu objeto e fim. Assim, os juizes e 6rgdos vinculados a administragdo de justica em
todos os niveis tém a obrigacao de exercer ex officio um “controle de convencionalidade” entre as
normas internas e a Convencdo Americana, evidentemente no marco de suas respectivas
competéncias e das regulagdes processais correspondentes. Nesta tarefa, os juizes e o6rgaos
vinculados a administracdo de justica devem ter em conta ndo apenas o tratado, mas também a
interpretacdo do mesmo feita pela Corte Interamericana, intérprete Uultima da Convencéo
Americana.

A Corte assinalou que foi estabelecido um controle dindmico e complementar das obrigacdes
convencionais dos Estados de respeitar e garantir direitos humanos conjuntamente entre as
autoridades internas (primariamente obrigadas) e as instancias internacionais (de forma
complementar), de modo que os critérios de decisdo possam ser conformados e adequados entre
si. Assim, a jurisprudéncia da Corte mostra casos nos quais se retomam decisdes de tribunais
internos para fundamentar e conceituar a violagdo da Convengdo no caso especifico. Em outros
casos foi reconhecido que, de maneira concordante com as obrigagdes internacionais, os 6rgaos,
instancias ou tribunais internos adotaram medidas adequadas para remediar a situacdo que deu
origem ao caso; ja resolveram a violagdo alegada; ordenaram reparagdes razoaveis, ou exerceram
um adequado controle de convencionalidade.
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A seguir a Corte passa a expor a jurisprudéncia mais relevante desenvolvida durante o ano 2012:
Discriminacao
Direito a igualdade e nao discriminagao por orientacao sexual

A Corte estabeleceu que a orientacdo sexual e a identidade de género sdo categorias protegidas
pela Convencdo Americana em seu artigo 1.1 sob o termo “outra condi¢cdo social” e reiterou a
obrigacao dos Estados de respeitar e garantir “sem discriminagéo alguma” o exercicio pleno e livre
dos direitos fundamentais reconhecidos na Convencao. Com efeito, o Tribunal indicou que toda
norma, ato ou pratica interna, por parte de autoridades estatais ou de particulares, que prejudique
os direitos de uma pessoa baseado em sua orientacdo sexual, constitui um ato discriminatério e
portanto suscetivel de ser proibidolo.

Ambito de exercicio da orientacio sexual, liberdade e autodeterminacao

A Corte indicou que o alcance do direito & ndo discriminagdo por orientagdo sexual ndo se limita a
condicdo de ser homossexual em si mesma, mas inclui sua expressdo e as consequéncias
necesséarias no projeto de vida das pessoas. Neste sentido, a orientacdo sexual de uma pessoa
também se encontra ligada ao conceito de liberdade e a possibilidade de todo ser humano de
autodeterminar-se e escolher livremente as opg¢des e circunstancias que lhe ddo sentido a sua
existéncia, conforme a suas proprias opg¢des e convicgdes. Portanto, “a vida afetiva com o cdnjuge
ou companheira permanente, dentro da qual se encontram, logicamente, as relacbes sexuais, é
um dos aspectos principais deste ambito ou circulo da intimidade”. A este respeito, o Tribunal
considerou que dentro da proibicdo de discriminacdo por orientacdo sexual deve-se incluir, como
direitos protegidos, as condutas no exercicio da homossexualidade™?.

O interesse superior da crian¢a nao pode amparar a discriminacao

O interesse superior da crian¢ca ndo pode ser utilizado para amparar a discriminagdo contra a méae
ou o pai pela orientacdo sexual de qualquer um deles. Deste modo, o juiz ndo pode tomar em
consideragcao esta condicdo social como elemento para decidir sobre uma tutela ou custédia. O
Tribunal acrescentou que uma determinacdo a partir de presunc¢des infundadas e estereotipicas
sobre a capacidade e idoneidade parental de poder garantir e promover o bem estar e
desenvolvimento da crianga ndo é adequada para garantir o fim legitimo de proteger o interesse
superior da crianca. A Corte considerou que ndao sdo admissiveis as consideragdes baseadas em
esteredtipos pela orientagdo sexual, isto €&, preconcepgdes dos atributos, condutas ou
caracteristicas possuidas pelas pessoas homossexuais ou o impacto que estes supostamente
possam ter nas criancas®?.

10 caso Atala Riffo e Criancas Vs. Chile. Mérito, Reparacfes e Custas. Sentenca de 24 de fevereiro de 2012,
Série C No. 239, pars. 85, 91 e 93.

11 Cfr. Caso Atala Riffo e Criancas Vs. Chile. Mérito, Reparacbes e Custas. Sentenca de 24 de fevereiro de
2012, Série C No. 239, pars. 133, 135 e 136.

12 Cfr. Caso Atala Riffo e Criangas Vs. Chile. Mérito, Reparacbes e Custas. Sentenca de 24 de fevereiro de
2012, Série C No. 239, pars. 110 e 111.
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Discriminagao social

A Corte considerou que, para justificar uma diferenca de tratamento e a restricdo de um direito
ndo pode servir de justificativa juridica a alegada possibilidade de discriminagdo social, provada ou
ndo, a que poderiam enfrentar os menores de idade por condi¢gbes da mée ou do pai. Se bem é
certo que certas sociedades podem ser intolerantes a condicbes como a raca, 0O sexo, a
nacionalidade ou a orientagcdo sexual de uma pessoa, 0s Estados ndo podem utilizar este
argumento como justificativa para perpetuar tratamentos discriminatérios. Os Estados estédo
internacionalmente obrigados a adotar as medidas que forem necessarias “para fazer efetivos” os
direitos estabelecidos na Conveng¢do, como se estipula no artigo 2 daquele instrumento
interamericano, de maneira que devem tender, precisamente, a enfrentar as manifestacbes
intolerantes e discriminatdrias, com o fim de evitar a exclusdo ou negagdo de uma determinada
condi¢cdo. O Tribunal constatou que, no &mbito das sociedades contemporéneas ocorrem mudancas
sociais, culturais e institucionais encaminhadas a desenvolvimentos mais inclusivos de todas as
opcoes de vida de seus cidaddos, o que se evidencia na aceitacao social de casais interraciais, as
maes ou pais solteiros ou casais divorciados, 0s quais em outros momentos ndo eram aceitos pela
sociedade. Neste sentido, o Direito e os Estados devem ajudar o avanco social, caso contrario
corre-se o grave risco de legitimar e consolidar distintas formas de discriminagdo violatérias dos
direitos humanos?s.

Impacto diferenciado em relacao com a condicao socioeconémica

A Corte reiterou que pelas circunstancias nas quais ocorreram os fatos e em especial pela condicéo
socioecondmica e de vulnerabilidade da supostas vitimas, os danos ocasionados a sua propriedade
podem ter um efeito e magnitude maiores que os que teriam sofrido outras pessoas ou grupos em
outras condi¢cbes. Neste sentido, a Corte estima que os Estados devem tomar em conta que o0s
grupos de pessoas que vivem em circunstancias adversas e com menos recursos, tais como as
pessoas que vivem em condi¢cdes de pobreza, enfrentam um incremento no grau de afetacdo a
seus direitos precisamente por sua situacdo de maior vulnerabilidade®.

Migrantes e discriminacao indireta

A Corte recordou que o direito internacional dos direitos humanos ndo apenas proibe politicas e
praticas deliberadamente discriminatérias, mas também aquelas cujo impacto seja discriminatério
contra certas categorias de pessoas, ainda quando nao se possa provar a intencdo
discriminatéria®®.

A Corte estimou que uma violagdo do direito a igualdade e nado discriminagdo se produz também
perante situacBes e casos de discriminacdo indireta refletidas no impacto desproporcionado de
normas, agdes, politicas ou em outras medidas que, ainda quando sejam ou paregam ser neutras
em sua formulacdo, ou tenham um alcance geral e ndo diferenciado, produzam efeitos negativos
para certos grupos vulneraveis. Deste modo, quando uma politica geral ou medida tem um efeito

13 Cfr. Caso Atala Riffo e Criancas Vs. Chile. Mérito, Reparacbes e Custas. Sentenca de 24 de fevereiro de
2012, Série C No. 239, pars. 119 e 120.

14 Cfr. Caso do Massacre de Santo Domingo vs. Colémbia. Excec¢des Preliminares, Mérito e Reparacdes.
Sentenca de 30 de novembro de 2012 Série C No. 259, pars. 273.

15 Cfr. Caso Nadege Dorzema e outros Vs. Republica Dominicana. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de 24
de outubro de 2012 Série C No. 251, par. 233.
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desproporcionado prejudicial a um grupo particular, pode ser considerada discriminatéria mesmo
se ndo tiver sido dirigida especificamente a este grupo?®.

Vida privada e familiar — Direitos reprodutivos
Vida Privada — decisao de ser ou nao mae ou pai

A Corte ressaltou o conceito de liberdade e a possibilidade de todo ser humano de autodeterminar-
se e escolher livremente as opgdes e circunstancias que dao sentido a sua existéncia, conforme a
suas proprias opgdes e convicgdes. A vida privada inclui a forma em que o individuo se v6e a si
mesmo e como decide projetar-se aos demais, e € uma condi¢cdo indispensavel para o livre
desenvolvimento da personalidade. Ademais, a Corte estabeleceu que a maternidade forma parte
essencial do livre desenvolvimento da personalidade das mulheres. Levando em consideracdo todo
o anterior, a Corte considera que a decisdo de ser ou ndo mae ou pai é parte do direito a vida

privada e inclui, no presente caso, a decisdo de ser mée ou pai no sentido genético ou biolégico.

Vida Privada — autonomia reprodutiva

O Tribunal indicou que o direito a vida privada se relaciona com: i) a autonomia reprodutiva, e ii)
0 acesso a servicos de saude reprodutiva, o que por sua vez envolve o direito de ter acesso a
tecnologias médicas necessérias para exercer este direito. Portanto, os direitos a vida privada e a
integridade pessoal se encontram também direta e imediatamente vinculados com a atencdo a
saude. A falta de salvaguardas legais para tomar em consideracdo a saude reprodutiva pode
resultar em um enfraquecimento grave do direito a autonomia e a liberdade reprodutiva. A
respeito dos direitos reprodutivos, indicou-se que tais direitos se baseiam no reconhecimento do
direito basico de todos os casais e individuos a decidir livre e responsavelmente o nimero de
filhos, o espagcamento dos nascimentos e o intervalo entre eles e a dispor da informagdo e dos
meios para fazé-lo e o direito a alcangar o nivel mais elevado de saude sexual e reprodutiva.

Vida Privada - liberdade reprodutiva — acesso ao progresso cientifico

O direito a vida privada e a liberdade reprodutiva guarda relacdo com o direito de ter acesso a
tecnologia médica necesséria para exercer este direito. Do direito de acesso ao mais alto e efetivo
progresso cientifico para o exercicio da autonomia reprodutiva e a possibilidade de formar uma
familia se deriva o direito a ter acesso aos melhores servigcos de salde em técnicas de assisténcia
reprodutiva e, em consequéncia, a proibicdo de restricdes desproporcionadas e desnecessarias de
iure ou de fato para exercer as decisées reprodutivas®’.

16 cfr. Caso Nadege Dorzema e outros Vs. Republica Dominicana. Mérito, Reparacées e Custas. Sentenca de 24
de outubro de 2012 Série C No. 251, par. 234.

17 Cfr. Caso Artavia Murillo e outros (Fertilizagdo In Vitro) Vs. Costa Rica. Excecdes Preliminares, Mérito,
Reparacgbes e Custas. Sentenca de 28 de novembro de 2012. Série C No. 257, pars. 142, 143, 146 e 150.
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Infancia

O principio do interesse superior da crianca

A Corte Interamericana reiterou que o predmbulo da Convencao sobre os Direitos da Crianca
estabelece que as criancas requerem “cuidados especiais”, e o artigo 19 da Convencdo Americana
indica que devem receber “medidas especiais de prote¢do” no sentido de assegurar a prevaléncia
do interesse superior da criangca. Ademais, ressaltou que o objetivo geral de proteger o principio
do interesse superior da crianga é, em si mesmo, um fim legitimo e imperioso. Neste sentido, a
Corte indicou que toda decisdo interna que implique uma restricdo aos direitos e liberdades
contidos na Convencdo Americana deve ter um fim legitimo, o qual deve ser demonstrado com
elementos de prova suficientes e ndo estar baseado na simples referéncia ao “interesse superior
da crianca”*®.

Adocao de medidas especiais de protecao da infancia

O Tribunal asseverou que, da leitura conjunta dos artigos 19 da Convencdo Americana e 35 da
Convencao sobre os Direitos da Crianga, surge que esta Ultima norma precisa e determina o
conteudo de algumas das “medidas de protecdo” aludidas no artigo 19 da Convengdo Americana,
entre outras, a obrigacdo de adotar todas as medidas de carater interno necessarias para impedir
o sequestro, a venda ou o trafico de criancas para qualquer fim ou forma'®. Com efeito, a Corte
considerou que a sanc¢do penal € uma das vias idéneas para proteger determinados bens juridicos
e que a entrega de uma crianca em troca de remuneracdo ou de qualquer outra retribuicdo
claramente afeta bens juridicos fundamentais tais como sua liberdade, sua integridade pessoal e
sua dignidade, resultando em um dos ataques mais graves contra uma crianga®’.

Direitos das criangas em processos administrativos e judiciais

A Corte estabeleceu que a observancia das disposi¢cBes legais e a diligéncia nos procedimentos
judiciais sdo elementos fundamentais para proteger o interesse superior da criangca e que ndo se
pode invocar este principio para legitimar a inobservancia de requisitos legais, a demora ou erros
nos procedimentos judiciais?'. Outrossim, reiterou que os procedimentos administrativos e
judiciais relativos a protecéo dos direitos humanos de pessoas menores de idade, particularmente
aqueles processos judiciais relacionados com a adogdo, a guarda e a custddia de criangas que se
encontram em sua primeira infancia, devem ser tratados com diligéncia e celeridade excepcionais
por parte das autoridades??.

18 Cfr. Caso Atala Riffo e Criancas Vs. Chile. Mérito, Reparacbes e Custas. Sentenca de 24 de fevereiro de
2012, Série C No. 239, par. 110.

19 Cfr. Caso Forneroén e filha Vs. Argentina. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de 27 de abril de 2012 Série
C No. 242, par. 105, pars. 138 e 139.

20 Cfr. Caso Fornerdn e filha Vs. Argentina. Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenca de 27 de abril de 2012 Série
C No. 242, par. 140.

2% Cfr. Caso Forneron e filha Vs. Argentina. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenga de 27 de abril de 2012 Série
C No. 242, par. 105.

22 Cfr. Caso Forneron e filha Vs. Argentina. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenga de 27 de abril de 2012 Série
C No. 242, par. 51.
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Medidas especiais de protecao das criangas indigenas

A Corte considerou de crucial importancia o trabalho do Estado em adotar medidas especiais de
protecdo a favor de criancas indigenas, dentro das quais se encontra a de promover e proteger
seu direito a viver de acordo com sua prépria cultura, sua prépria religido e seu préprio idioma?3.
Ademais, a Corte indicou que para que as criancas indigenas possam ter um desenvolvimento
pleno de sua personalidade, de acordo com sua cosmovisao, requerem formar-se e crescer dentro
de seu ambiente natural e cultural, ja que possuem uma identidade distinta que os vincula com
sua terra, cultura, religido e idioma?®*.

Direitos das criangas em situacao de conflito armado

A Corte afirmou reiteradamente que “tanto a Convencdo Americana como a Convencgao sobre os
Direitos da Crianca formam parte de um corpus juris internacional de protecdo das crian¢gas muito
abrangente que deve servir [...] para determinar o conteddo e os alcances da disposi¢cdo geral
definida no artigo 19 da Convencdo Americana”. Além disso, no contexto de conflitos armados nao
internacionais, as obrigacdes do Estado a favor das criancas sdo definidas no artigo 4.3 do
Protocolo adicional Il as Convenc¢des de Genebra, o qual dispde que: criangas receberdo os
cuidados e a ajuda de que carecam e, nomeadamente: “[...] as medidas adequadas serdo tomadas
para facilitar o reagrupamento das familias momentaneamente separadas [...]”. Cabe recordar que
a Corte estabeleceu que “a especial vulnerabilidade por sua condi¢do de criancas faz-se ainda mais
evidente em uma situagcdo de conflito armado interno, [..] pois sdo os menos preparados para
adaptar-se ou responder a referida situacdo e, tristemente, sdo os que padecem de seus excessos
de forma desproporcionada”®®.

Familia

Protecdo do direito a familia em sentido amplo

A Corte observou que na Convencdo Americana ndo se encontra determinado um conceito fechado
de familia, nem muito menos se define e protege apenas um modelo “tradicional” da mesma. O
conceito de vida familiar ndo esta reduzido unicamente ao casamento e deve abarcar outros lagos
familiares de fato onde as partes possuem vida em comum por fora do casamento. A Corte
reiterou que o artigo 11.2 da Conven¢cdo Americana esta estreitamente relacionado com o direito a
que se proteja a familia e a viver nela, reconhecido no artigo 17 da Convencgéao, segundo o qual o
Estado estd obrigado ndo apenas a dispor e executar diretamente medidas de protecdo das
criangas, mas também a favorecer, da maneira mais ampla, o desenvolvimento e a fortaleza do
nucleo familiar. O Tribunal assinalou que diversos 6rgdos de direitos humanos criados por tratados
indicaram que n&do existe um modelo Unico de familia, razdo pela qual este pode variar?®.

23 Cfr. Caso Massacre de Rio Negro Vs. Guatemala, Exceg&o Preliminar, mérito, reparagdes e Custas. Sentenca
de 4 de setembro de 2012 Série C No. 250, par. 143.

24 Cfr. Caso Massacre de Rio Negro Vs. Guatemala. Excecéo Preliminar, Mérito, Reparacfes e Custas. Sentenca
de 4 de setembro de 2012 Série C No. 250, par. 144.

25 Cfr. Caso do Massacre de Santo Domingo vs. Colémbia. Excec¢des Preliminares, Mérito e Reparacdes.
Sentenca de 30 de novembro de 2012 Série C No. 259, pars. 238 e 239.

26 Cfr. Caso Atala Riffo e Criancas Vs. Chile. Mérito, ReparacBes e Custas. Sentenca de 24 de fevereiro de
2012, Série C No. 239, pars. 142 e 172.
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Modelo social para abordar a deficiéncia

Deficiéncia e dever especial de protecao

A Corte teve em conta que a Convencédo Interamericana para a Eliminagdo de todas as Formas de
Discriminagdo contra as Pessoas Portadoras de Deficiéncia (doravante “CIADDIS”) define o termo
“deficiéncia” como “uma restricdo fisica, mental ou sensorial, de natureza permanente ou
transitodria, que limita a capacidade de exercer uma ou mais atividades essenciais da vida diaria,
causada ou agravada pelo ambiente econémico e social”. Por sua parte, a Convengao sobre os
Direitos das Pessoas com Deficiéncia (doravante “CDPD”) estabelece que as pessoas com
deficiéncia “sdo aquelas que tém impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental,
intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua
participacao plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas”.

A este respeito, a Corte observou que nas mencionadas Convencfes tem-se em conta o modelo
social para abordar a deficiéncia, o que implica que a deficiéncia ndo se define exclusivamente pela
presenca de uma deficiéncia fisica, mental, intelectual ou sensorial, mas que se interrelaciona com
as barreiras ou limitagcbes que socialmente existern para que as pessoas possam exercer seus
direitos de maneira efetiva. Os tipos de limites ou barreiras que comumente encontram as pessoas
com diversidade funcional na sociedade sdo, entre outras, barreiras fisicas ou arquitetonicas,
comunicativas, de atitudes ou socioecondmicas.

Neste sentido, a Corte Interamericana reiterou que toda pessoa que se encontre em uma situacao
de vulnerabilidade é titular de uma protecdo especial, em razdo dos deveres especiais cujo
cumprimento por parte do Estado é necessario para satisfazer as obrigagcfes gerais de respeito e
garantia dos direitos humanos. O Tribunal recordou que nao basta que os Estados se abstenham
de violar os direitos, mas que é imperativa a ado¢do de medidas positivas, determinaveis em
funcdo das particulares necessidades de protecdo do sujeito de direito, seja por sua condi¢do
pessoal ou pela situagdo especifica em que se encontre, como a deficiéncia. Neste sentido, é
obrigacdo dos Estados visar a inclusdo das pessoas portadoras de deficiéncia por meio da
igualdade de condic¢des, oportunidades e participagdo em todas as esferas da sociedade, com o fim
de garantir que as limitacbes anteriormente descritas sejam desmanteladas. Portanto, é
necessario que os Estados promovam praticas de inclusdao social e adotemm medidas de
diferenciacéo positiva para remover as referidas barreiras?’.

Prazo razoavel - pessoas portadoras de deficiéncia em situacao de
reivindicacao judicial

A respeito da afetacdo gerada na situacdo juridica da pessoa envolvida no processo, a Corte
recordou que se o passar do tempo incide de maneira relevante na situagdo juridica do individuo,
resultard necessario que o procedimento avance com maior diligéncia a fim de que o caso se
resolva em um tempo breve. Levando em consideragdo o anterior, o Tribunal estabeleceu que em
casos de pessoas em situagdo de vulnerabilidade, como uma pessoa portadora de deficiéncia, é
imperativo tomar as medidas pertinentes, como por exemplo a priorizacdo na atencéo e resolucdo
do procedimento por parte das autoridades encarregadas, com o fim de evitar atrasos na

27 Cfr. Caso Furlan e familiares Vs. Argentina. Excecdes Preliminares, Mérito, Reparacfes e Custas. Sentenca de
31 de agosto de 2012. Série C No. 246, pars. 132, 133 e 134.
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tramitacdo dos processos, de maneira que seja garantida a pronta resolugdo e execucdo dos
mesmos?2

Dano ao projeto de vida

O dano ao “projeto de vida” atende a realizagdo integral da pessoa afetada, considerando sua
vocacgao, aptiddes, circunstancias, potencialidades e aspiracdes, que lhe permitem estabelecer
razoavelmente determinadas expectativas e ter acesso a elas. O projeto de vida se expressa nas
expectativas de desenvolvimento pessoal, profissional e familiar, possiveis em condigbes normais.
Esta Corte afirmou que o “dano ao projeto de vida” implica a perda ou a grave afetacdo de
oportunidades de desenvolvimento pessoal, em forma irreparavel ou muito dificilmente reparavel.
Este dano se deriva das limitacdes sofridas por uma pessoa para relacionar-se e gozar de seu
entorno pessoal, familiar ou social, por lesbes graves de tipo fisico, mental, psicolégico ou
emocional. A reparacdo integral do dano ao “projeto de vida” geralmente requer medidas
reparatérias que vdo mais além de uma mera indenizagdo monetaria, consistentes em medidas de
reabilitacdo, satisfagéo e de ndo repeticdo?®.

Direito a consulta prévia, livre e informada das Comunidades e Povos
Indigenas e Tribais

A Corte aprofundou sua jurisprudéncia sobre a obrigacdo de consulta as Comunidades e Povos
Indigenas e Tribais sobre toda medida administrativa ou legislativa que afete seus direitos
reconhecidos nas normas interna e internacional, assim como a obrigacdo de assegurar os direitos
dos povos indigenas a participacdo nas decisfes dos assuntos que concernem seus interesses
implica o dever de organizar adequadamente todo o aparato governamental e, em geral, todas as
estruturas através das quais se manifesta o exercicio do poder publico, em particular suas normas
e instituicbes, de tal forma que a consulta a comunidades indigenas, autdctones, nativas ou tribais
possa levar-se a cabo efetivamente, conforme os padrdes internacionais na matéria. Deste modo,
os Estados devem incorporar estes padrdes dentro dos processos de consulta prévia, de maneira a
gerar canais de dialogo sustentaveis, efetivos e confiaveis com o0s povos indigenas nos
procedimentos de consulta e participagéo através de suas instituicdes representativas=C.

Além disso, o Tribunal indicou que o Estado deve garantir o direito de consulta e participacdo em
todas as fases de planejamento e desenvolvimento de um projeto que possa afetar o territorio
sobre o qual se assenta uma comunidade indigena ou tribal, ou outros direitos essenciais para sua
sobrevivéncia como povo, a fim de que os povos indigenas possam verdadeiramente participar e
influir no processo de adocdo de decisBes, conforme os padrdes internacionais pertinentes. Por
esta razdo, corresponde também ao Estado levar a cabo tarefas de fiscalizagdo e de controle em

28 Cfr. Caso Furlan e familiares Vs. Argentina. Excecfes Preliminares, Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenca de
31 de agosto de 2012. Série C No. 246, par. 194.

29 Cfr. Caso Furlan e familiares Vs. Argentina. Excectes Preliminares, Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenca de
31 de agosto de 2012. Série C No. 246, par. 285.

30 Cfr. Caso Povo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Equador. Mérito e Reparagfes. Sentenca de 27 de junho de
2012. Série C No. 245, par. 166.
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sua aplicacdo e implementar, quando for pertinente, formas de tutela efetiva desse direito por
meio dos 6rgéos judiciais correspondentes®!.

Pessoas privadas de liberdade

Garantias de condicbes carcerarias

O Tribunal reiterou que, conforme a Convengéo, toda pessoa privada de liberdade tem direito a
viver em condicdes de detencdo compativeis com sua dignidade pessoal, e que o Estado deve
garantir o direito a vida e a integridade pessoal das pessoas privadas de liberdade, em razao de
que este se encontra em posicdo especial de garante com respeito a estas pessoas, em virtude de
gue as autoridades penitenciarias exercem um controle total sobre eles®?. A este respeito, a Corte
estabeleceu que o Estado, em sua fun¢cdo de garante, deve elaborar e implementar uma politica
penitenciaria de prevencgéo de situacdes criticas que colocaria em perigo os direitos fundamentais
dos internos®3.

Dever de prevencao de condicdes carcerarias

A Corte realizou algumas consideragbes sobre o dever de prevencdo do Estado em condicdes
carcerarias. De maneira especifica, fez mencdo a incorporacdo em sua jurisprudéncia dos
principais padrdes sobre condi¢cfes carcerarias que o Estado deve garantir a favor das pessoas
privadas de liberdade. Em particular: a) a superlotacdo constitui em si mesma uma violacdo a
integridade pessoal; ademais, obstaculiza o normal desempenho das funcbes essenciais nos
centros penitenciarios; b) a separacdo por categorias deverd realizar-se entre processados e
condenados e entre os menores de idade e os adultos, com o0 objetivo de que os privados de
liberdade recebam o tratamento adequado a sua condigcdo; c) toda pessoa privada de liberdade
tera acesso a agua potavel para seu consumo e a agua para sua higiene pessoal; d) a alimentacédo
que se oferece nos centros penitenciarios deve ser de boa qualidade e deve aportar um valor
nutritivo suficiente; e) a atencdo médica deve ser proporcionada regularmente, oferecendo o
tratamento adequado que se faca necessario e a cargo de pessoal médico qualificado quando for
necessario; f) a educagdo, o trabalho e a recreagdo sdo funcbes essenciais dos centros
penitenciarios, as quais devem ser oferecidas a todas as pessoas privadas de liberdade com o fim
de promover a reabilitacdo e readaptacédo social dos internos; g) as visitas devem ser garantidas
nos centros penitenciarios, a reclusdao sob um regime de visitas restringido pode ser contraria a
integridade pessoal em determinadas circunstancias; h) todas as celas devem contar com
suficiente luz natural ou artificial, ventilagdo e adequadas condi¢Bes de higiene; i) os servigcos
sanitarios devem contar com condi¢des de higiene e privacidade; j) os Estados ndo podem alegar
dificuldades econdmicas para justificar condicbes que ndo cumpram com os padrdes minimos
internacionais nesta matéria e que sejam tdo pobres que nao respeitem a dignidade inerente do
ser humano, e k) as medidas disciplinares que constituam um tratamento cruel, desumano ou
degradante, incluidos os castigos corporais, a reclusdo em isolamento prolongado, assim como

31 cfr. Caso Povo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Equador. Mérito e Reparagdes. Sentenca de 27 de junho de
2012. Série C No. 245, par. 167.

32 Cfr. Caso Pacheco Teruel e outros Vs. Honduras. Mérito, Reparacfes e Custas. Sentenca de 27 de abril de
2012 Série C No. 241, par. 63.

33 Cfr. Caso Pacheco Teruel e outros Vs. Honduras. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de 27 de abril de
2012 Série C No. 241, par. 68.
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qualquer outra medida que possa colocar em grave perigo a saude fisica ou mental do recluso
estdo estritamente proibidas®*.

Politica penitenciaria de prevencao

Ademais, a Corte estabeleceu que o Estado, em sua fun¢do de garante, deve elaborar e
implementar uma politica penitenciaria de prevencdo de situagfes criticas que colocariam em
perigo os direitos fundamentais dos internos em custédia. Neste sentido, o Estado deve incorporar
na elaboracdo, estrutura, construgdo, melhorias, manutencdo e operacdo dos centros de
detencdo, todos os mecanismos materiais que reduzam ao minimo o risco de que se produzam
situagbes de emergéncia ou incéndios. Outrossim, caso venha a ocorrer estas situacbes, é
importante que seja possivel reagir com a devida diligéncia, garantindo a protecao dos internos ou
uma evacuacgdo segura dos locais. Entre estes mecanismos encontram-se sistemas eficazes de
deteccdo e extingdo de incéndios, alarmes, assim como protocolos de agdo em casos de
emergéncias que garantam a seguranca das pessoas privadas de liberdade®®.

Desaparecimento forcado

Pluriofensividade de direitos vulnerados e carater permanente

Em relacdo ao desaparecimento forcado, este Tribunal reiterou que o desaparecimento forcado de
pessoas consagra uma “pluriofensividade de direitos afetados” e um carater permanente ou
continuado da mesma, que existira enquanto “ndo se conhec¢a o paradeiro da vitima ou sejam
encontrados seus restos”. A Corte aprofundou ainda mais no tema e destacou que a “determinacéo
de se se configurou tal fendmeno e sua conclusdo, em caso de que o0s restos tenham sido
localizados, necessariamente requer estabelecer da maneira mais confiavel a identidade do
individuo a quem pertencem tais restos”3®. Ademais, a jurisprudéncia deste Tribunal reconheceu
como elementos deste fendbmeno a privacao de liberdade, a intervencéo direta de agentes estatais
ou sua aquiescéncia, e a negativa de reconhecer a detencdo e revelar a sorte ou paradeiro da
pessoa®’. Isto implica que o desaparecimento forcado de pessoas € um fenémeno que pode levar &
vulneracgdo de distintos direitos humanos como é o caso dos direitos a liberdade pessoal (artigo 7
da Convencdo Americana)®®, a integridade pessoal (artigo 5 da Convencéo)®°, & vida (artigo 4 da

34 Cfr. Caso Pacheco Teruel e outros Vs. Honduras. Mérito, Reparacfes e Custas. Sentenca de 27 de abril de
2012 Série C No. 241, par. 67.

35 Cfr. Caso Pacheco Teruel e outros Vs. Honduras. Mérito, Reparacfes e Custas. Sentenca de 27 de abril de
2012 Série C No. 241, par. 68.

3¢ Caso Massacre de Rio Negro Vs. Guatemala. Excecdo Preliminar, mérito, reparacdes e Custas. Sentenca de 4
de setembro de 2012. Série C No. 250, par. 113, e Caso Gudiel Alvarez (“Diario Militar”) Vs. Guatemala.
Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de 20 de novembro de 2012. Série C No. 253, par. 207.

37 Cfr. Caso Gonzalez Medina e familiares Vs. Republica Dominicana. Excec¢des Preliminares, Mérito, Reparacdes
e Custas. Sentenca de 27 de fevereiro de 2012. Série C No. 240, par. 128; Caso Massacre de Rio Negro Vs.
Guatemala. Excecao Preliminar, mérito, reparacdes e Custas. Sentenca de 4 de setembro de 2012. Série C No.
250, par. 115; Caso Gudiel Alvarez (“Diario Militar”) Vs. Guatemala. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de
20 de novembro de 2012. Série C No. 253, par. 193, e Caso Garcia e Familiares Vs. Guatemala. Mérito,
ReparacgOes e Custas. Sentenca de 29 de novembro de 2012. Série C No. 258, par. 97.

38 Cfr. Caso Gonzéalez Medina e familiares Vs. Republica Dominicana. Excecdes Preliminares, Mérito, Reparacdes
e Custas. Sentenca de 27 de fevereiro de 2012. Série C No. 240, par. 179; Caso Gudiel Alvarez (“Diario
Militar”) Vs. Guatemala. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenga de 20 de novembro de 2012. Série C No. 253,
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Convengdo Americana)*°, e ao reconhecimento de personalidade juridica (artigo 3 da
Convengéo)**.

Adicionalmente, o Tribunal reiterou a necessidade de abordar os desaparecimentos for¢cados desde
uma perspectiva integral, em razao da pluralidade de condutas as quais, coerentes com unico fim,
violam de maneira permanente, enquanto subsistam, bens juridicos protegidos pela Convencédo*2.
Por isso, a analise de um possivel desaparecimento forcado ndo deve focar de maneira isolada,
dividida e fragmentada apenas na detencado, ou na possivel tortura, ou no risco de perder a vida,
mas ao contrario este enfoque deve ser no conjunto de fatos que se apresentam no caso
concreto™®.

Desaparecimento forcado e investigacao

Outrossim, a Corte reiterou que, ao ser a proibicdo de desaparecimento forcado uma norma que
alcancou o carater de jus cogens, a correlativa obrigagdo de investigar e, se for o caso julgar e
sancionar os responsaveis, adquire particular intensidade e importancia perante a gravidade dos
delitos cometidos e a natureza dos direitos lesionados. Por isso, a obrigacdo de investigar
desaparecimentos forcados cometidos no contexto de uma pratica sistematica, ndo pode ser
descartada ou condicionada por atos ou disposi¢cdes normativas internas de nenhuma indole, pois
os Estados devem abster-se de recorrer a aplicacdo de leis de anistia ou de argumentar a
prescricado, irretroatividade da lei penal, coisa julgada, nem mesmo o principio non bis in idem, ou
qualquer excludente similar de responsabilidade, para eximir-se da obrigacao de investigar e julgar
0s responsaveis**.

par. 199, e Caso Garcia e Familiares Vs. Guatemala. Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenca de 29 de
novembro de 2012. Série C No. 258, par. 101.

39 Cfr. Caso Gonzélez Medina e Familiares Vs. RepuUblica Dominicana. ExcecBes Preliminares, Mérito,
ReparacgBes e Custas. Sentenca de 27 de fevereiro de 2012. Série C No. 240, par. 180; Caso Gudiel Alvarez
(“Diério Militar”) Vs. Guatemala. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de 20 de novembro de 2012. Série C
No. 253, par. 204, e Caso Garcia e Familiares Vs. Guatemala. Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenca de 29 de
novembro de 2012. Série C No. 258, par. 106.

40 Cfr. Caso Gudiel Alvarez (“Diario Militar”) Vs. Guatemala. Mérito, Reparacbes e Custas. Sentenca de 20 de
novembro de 2012. Série C No. 253, par. 206, e Caso Garcia e Familiares Vs. Guatemala. Mérito, Reparagdes e
Custas. Sentenca de 29 de novembro de 2012. Série C No. 258, par. 107.

41 Cfr. Caso Gonzélez Medina e Familiares Vs. RepuUblica Dominicana. ExcecBes Preliminares, Mérito,
ReparacgBes e Custas. Sentenca de 27 de fevereiro de 2012. Série C No. 240, par. 186; Caso Gudiel Alvarez
(“Diario Militar”) Vs. Guatemala. Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenca de 20 de novembro de 2012. Série C
No. 253, par. 210, e Caso Garcia e Familiares Vs. Guatemala. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de 29 de
novembro de 2012. Série C No. 258, par. 110.

42 Cfr. Caso Massacre de Rio Negro Vs. Guatemala. Excec&o Preliminar, mérito, reparacées e Custas. Sentenca
de 4 de setembro de 2012. Série C No. 250, par. 114; Caso Gudiel Alvarez (“Diario Militar”) Vs. Guatemala.
Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenca de 20 de novembro de 2012. Série C No. 253, par. 196, e Caso Garcia
e Familiares Vs. Guatemala. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de 29 de novembro de 2012. Série C No.
258, par. 99.

4% Cfr. Caso Gonzélez Medina e Familiares Vs. RepuUblica Dominicana. Excecdes Preliminares, Mérito,
ReparacBes e Custas. Sentenca de 27 de fevereiro de 2012. Série C No. 240, par. 175; Caso Gudiel Alvarez
(“Diério Militar”) Vs. Guatemala. Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenca de 20 de novembro de 2012. Série C
No. 253, par. 196, e Caso Garcia e Familiares Vs. Guatemala. Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenca de 29 de
novembro de 2012. Série C No. 258, par. 99.

44 Cfr. Caso Gudiel Alvarez (“Diario Militar”) Vs. Guatemala. Mérito, Reparagbes e Custas. Sentenca de 20 de
novembro de 2012. Série C No. 253, par. 230, 232 e 327, e Caso Garcia e Familiares Vs. Guatemala. Mérito,
Reparacgdes e Custas. Sentenca de 29 de novembro de 2012. Série C No. 258, par. 131 e 196.

7



CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS R:GEILI GV E] Lk

Desaparecimento forcado e verdade

Igualmente, a Corte estabeleceu que a privagdo continua da verdade aos familiares de pessoas
desaparecidas forcadamente no contexto de um conflito armado interno, o ocultamento de
informacéo estatal durante o processo de transi¢cdo que se seguiu & assinatura de Acordos de Paz
gue colocaram um fim ao conflito, somado a impunidade que caracterizava as investigagGes do
caso, constituia uma violagdo do direito a conhecer a verdade dos familiares, em violagdo de sua
integridade pessoal (artigo 5 da Convenc&o Americana)?.

Liberdade de circulagao e de residéncia — deslocamento e exilio

De acordo com a jurisprudéncia da Corte, o direito a liberdade de circulagdo e de residéncia
também protege o direito a n&o ser deslocado forcadamente dentro de um Estado Parte 5. Este
Tribunal destacou a situagdo de vulnerabilidade e inseguranga em que se encontram o0s
deslocados, o que é entendido como uma condicdo de desprotecdo, razdo pela qual os Estados
possuem o dever de adotar medidas de carater positivo para reverter os efeitos de sua referida
condicéo de debilidade, vulnerabilidade e inseguranca®’. Deste modo, a Corte indicou que o direito
a liberdade de circulagdo e de residéncia pode ser violado por restricdes de fato se o Estado nao
estabelece as condi¢es ou ndo prové os meios que permitam exercé-lo “8, o que também pode
suceder quando uma pessoa é vitima de ameacas ou perseguicdo e o Estado ndo prové as
garantias necessarias para que possa transitar e residir livremente no territério de que se trate®.
Ademais, agrega este Tribunal, o deslocamento for¢cado e o exilio podem ser propiciados pela falta
de uma investigacdo efetiva dos fatos violentos °°. Além disso, destaca-se na jurisprudéncia que
no caso de povos indigenas, o deslocamento fora de sua comunidade pode coloca-los em uma
situagdo de especial vulnerabilidade, de modo que é necesséario que o Estado adote medidas

especificas de protecdo®®.

Direito de circulacao e proibicao de expulsées coletivas

Em relacdo ao direito de circulacdo e a proibicdo de expulsBes coletivas, a Corte considerou que
um processo que possa resultar na expulséo ou deportagdo de um estrangeiro deve, entre outros,
ser individual, de modo a avaliar as circunstancias pessoais de cada sujeito e cumprir com a

45 Cfr. Caso Gudiel Alvarez (“Diario Militar”) Vs. Guatemala. Mérito, Reparacfes e Custas. Sentenca de 20 de
novembro de 2012. Série C No. 253, par. 295 a 302.

46 Cfr. Caso Massacre de Rio Negro Vs. Guatemala. Exceg&o Preliminar, mérito, reparagfes e Custas. Sentenga
de 4 de setembro de 2012. Série C No. 250, par. 172.

47 Cfr. Caso Massacre de Rio Negro Vs. Guatemala. Excec&o Preliminar, mérito, reparagdes e Custas. Sentenca
de 4 de setembro de 2012. Série C No. 250, par. 174.

8 Cfr. Caso Massacre de Rio Negro Vs. Guatemala. Exceg&o Preliminar, mérito, reparagdes e Custas. Sentenca
de 4 de setembro de 2012. Série C No. 250, par. 175.

49 Cfr. Caso Vélez Restrepo e Familiares Vs. Colémbia. Excecdo Preliminar, mérito, reparacdes e Custas.
Sentenca de 3 de setembro de 2012. Série C No. 248, par. 220.

50 Cfr. Caso Vélez Restrepo e Familiares Vs. Colémbia. Excecdo Preliminar, mérito, reparacdes e Custas.
Sentenca de 3 de setembro de 2012. Série C No. 248, par. 221.

! Cfr. Caso Massacre de Rio Negro Vs. Guatemala. Exceg&o Preliminar, mérito, reparagdes e Custas. Sentenca
de 4 de setembro de 2012. Série C No. 250, par. 177.
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proibicdo de expulsbes coletivas. Ademais, tal procedimento deve observar as seguintes garantias
minimas em relagcdo ao estrangeiro: a) ser informado expressa e formalmente das acusacOes
contra si e dos motivos da expulsdo ou deportacdo; b) em caso de decisdo desfavoravel, deve ter
direito a submeter seu caso a revisdo perante a autoridade competente e apresentar-se perante
ela para tal fim, e c) a eventual expulsdo somente podera efetuar-se depois de uma decisdo

fundamentada conforme a lei e devidamente notificada®?.

Liberdade de pensamento e de expressao

A Corte estabeleceu que esta norma protege o direito de buscar, receber e difundir ideias e
informacdes de toda indole, assim como também o de receber e conhecer as informacgdes e ideias
difundidas pelos demais®®. Outrossim, destaca que a liberdade de expressdo tem uma dupla
dimensdo: uma individual que compreende o direito a utilizar qualquer meio apropriado para
difundir opinides, ideias e informacgédo e fazé-lo chegar ao maior nimero de destinatarios; e uma
social que implica o direito a conhecer opinides, relatos e noticias expressadas por terceiros®.
Desta maneira o Tribunal tem sustentado em sua jurisprudéncia que, quando o poder publico
realiza acdes destinadas a impedir a “livre circulagdo de informacao, ideias, opinifes ou noticias,
produz-se ‘uma violagéo radical tanto do direito de cada pessoa a expressar-se como do direito de
todos a estar bem informados, de modo que se afeta uma das condi¢cdes basicas de uma sociedade
democréatica’™>.

Medidas de protecao para jornalistas em risco especial

O Tribunal indicou que o exercicio jornalistico ndo pode ser efetuado livremente quando as pessoas
que o realizam séo vitimas de ameacas e de agressoes fisicas, psiquicas ou morais ou outros atos
de acosso. Estes atos constituem-se como sérios obstaculos para o pleno exercicio da liberdade de
expressdo®®. A este respeito, a Corte também afirmou que os Estados tém a obrigagdo de adotar
medidas especiais de prevencdo e prote¢do dos jornalistas submetidos a um risco especial pelo
exercicio de sua profissdo, por fatores tais como o tipo de fatos que cobrem, o interesse publico da
informacdo que difundem ou a zona a qual devem ter acesso para cumprir com seu trabalho,
assim como também a aqueles que s&o objeto de ameacas em relacdo com a difusdo dessa
informacdo ou por denunciar ou impulsionar a investigacdo de violacdes que sofreram ou das que
tiveram conhecimento no exercicio de sua profissdo. Os Estados devem adotar as medidas de
protecdo necessarias para evitar atentados a vida e a integridade dos jornalistas sob tais

condiges®’.

52 Cfr. Caso Nadege Dorzema e outros Vs. Republica Dominicana. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de 24
de outubro de 2012. Série C No. 251, par. 174.

53 Cfr. Caso Vélez Restrepo e Familiares Vs. Colémbia. Excegdo Preliminar, mérito, reparacgdes e Custas.
Sentenca de 3 de setembro de 2012. Série C No. 248, par. 137.

>4 Cfr. Caso Vélez Restrepo e Familiares Vs. Colémbia. Excegdo Preliminar, mérito, reparacgdes e Custas.
Sentenca de 3 de setembro de 2012. Série C No. 248, par. 138.

55 Cfr. Caso Vélez Restrepo e Familiares Vs. Colémbia. Excecéo Preliminar, mérito, reparacées e Custas.
Sentenca de 3 de setembro de 2012. Série C No. 248, par. 139.

56 Cfr. Caso Vélez Restrepo e Familiares Vs. Colémbia. Excecdo Preliminar, mérito, reparacdes e Custas.
Sentenca de 3 de setembro de 2012. Série C No. 248, par. 209.

57 Cfr. Caso Vélez Restrepo e Familiares Vs. Colémbia. Excegdo Preliminar, mérito, reparagbes e Custas.
Sentenca de 3 de setembro de 2012. Série C No. 248, par. 194.
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Ameacas e acosso em busca de justica

Por outro lado, a Corte determinou que quando se produzem ameacas e assédio contra uma
pessoa que empreende atividades judiciais e mediaticas em busca de justica por violacbes aos
direitos humanos que teriam sido cometidas pelas forcas de seguranca de um Estado, estariamos
diante de uma violagdo do direito a liberdade de expressdo contido no artigo 13.1 da Convencgao
Americana. A Corte indicou ademais que, se no marco deste assédio e de ameagcas, esta pessoa é
submetida a um processo penal por difamacdo, neste caso é possivel que resulte num “efeito
intimidador ou inibidor no exercicio de sua liberdade de express&o”®8.

Direito internacional dos direitos humanos e direito humanitario

Complementariedade entre o direito internacional dos direitos humanos e o
direito internacional humanitario - protecao da populacao civil em situacao
de conflito armado

O Tribunal reiterou que é (til e apropriado interpretar o alcance das normas das obrigagOes
convencionais em forma complementar com a normativa do Direito Internacional Humanitario,
tendo em consideragao sua especificidade na matéria, em particular as Convencdes de Genebra de
1949; o artigo 3 comum as quatro conveng¢des; o Protocolo Il das Convencbes de Genebra de 12

de agosto de 1949 relativo a protecdo das vitimas de conflitos armados de carater nao
internacional e o direito internacional humanitario consuetudinario®®.

Assim, o dever especial de preven¢do, como parte da obrigacdo geral de garantir os direitos
humanos (artigo 1.1 da Convencdo Americana) pode estar relacionado neste tipo de casos com
varios principios do Direito Internacional Humanitario aplicaveis a protecdo da populagéo civil, tais
como o principio de precaugdo, norma consuetudinaria para conflitos armados internacionais e nao
internacionais segundo a qual, inter alia, “as operacdes se realizardo com um cuidado constante de
preservar a populacgdo civil, as pessoas civis e os bens de carater civil” e, ademais, “as partes em
conflito deverdo tomar todas as precaucdes factiveis na eleicdo dos meios e métodos de guerra
para evitar, ou reduzir em todo caso a um minimo, o nimero de mortos e de feridos entre a
populagao civil, assim como os danos aos bens de carater civil, que possam ser causados
incidentalmente”®°.

O principio de distincdo se refere a uma norma consuetudinaria de direito internacional
humanitario para conflitos armados internacionais e ndo internacionais na qual se estabelece que
“as partes em conflito deverdo distinguir em todo momento entre pessoas civis e combatentes”,
que “os ataques apenas poderao ser dirigidos contra combatentes” e que “os civis ndo devem ser
atacados”. Ademais, “as partes em conflito deverao fazer em todo momento a distingdo entre bens
de carater civil e objetivos militares”, de tal forma que “os ataques apenas poderao ser dirigidos
contra objetivos militares”. Do mesmo modo, o paragrafo 2 do artigo 13 do Protocolo Adicional 11
as Convencdes de Genebra proibe que tanto as pessoas civis como a populacdo civil como tal

58 Cfr. Caso Uzcategui e outros Vs. Venezuela. Mérito e Reparacdes. Sentenca de 3 de setembro de 2012. Série
C No. 249, par. 189.

59 Cfr. Caso do Massacre de Santo Domingo vs. Colémbia. Excec¢des Preliminares, Mérito e Reparacdes.
Sentenca de 30 de novembro de 2012 Série C No. 259, par. 187.

80 Cfr. Caso do Massacre de Santo Domingo vs. Colémbia. Excec¢des Preliminares, Mérito e Reparagdes.
Sentenca de 30 de novembro de 2012 Série C No. 259,pars. 188 a 191 e 216.
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sejam objeto de ataques®'. Também sdo condutas proibidas as que constituem ataques
indiscriminados “nos quais sejam utilizados métodos ou meios de combate cujos efeitos ndo seja
possivel limitar, como exige o direito internacional humanitario [..] e que, em consequéncia,
podem alcancar indistintamente, [...] tanto a objetivos militares como a pessoas civis”.

Padrbes para o uso da Forca e principios de legalidade, necessidade e
proporcionalidade

A Corte considerou ainda que em casos hos quais resulte imperioso o uso da forca, esta deve
realizar-se em harmonia com os principios de legalidade, absoluta necessidade e
proporcionalidade. Legalidade: o uso da forca deve estar dirigido a alcancar um objetivo legitimo;
Absoluta necessidade: é preciso verificar se existem outros meios disponiveis para tutelar a vida e
a integridade da pessoa ou a situacdo que pretende proteger, conforme as circunstancias do caso;
Proporcionalidade: o nivel de forca utilizado deve ser compativel com o nivel de resisténcia
oferecido®. Por outra parte, a Corte observou que, conforme os Principios sobre o Uso da Forca
das NacOes Unidas, em caso de alguém resultar ferido logo do uso da mesma, se Ihe deve prestar
e facilitar os servicos médicos correspondentes e notificar o sucedido o antes possivel aos
familiares ou amigos intimos. Ademais, deve-se proceder com a emissédo de relatérios de situagéo,
0s quais deverdo ter supervisdo administrativa e judicial. De igual forma, deve existir uma
investigacdo dos fatos que permita determinar o grau e modo da participacdo de cada um dos
intervenientes, sejam materiais ou intelectuais, e com isso estabelecer as responsabilidades
correspondentes®®.

Além disso, frente a infracdes administrativas, como as migratérias, o Estado deve assegurar uma
capacitacdo apropriada para enfrentar a qualidade da infracdo e a situacdo de vulnerabilidade das
pessoas migrantes. A respeito dos meios utilizados, a Corte reitera que os Estados tem o dever de
planejar adequadamente a atividade de seus agentes para minimizar o uso da forca e as
fatalidades que poderiam vir a ocorrer®*.

Direito a propriedade privada em situacao de conflito armado

A Corte considera util e apropriado interpretar os alcances do artigo 21 da Convencgao utilizando
outros tratados internacionais distintos a Convencdo Americana, tais como o Protocolo Il das
Convencdes de Genebra de 12 de agosto de 1949 relativo a protecdo das vitimas de conflitos
armados de carater interno ou as disposi¢cOes pertinentes do Direito Internacional Humanitario
Consuetudinario. Dessa forma, a Norma 7 de Direito Internacional Humanitario Consuetudinario
dispbe que “as partes em [um] conflito deveréo fazer em todo momento a distin¢gdo entre bens de
carater civil e objetivos militares. Os ataques apenas poderdo ser dirigidos contra objetivos
militares. Os bens de carater civil ndo devem ser atacados”. Com respeito ao saque, o Tribunal
observa também que tal ato se encontra expressamente proibido no artigo 4.2.g. do Protocolo 11

81 Cfr. Caso do Massacre de Santo Domingo vs. Colémbia. Excec¢des Preliminares, Mérito e Reparagdes.
Sentenca de 30 de novembro de 2012 Série C No. 259,par. 212.

62 Cfr. Caso Nadege Dorzema e outros Vs. Republica Dominicana. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de 24
de outubro de 2012. Série C No. 251, par. 85.

83 Cfr. Caso Nadege Dorzema e outros Vs. Republica Dominicana. Mérito, Reparacfes e Custas. Sentenca de 24
de outubro de 2012. Série C No. 251, par. 99.

64 Cfr. Caso Nadege Dorzema e outros Vs. Republica Dominicana. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca de
24 de outubro de 2012. Série C No. 251, par. 88.
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de 1977 e que a apropriacdo de um bem no contexto de um conflito armado sem o consentimento
de seu proprietario é um ato proibido pelo direito humanitario®®.

Anistias em conflitos armados internos

A Corte afirmou que, segundo o Direito Internacional Humanitario aplicavel a fatos cometidos no
contexto de um conflito armado interno, justifica-se em certas ocasifes a emissdo de leis de
anistia ao término das hostilidades nos conflitos armados de carater nao internacional para
possibilitar o retorno a paz. Entretanto, esta norma ndo é absoluta, pois também existe no Direito
Internacional Humanitario uma obrigagéo dos Estados de investigar e julgar crimes de guerra. Por
esta razao, “as pessoas suspeitas ou acusadas de ter cometido crimes de guerra, ou que estejam
condenadas por isso” ndo poderdo estar cobertas por uma anistia. Por conseguinte, pode-se
entender que o artigo 6.5 do Protocolo Il adicional esta referido a anistias amplas a respeito de
quem tenha participado no conflito armado néo internacional ou se encontre privado de liberdade
por razdes relacionadas com o conflito armado, sempre que nao se trate de fatos que, como os do
presente caso, se encaixariam na categoria de crimes de guerra e, inclusive, na de crimes contra a
humanidade®®.

Direito de recorrer do julgamento perante um juiz ou tribunal superior

O Tribunal pronunciou-se sobre o alcance do artigo 8.2.h da Convencdo com respeito a sentencas
penais condenatérias emitidas ao resolver um recurso contra a absolvicdo. O artigo 8.2 se refere,
em termos gerais, as garantias minimas de uma pessoa que é submetida a uma investigacdo e
processo penal, e devem ser protegidas dentro do contexto das distintas etapas do processo
penal, que abarca a investigacao, acusacao, julgamento e condenacdo. A Corte estabeleceu que o
direito de recorrer de um julgamento ndo poderia ser efetivo caso ndo se garantisse a respeito de
todo aquele que é condenado, e que resulta contrario ao propoésito deste direito especifico que nao
seja garantido frente a quem é condenado mediante uma sentenca que revoga uma decisdo
absolutoéria. Interpretar de maneira contraria implicaria deixar o condenado desprovido de um
recurso contra a condenacao®’.

A Corte também se referiu ao conteldo da garantia outorgada pelo artigo 8.2.h da Convencédo. O
Tribunal ressaltou que o direito de impugnar o julgamento busca proteger o direito de defesa, e
reiterou que o artigo 8.2.h da Convencéao se refere a um recurso ordinario acessivel e eficaz, o que
supde, inter alia, que: deve ser garantido antes de que a sentenca adquira a qualidade de coisa
julgada; deve procurar resultados ou respostas ao fim para o qual foi concebido; e as formalidades
requeridas para que o recurso seja admitido devem ser minimas e ndo devem constituir um
obstaculo para que o recurso cumpra com seu fim de examinar e resolver os reclamos sustentados
pelo recorrente®®.

65 Cfr. Caso do Massacre de Santo Domingo vs. Colémbia, pars. 270 e 271.

86 Cfr. Caso Massacres de El Mozote e lugares vizinhos Vs. El Salvador. Mérito, Reparacdes e Custas. Sentenca
de 25 de outubro de 2012 Série C No. 252. Pars. 285 e 286.

87 Cfr. Caso Mohamed Vs. Argentina. Excecdo Preliminar, Mérito, reparacdes e Custas. Sentenca de 23
novembro de 2012 Série C No. 255, pars. 91-92.

%8 Cfr. Caso Mohamed Vs. Argentina. Excegdo Preliminar, Mérito, reparagdes e Custas. Sentenca de 23
novembro de 2012 Série C No. 255, pars. 98-99.
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Outrossim, o Tribunal indicou que, independentemente do regime ou sistema de recurso que
adotem os Estados Partes e da denominacdo que dé ao meio de impugnhacdo da sentenca
condenatéria, para que este seja eficaz deve constituir um meio adequado para procurar a
correcdo de uma condenacgdo errada. Isso requer que O recurso possa analisar questdes faticas,
probatérias e juridicas nas quais se baseou a sentenca impugnada. Consequentemente, as causais
de procedéncia do recurso devem possibilitar um controle amplo dos aspectos impugnados da
sentenca condenat6ria®®. A regulacdo que os Estados desenvolvam em seus respectivos regimes
de recursos deve assegurar que tal recurso contra a sentenca condenatéria respeite as garantias
processais minimas que, sob o artigo 8 da Convencédo, resultem relevantes e necessarias para
resolver os reclamos expostos pelo recorrente, o que nao implica que se deve realizar um novo
juizo oral™®.

Interpretagao do termo “concepcao” no artigo 4 da Convencao Americana

A este respeito, a Corte ressaltou que a prova cientifica concorda em diferenciar dois momentos
complementares e essenciais no desenvolvimento embrionério: a fecundacdo e a implantagdo. O
Tribunal observou que apenas quando se cumpre o segundo momento se encerra o ciclo que
permite entender que existe a concepc¢ao. Levando em consideragdo a prova cientifica apresentada
pelas partes no presente caso, o Tribunal constatou que, se bem que ao ser fecundado o 6vulo
passa a ser uma célula diferente e com a informagdo genética suficiente para o possivel
desenvolvimento de um “ser humano”, o certo é que se este embrido nédo se implanta no corpo da
mulher, suas possibilidades de desenvolvimento sdo nulas. Se um embrido nunca lograra
implantar-se no Utero, ndo poderia desenvolver pois ndo receberia os nutrientes necessarios, nem
estaria em um ambiente adequado para seu desenvolvimento. Neste sentido, a Corte entendeu
que o termo “concepc¢do” ndo pode ser compreendido como um momento ou processo excludente
do corpo da mulher, dado que um embrido ndo tem nenhuma possibilidade de sobrevivéncia se
ndo ocorre a implantacdo. Levando em consideracdo o anterior, o Tribunal entendeu o termo
“concepcao” desde o momento em que ocorre a implantacdo, razdo pela qual considerou que antes
deste evento ndo corresponde aplicar o artigo 4 da Convencdo Americana’”.

Interpretacao do artigo 4 (direito a vida) da Convencao Americana

Em relacdo a Convencdo Americana, a Corte observou que durante os trabalhos preparatérios
foram utilizados os termos “pessoa” e “ser humano” sem a intencdo de fazer uma diferenca entre
estas duas expressdes. O artigo 1.2 da Convencao precisou que os dois termos devem ser
entendidos como sindnimos.

A Corte indicou que a expressdo “toda pessoa” é utilizada em numerosos artigos da Convencao
Americana e da Declaragcdo Americana. Ao analisar todos estes artigos ndo é factivel argumentar
que um embrido seja titular e exerca os direitos consagrados em cada um de ditos artigos.
Outrossim, levando em consideragao o ja assinalado no sentido de que a concepg¢ao apenas ocorre

89 Cfr. Caso Mohamed Vs. Argentina. Excecéo Preliminar, mérito, reparacdes e Custas. Sentenca de 23
novembro de 2012 Série C No. 255, par. 100.

70 Cfr. Caso Mohamed Vs. Argentina. Excecdo Preliminar, mérito, reparacbes e Custas. Sentenca de 23
novembro de 2012 Série C No. 255, par. 101.

7L Cfr. Caso Artavia Murillo e outros (Fertilizagdo In Vitro) Vs. Costa Rica. Excecbes Preliminares, Mérito,
Reparacbes e Custas. Sentenca de 28 de novembro de 2012. Série C No. 257, pars. 186, 187 e 188.
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dentro do corpo da mulher, é possivel concluir a respeito do artigo 4.1 da Convengdo que o objeto
direto de protecao é fundamentalmente a mulher gravida, dado que a defesa do ndo nascido se
realiza essencialmente através da protecdo da mulher.

A finalidade do artigo 4.1 da Convencao é a de salvaguardar o direito a vida sem que isso implique
a negagdo de outros direitos protegidos pela Convencgéo. Neste sentido, a clausula "em geral” tem
como objeto e fim permitir que, ante um conflito de direitos, seja possivel invocar excecdes a
protecdo do direito a vida desde a concep¢ao. Em outras palavras, o objeto e fim do artigo 4.1 da
Convencao é que nao se entenda o direito a vida como um direito absoluto, cuja alegada protecao
possa justificar a negacao total de outros direitos.

A Corte utilizou diversos métodos de interpretacao, os quais levaram a resultados coincidentes no
sentido de que o embrido ndo pode ser entendido como pessoa para efeitos do artigo 4.1 da
Convencao Americana. Além disso, logo de uma analise das bases cientificas disponiveis, a Corte
concluiu que a “concepcdo” no sentido do artigo 4.1 tem lugar desde o momento em que o
embrido se implanta no Utero, razdo pela qual antes deste evento nédo teria lugar a aplicagcdo do
artigo 4 da Convencdo. Ademais, é possivel concluir das palavras “em geral” que a protecdo do
direito a vida ao abrigo da referida disposi¢do ndo € absoluta, mas gradual e incremental, segundo
seu desenvolvimento, devido a que n&o constitui um dever absoluto e incondicional, mas implica
entender a procedéncia de excecdes a regra geral’?.

72 Cfr. Caso Artavia Murillo e outros (Fertilizac&o In Vitro) Vs. Costa Rica. Excecdes Preliminares, Mérito,
Reparacgfes e Custas. Sentenca de 28 de novembro de 2012. Série C No. 257, pars. 219, 222, 258 e 264.
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VI. Ampliando os Horizontes da justica interamericana:
Fundo sobre Assisténcia Legal de Vitimas (FAV) e Defensor
Publico Interamericano (DPI)

No ano 2010, com o objetivo de melhorar o acesso a justica interamericana, a Corte introduziu em
seu Regulamento duas modifica¢cdes transcendentais relativas ao Fundo de Assisténcia Legal e a
figura do Defensor Interamericano.

Fundo de Assisténcia Legal da Corte Interamericana

Em 4 de fevereiro de 2010 foi aprovado o Regulamento da Corte sobre o Funcionamento do Fundo
sobre Assisténcia Legal de Vitimas (Anexo 82), o qual entrou em vigor em 1 de junho de 2010. O
Fundo de Assisténcia Legal (doravante, “o Fundo”) tem como objeto facilitar o acesso ao sistema
interamericano de direitos humanos daquelas pessoas que atualmente ndo possuem 0S recursos
necessarios para levar seu caso perante o Tribunal. Neste sentido, toda pessoa que ndo conte com
recursos econdmicos para sufragar os gastos originados de um processo perante a Corte e uma
vez que o caso tenha sido apresentado ao Tribunal, podera solicitar expressamente utilizar-se do
fundo de vitimas. Com a criagcdo do Fundo sobre Assisténcia Legal de Vitimas, a Corte deu um
passo fundamental na consolidacdo e ampliacdo dos horizontes da justica interamericana, ao dar
vida a um mecanismo que permitira que aquelas pessoas que carecem de recursos econdémicos
nao se vejam excluidas do acesso ao Tribunal Interamericano.

A Presidéncia da Corte é a encarregada de decidir se uma suposta vitima podera ou ndo fazer uso
de recursos do fundo de vitimas. De acordo com o Regulamento da Corte sobre o Funcionamento
do Fundo sobre Assisténcia Legal de Vitimas, a suposta vitima que deseja fazer uso do Fundo
devera informar a Corte em seu escrito de solicitagcbes, argumentos e provas. Ademais, devera
demonstrar, mediante declaracdo jurada e outros meios probatérios idéneos que aportem
diretrizes de conviccdo ao Tribunal de que carece de recursos econdmicos suficientes para
financiar os custos do litigio perante a Corte e indicar precisamente quais aspectos de sua defesa
requereriam uso de recursos do Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas.

A Secretaria da Corte entdo realiza um exame preliminar da peticdo de assisténcia, e requer ao
solicitante a remissdo da informag¢do que seja necessaria para completar os antecedentes e
submeté-los a consideracédo da Presidéncia. A Presidéncia da Corte, por sua parte, avalia cada uma
das solicitagbes apresentadas, determina sua procedéncia ou improcedéncia e indica, em cada
caso, quais aspectos da defesa poderao ser financiados com o Fundo sobre Assisténcia Legal de
Vitimas.

Uma vez que a Presidéncia determine a procedéncia da solicitacdo e esta tenha sido notificada, a
Secretaria da Corte abre um expediente de gastos para este caso em particular, onde sera
documentado cada um dos gastos que forem realizados conforme os parametros autorizados pela
Presidéncia. A Secretaria da Corte informa ao Estado demandado os gastos realizados em
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aplicacdo do Fundo, para que apresente suas observacdes, se assim desejar, dentro do prazo que
se estabeleca para o feito.

Os Estados possuem, por sua vez, a obrigacdo de restituir o percentual do Fundo utilizado quando
a Corte assim o disponha nos casos em que forem considerados internacionalmente responsaveis
pela violagdo de direitos humanos, com a finalidade de que o montante gasto volte a estar
disponivel para futuras vitimas que desejem solicitar apoio do Fundo.

A Secretaria da Corte administra o Fundo. Este fundo ndo conta com recursos do or¢camento
ordinario da OEA, o que levou a Corte a buscar contribui¢cdes voluntarias para assegurar sua
vigéncia. Estes fundos provém do projeto de cooperagdo assinado com a Noruega para o periodo
2010-2012, através do qual foram destinados US$ 210.000 ao Fundo de Assisténcia Legal, e da
doacdo realizada pela Coldmbia de US$ 25.000 para este Fundo. Em dezembro de 2012 o Fundo
conta com um montante total de: US$ 156,605.00.

CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS
SITUAGCAO ATUAL DE CONTRIBUIGOES AO FUNDO
ORGAMENTO: US$235,000.00

Durante 2012, o Presidente ditou seis resolu¢cfes de aprovacdo de acesso ao Fundo nos seguintes
casos: Caso Mendoza e outros Vs. Argentina, Resolugédo de 8 de maio de 2012 (Anexo 83), na qual
o0 Presidente resolveu autorizar a assisténcia econdmica necessaria para a apresentacdo de um
méaximo de cinco declaracdes; Caso Norin Catriméan e outros Vs. Chile, Resolucdo de 18 de maio de
2012 (Anexo 84), na qual resolveu autorizar a assisténcia econdmica para um méaximo de quatro
declaragdes; Caso Mohamed Vs. Argentina, Resolucdo de 4 de junho de 2012 (Anexo 85), na qual
resolveu autorizar a assisténcia econdmica necessdaria para o comparecimento de um perito na
audiéncia publica, para que a suposta vitima e um perito prestassem declaracdo juramentada
(afidavit), e para os gastos de viagem e estadia necessarios para que dois defensores
interamericanos participassem da audiéncia publica convocada; Caso Cruz Sanchez e outros Vs.
Peru, Resolucéo de 28 de agosto de 2012 (Anexo 86) (esta resolucdo foi ditada pelo Presidente em
exercicio para o presente caso), na qual resolveu autorizar a assisténcia econbmica para a
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apresentacdo de um maximo de quatro declaragfes; Caso Suarez Peralta Vs. Equador, Resolucao
de 14 de setembro de 2012 (Anexo 87), na qual resolveu autorizar a assisténcia econémica para a
apresentacdo de um maximo de quatro declaragdes; Caso J. Vs. Peru, Resolucdo de 24 de outubro
de 2012 (Anexo 88), na qual resolveu autorizar a assisténcia econdmica para a apresentacao de
um maximo de duas declaracdes e o comparecimento de um represente a audiéncia publica (esta
resolucéao foi ditada pelo Presidente em exercicio para o presente caso).

Em 2012 a Corte ordenou aos respectivos Estados o reembolso de gastos do Fundo em oito casos:
Caso Gonzalez Medina e familiares Vs. Republica Dominicana, Sentenca de 27 de fevereiro de
2012; Caso Forneron e filha Vs. Argentina, Sentenca de 27 de abril de 2012; Caso Povo Indigena
Kichwa de Sarayaku Vs. Equador, Sentenca de 27 de junho de 2012; Caso Furlan e Familiares Vs.
Argentina, Sentenca de 31 de agosto de 2012; Caso Uzcategui e outros Vs. Venezuela, Sentenca
de 3 de setembro de 2012; Caso Nadege Dorzema e outros Vs. RepuUblica Dominicana, Sentenca
de 24 de outubro de 2012; Caso Massacres de El Mozote e lugares vizinhos Vs. El Salvador,
Sentencga de 25 de outubro de 2012; Caso Mohamed Vs. Argentina, Sentenca de 23 de novembro
de 2012.

Os gastos do Fundo nos dois anos de seu funcionamento correspondem aos seguintes 13 casos:
Caso Torres e Outros Vs. Argentina, US $12,257.05; Caso Contreras e Outros Vs. El Salvador,
US$4,131.51; Caso Gonzalez Medina e Familiares Vs. Republica Dominicana, US$2,219.46; Caso
Familia Barrios Vs. Venezuela, US$3,232.14; Caso Povo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs.
Equador, US$6,344.59; Caso Fornerdn e filha Vs. Argentina, US$9,131.35; Caso Uzcategui e
Outros Vs. Venezuela, US$4,833.12; Caso Furlan e familiares Vs. Argentina, US$13,547.87; Caso
Castillo e Outros Vs. Venezuela, US$2,956.95; Caso Massacres de El Mozote e lugares vizinhos Vs.
El Salvador, US$6,034.36; Caso Mohamed Vs. Argentina, US$7,539.42; Caso Nadege Dorzema e
Outros Vs. Republica Dominicana, US$5,972.20; Caso Mendoza e Outros Vs. Argentina,
US$3,693.58. O total dos gastos acima acende a um montante de US$81,893.60. Dos 13 de casos
beneficiados com o Fundo, apenas em um deles (Contreras e outros Vs. El Salvador) os gastos
foram reintegrados, o que corresponde a apenas 8.0% do total. O montante restante, equivalente
a 92.0%, correspondente a 12 casos, ainda ndo foi reintegrado ao Fundo. Esta situacdo pde em
risco a solvéncia e o funcionamento futuro deste Fundo, com todas suas implica¢cfes para o efetivo
acesso a justica interamericana.
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CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS

ORGAMENTO DO FUNDO DE ASSISTENCIA LEGAL A VITIMAS: US$235,000.00
TOTAL UTILIZADO PELO FUNDO EM 13 CASOS : US$81,893.60
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CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS
SITUAGAO FINANCEIRA ATUAL DO FUNDO

ORCAMENTO: US$235,000.00
SALDO LIQUIDO: US$156,605.60

ao Fundo: El
Salvador,
4,131.51

Financeiros Juros Gerados
do Fundo, pelo Fundo,
1,518.13 885.82

No transcurso do ano de 2012, a Corte, gragas a convénios de cooperacdo internacional, obteve
recursos adicionais para o funcionamento do Fundo para os préximos trés anos (2013-2015).
Deste modo, a Noruega aportou a soma de US$ 180.000 e a Dinamarca a soma de US$ 120.000.

O valor atualmente disponivel para o Fundo é de US$ 456,605.00.

O Fundo sobre Assisténcia Legal de Vitimas foi também auditado por auditores externos da Corte
Interamericana, Venegas e Colegiados, representantes da firma HLB International. A este respeito,

88



CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS R:GEILI GV E] Lk

as demonstragdes financeiras para os periodos fiscais de 1 de janeiro a 31 de dezembro de 2010 e
de 1 de janeiro a 31 de dezembro de 2011, foram auditadas favoravelmente, indicando que
apresentam, em todos seus aspectos importantes, os ingressos e fundos disponiveis, de
conformidade com os principios de contabilidade e de auditoria geralmente aceitos. Outrossim, os
relatérios de auditoria declaram que os gastos foram administrados corretamente, que ndo foram
descobertas atividades ilegais nem mesmo praticas de corrupg¢éo, e que os fundos foram utilizados
exclusivamente para cobrir os gastos do Fundo de Vitimas executados pela Corte Interamericana
de Direitos Humanos.

Defensor Publico Interamericano

Uma das principais contribui¢cdes do atual Regulamento da Corte, em vigéncia desde 1 de janeiro
de 2010, foi a criagdo da figura do Defensor Publico Interamericano. Deste modo, a reforma do
Regulamento buscou garantir o acesso a justica interamericana mediante a concessao de
assisténcia legal gratuita as supostas vitimas que ndo possuem recursos econdmicos ou de
representacdo legal perante a Corte. Para isso, com a finalidade de implementar a figura do
defensor interamericano, a Corte firmou no ano 2010 um Acordo de Entendimento com a

Associacdo Interamericana de Defensorias Publicas (AIDEF).

Naqueles casos nos quais as supostas vitimas ndo possuem recursos econdmicos e/ou de
representacdo legal perante a Corte, a AIDEF designara a um defensor publico pertencente a
referida Associacdo para que assuma sua representacdo e defesa legal durante todo o processo,
com o objetivo de que seus direitos sejam efetivamente garantidos.

Quando alguma suposta vitima ndo conta com representacdo legal em um caso, a Corte
comunicara o fato ao Coordenador/a Geral da Associagdo, para que dentro do prazo de 10 dias,
designe o defensor ou defensora que assumira a representacéo e defesa legal, assim como o lugar
onde se lhe devem notificar as comunicagdes pertinentes. Outrossim, a Corte notificara a pessoa
designada como defensor publico pertencente a AIDEF a documentacéo referente a apresentagéo
do caso perante o Tribunal, de modo que ele ou ela assuma desde este momento a representacao
legal da suposta vitima perante a Corte durante todo o tramite do caso.

Como foi mencionado anteriormente, a representacdo legal perante a Corte Interamericana por
parte da pessoa designada pela AIDEF é gratuita e esta cobrara unicamente os gastos originados
em funcdo da defesa que realize. A Corte Interamericana contribuira financiando, na medida do
possivel e através do Fundo de Assisténcia Legal sobre Vitimas, os gastos razoaveis e necessarios
efetuados pelo defensor publico interamericano designado.

Durante o ano 2012, a assisténcia legal do Defensor Publico Interamericano foi determinada nos
seguintes casos: Caso Pacheco Tineo Vs. Bolivia e Caso Arglelles e outros Vs. Argentina. Deste
modo, até a presente data existem 4 casos nos quais deu-se ou se esta dando a assisténcia legal
através do Defensor Publico Interamericano, e em dois deles ja foi emitida uma Sentencga: Caso
Furlan e familiares Vs. Argentina e Caso Mohamed Vs. Argentina.
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VII. Uso de novas tecnologias

Transmissoes ao vivo de Audiéncias Publicas

Desde o0 ano 2011 a Corte vem implementando como pratica permanente a transmissao ao vivo,
através de sua pagina web, das audiéncias publicas e de algumas atividades académicas realizadas
em seus periodos de sessfes. Com isso objetiva-se fazer efetivo, em termos internacionais, o
principio de publicidade, ja que as audiéncias publicas devem ser acessiveis ndo apenas para quem
tem a oportunidade de estar fisicamente presente.

O registro audiovisual das mesmas se encontra armazenado em uma plataforma multimidia para
poder ser consultado por qualquer pessoa a qualquer momento, através do seguinte link:
http://vimeo.com/corteidh . A resposta publica do inicio das transmissfes ao vivo pode ser
comprovada por milhares de pessoas que assistiram pela internet as audiéncias publicas e as
atividades académicas.

A transmissdo ao vivo das atividades da Corte responde aos esfor¢cos do Tribunal por permitir o
acesso ao maior nimero de pessoas ao trabalho jurisdicional interamericano. As transmissdes ao
vivo cumprem ainda com o objetivo de difundir o trabalho da Corte, conferir uma maior
publicidade aos fatos que afligem as vitimas e, sobretudo, difundir o debate e analise de distintos
temas na realidade interamericana dos direitos humanos, posto que a discussdo e o didlogo destes
topicos favorece a participacao de cidaddos comuns dentro do sistema.

Declaracdes por videoconferéncia

Neste ano, durante a audiéncia publica do caso Mendoza e outros Vs. Argentina, foi prestada pela
segunda vez, e de maneira excepcional, a declaracdo de uma suposta vitima por meio de
videoconferéncia. O video da audiéncia encontra-se disponivel no seguinte link: Caso Mendoza e
outros Vs. Argentina.

Recepcao e transmissao por meios eletronicos

Com a adocgédo das reformas a seu Regulamento, a Corte iniciou
a recepcgdo e transmissdo de escritos por meios eletrbnicos.
Esta pratica foi adotada com a finalidade de garantir uma maior
celeridade e reducdo de custos ao longo dos processos
tramitados perante o Tribunal. Outrossim, forma parte de uma
série de medidas estratégicas abordadas com o objetivo de que
o Tribunal realize sua atividade jurisdicional sob diretrizes mais
compativeis com o meio ambiente.
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VIIl. Orcamento

O artigo 72 da Convencdo dispde que “a Corte elaborard seu proéprio projeto de orcamento e
submeté-lo-a a aprovacdo da Assembleia Geral, por intermédio da Secretaria-Geral. Esta ultima
nao podera nele introduzir modificacbes”. De acordo com o artigo 26 de seu Estatuto, a Corte
administra seu préprio orgcamento.

O total de recursos recebidos pela Corte para seu funcionamento durante o exercicio fiscal de 2012
foi de US$3,638,143.13. Estes valores provém de recursos ordinarios e extraordinarios. Os
recursos ordinarios provenientes do orcamento da OEA para o ano 2012 foram de US$2,161,000.
Entretanto, em 19 de outubro de 2012 a Corte recebeu um comunicado da Secretaria-Geral
informando sobre a reducdo de 1.7% daquele valor, correspondente a US$36,767.00, restando
assim US$2,124,233.00. Este montante proveniente da OEA representa apenas 58.39% dos
ingressos da Corte no ano. O restante dos fundos, equivalente a US$1,513,910,13, correspondem
a fundos extraordinarios provenientes de cooperagao internacional, contribuigcdes voluntarias de
Estados e outras instituicdes diversas. A Corte é obrigada a conseguir estes recursos para custear
seu funcionamento regular. As contribuicbes voluntarias e a cooperacgdo internacional cobrem
41.61% das atividades da Corte. Caso néo existisse as contribuicdes voluntarias, a Corte
Interamericana teria de reduzir drasticamente suas atividades jurisdicionais, deixando sem eficacia
a protecdo dos direitos humanos nas Américas. Trata-se de fato preocupante que os gastos
ordinarios da Corte sejam a cada ano cobertos em grande porcentual por contribui¢cdes voluntarias
e ndo com os recursos ordinarios da OEA.

Durante o ano 2012 a Corte recebeu, para seu funcionamento, contribuigdes voluntarias dos
seguintes Estados e institui¢cdes:

Governo da Colémbia, através de sua Missdo Permanente perante a OEA: US$130,000.00.
Governo da Costa Rica, segundo Convénio de Sede: US$ 103,736.62.

Governo do México: US$300,000.00, recebidos em duas partes iguais em 3 de fevereiro e 5 de
outubro de 2012.

Governo do Chile, através de sua Embaixada na Costa Rica: US$10,000.00.

ACNUR Alto Comissariado das Nag¢bes Unidas para os Refugiados: US$5,000.00.

Ministério Publico Fiscal da Cidade Autdbnoma de Buenos Aires, Argentina: US$22,000.00.

Durante o ano de 2012, a Corte continuou com a execu¢ao dos seguintes projetos de cooperacgéo
internacional:

Agéncia Espanhola de Cooperacao Internacional para o
Desenvolvimento (AECID):

Projeto de Fortalecimento da Supervisao sobre a Implementag¢éo das Reparacdes Nao Pecuniarias
e das Medidas Provisdrias Ordenadas pela Corte Interamericana de Direitos Humanos (CDH 110),
primeira etapa de abril de 2012 a mar¢o 2013: US$280,000.00 (contribuicéo registrada ao fim do
ano contabil de dezembro 2012).
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Ministério Noruegués de RelacOes Exteriores:

Programa “Fortalecimento da Corte Interamericana de Direitos Humanos 2010-2012”. O montante
recebido para este projeto durante o ano 2012 foi de US$646,924.94.

COMPARACAO DA DISTRIBUICAO ORCAMENTARIA POR ANO

OEA/ COMISSAO IDH/ CORTEIDH
2001 -2012

= OEA
= COMISSAO
CORTEIDH

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
OEA [76.000. [76.000. [76.000. [76.000. [76.275. |76.275. |81.500. [87.500. |90.125. [90.125. |85.349. [85.350.

[comissio | 31147 | 31545 | 32005 | 3.429.5 | 3.077.8 | 32748 | 3.677.7 | 36213 | 37461 | 45096 | 46467 | 47797 |
|(.UKH:IDH H 1.284.7 H 1.354.7 H 1.395.0 H 1.391.3 H 1.391.3 H 1.391.3 H 1.656.3 H 1.756.3 H 1.780.5 H 1.998.0 H 2.058.1 H 2.124.2 H

Em 8 de junho de 2011, com posterioridade a Assembleia Geral celebrada em San Salvador, El
Salvador, entre 5 e 7 daquele més, a Corte convocou a uma reunido de trabalho os Estados
Membros da OEA, Observadores Permanentes da OEA e diversas agéncias de cooperagdo para
apresentar suas “Diretrizes 2011-2015: Fortalecendo a Justica Interamericana, através de um
financiamento previsivel e harménico”.

Estas diretrizes tém como objetivo mostrar os passos graduais, mas necessarios, requeridos para
fortalecer de maneira sustentavel a justica interamericana de direitos humanos, em atencao a
elevada responsabilidade que significa administrar a justica interamericana e 0 constante
incremento da carga de trabalho do Tribunal. Outrossim, estas diretrizes apresentam uma
resposta financeira para poder atender adequadamente, em tempo e forma, aos diferentes casos
de alegadas viola¢des de direitos humanos que chegam a seu conhecimento. Para isso, por meio
das referidas diretrizes foi proposto um plano estratégico a ser desenvolvido durante os anos 2011
e 2015. Este documento encontra-se disponivel no seguinte link:
http://scm.oas.org/pdfs/2011/CP27341S1.pdf
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Orcamento do Fundo regular aprovado para o ano 2013

A Assembleia Geral Extraordinaria da OEA aprovou em seu XLIII Periodo Extraordinario de Sessfes
realizado em Washington, DC, em 15 de novembro de 2012, uma rubrica orcamentaria para a
Corte para o ano 2013 de US$2,661,000.00. Isso significa um aumento de 23.1% frente a rubrica
aprovada no ano anterior.

Faz-se notar que a Assembleia Geral da OEA, em seu XLI Periodo Ordinario de Sessbes, levado a
cabo em San Salvador, através da Resolucdo AG/RES. 2652 (XLI-O/11), havia disposto que a
Secretaria-Geral da Organizagdo deveria assumir “a partir do exercicio fiscal de 2012, os custos de
traducao das sentencas e resolucdes emitidas pela Corte Interamericana [...] para todos os idiomas
oficiais, desse modo garantindo que todos os habitantes do Hemisfério a elas tenham acesso”. Ndo
obstante, a Corte nota que este mandato ndo foi cumprido. O valor correspondente para garantir
este mandato, indispensavel para o acesso igualitario a justica interamericana por parte de todos
os Povos das Américas, nao foi incluido no orgamento de 2012, e tampouco no de 2013. O texto
da resolucdo mencionada, encontra-se disponivel em:
http://www.oas.org/consejo/pr/AG/resoluciones%20y%20declaraciones.asp.

Auditoria das demonstragdes financeiras

Durante o ano 2012 foi realizada uma auditoria nas demonstra¢cfes financeiras da Corte
Interamericana para o exercicio fiscal 2011, a qual incluiu todos os fundos administrados pelo
Tribunal, abarcando os fundos provenientes da OEA, a contribuicdo do Governo da Costa Rica, os
fundos de cooperacao internacional, assim como as contribui¢bes de outros Estados, universidades
e outros organismos internacionais. Outrossim, o Fundo sobre Assisténcia Legal de Vitimas é
administrado separadamente do orcamento da Corte. As demonstragbes financeiras sé&o
responsabilidade da administracdo da Corte Interamericana e a auditoria foi realizada com o
proposito de obter uma opinido para determinar a validade das transacdes financeiras executadas
pela Corte, tomando em conta os principios de contabilidade e as normas internacionais de
auditoria.

Segundo o relatério de 31 de margo de 2012, da firma HLB Venegas e Colegiados Contadores
Publicos Autorizados, as demonstracdes financeiras da Corte expressam adequadamente a
situacdo financeira e patrimonial da instituicdo, assim como as receitas, pagamentos e fluxos de
caixa para o ano 2011, os quais se encontram conformes com os principios de contabilidade
geralmente aceitos, proprios de entidades nao lucrativas (como é o caso da Corte) e aplicados
sobre bases consistentes. Desprende-se do relatério apresentado pelos auditores independentes
que o sistema de controle interno contabil utilizado pela Corte é adequado para o registro e
controle das transacdes e que sdo utilizadas praticas comerciais razoaveis para assegurar a mais

efetiva utilizacdo dos fundos disponiveis.

Uma copia deste relatorio foi enviada ao Secretario-Geral da OEA, ao Departamento de Servigcos
Financeiros da OEA e ao Inspetor-Geral da Organizacgao.
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‘ IX. Outras atividades da Corte

Entre outras atividades desenvolvidas pela Corte no curso do ano 2012, destacam-se as seguintes:

Visita de Juizes da Corte Africana de Direitos Humanos e dos Povos a Corte
Interamericana de Direitos Humanos, San José, Costa Rica

De 27 de fevereiro a 2 de marco de 2012, a Corte
recebeu a visita de uma delegacao de juizes da
Corte Africana de Direitos Humanos e dos Povos
integrada pelos juizes Augustino Ramadhani
(Tanzénia), Duncan Tambala (Malaui), Sylvain
Ore (Costa do Marfim), Thompson Elsie (Nigéria),
e Nzamwita Gakumba (Ruanda). O motivo da
visita foi o de realizar um intercambio de
experiéncias e desafios entre ambos tribunais
para a efetiva prote¢édo dos direitos humanos. Os
juizes da Corte Interamericana explicaram a
evolugcdo e o impacto de seu trabalho. Por sua
parte, os juizes da Corte Africana mostraram a evolucdo de seu tribunal e os desafios futuros.
Além disso, concordaram em continuar com encontros desta natureza para intercambiar ideias e
experiéncias no futuro. Outrossim, nesta oportunidade os membros da Corte Africana assistiram a
audiéncia publica do caso Furlan e outros Vs. Argentina.

Apresentacao do Relatorio Anual da Corte Interamericana correspondente a
2011, Washington DC, EUA

Em 29 de marco do 2012 o Presidente da Corte Interamericana, Juiz Diego Garcia-Sayan, em
companhia do Vice-Presidente Manuel Ventura Robles, do Secretario, Pablo Saavedra Alessandri e
da Secretaria Adjunta, Emilia Segares Rodriguez, apresentou perante a Comissdo de Assuntos
Politicos e Juridicos da OEA o Relatério Anual de Trabalho da Corte Interamericana correspondente
ao ano 2011.

Apresentacao no XLII Periodo Ordinario de Sessées da Assembleia Geral da
Organizacao dos Estados Americanos, Cochabamba, Bolivia

No XLII Periodo Ordinario de Sessdes da Assembleia Geral da OEA, celebrado de 3 a 5 de junho de
2012 em Cochabamba, Bolivia, o Presidente da Corte Interamericana, Diego Garcia-Sayan, dirigiu-
se ao Plenario da Assembleia. A Corte Interamericana esteve representada, ademais, por seu Vice-
Presidente, o Juiz Manuel Ventura Robles e por seu Secretario, Pablo Saavedra Alessandri.
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Nesta oportunidade, o Presidente referiu-se a importdncia e ao grande impacto da criagdo
jurisprudencial da Corte e ao tema dos principios fundamentais que sdo protegidos rigorosamente
dentro dos processos levados a cabo no Tribunal Interamericano. Neste sentido, referiu-se ao
tema do contraditério, dos prazos nos quais a Corte resolve seus casos, sua importancia, e o
direito a que as vitimas estejam devida e adequadamente presentes no processo.

Igualmente, o Presidente abordou o tema do financiamento, dado que trata-se de um dos grandes
desafios da Corte. Finalmente, destacou a importancia para a Corte Interamericana o fato de levar
a cabo audiéncias publicas em paises que nao sao a sede do Tribunal.

Neste mesmo dia a Assembleia Geral da OEA aprovou o Relatério Anual da Corte 2011, mediante a
Resolugdo AG/RES. 2759 (XLII-O/12), a qual encontra-se disponivel no seguinte link:
http://www.oas.org/consejo/pr/AG/resoluciones%20y%20declaraciones.asp.

Visita de Membros da Terceira Secao do Conselho de Estado da Colombia,
San José, Costa Rica

Nos dias 20, 21 e 22 de junho a Corte recebeu uma visita dos Membros da Terceira Se¢éo do
Conselho de Estado Colombiano, integrado pelos Doutores Mauricio Farjado Gomez, Enrique Gil
Botero, Danilo Alfonso Rojas Betancourth, Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Ruth Stela Correa
Palacio e Olga Valle da Hoz, os quais presenciaram diversas audiéncias publicas e mantiveram uma
reunido de trabalho com o pleno de juizes. Neste encontro, trocaram informacgéo e critérios sobre
as ferramentas de cada Tribunal para determinar reparagdes. O Conselho de Estado mostrou sua
abertura para estabelecer reparagcdes que ndo possuem um carater econdmico. Além disso,
manifestou quanto a jurisprudéncia da Corte Interamericana tem influenciado na matéria. Por sua
parte, a Corte destacou a maneira como o Conselho de Estado determina reparacfes econémicas.
Outrossim, concordaram na necessidade de seguir aprofundando este diadlogo e o intercambio de
experiéncias e de continuar realizando atividades conjuntas no futuro.

Visita de Juizes do Tribunal Europeu de Direitos Humanos a Corte
Interamericana de Direitos Humanos, San José, Costa Rica

De 29 de agosto a 1 de setembro de 2012, a Corte recebeu a visita de uma delegacao de juizes
do Tribunal Europeu de Direitos Humanos encabecada por seu Presidente, Sir Nicolas Bratza
(Gra-Bretanha); Vice-Presidente, Josep Casadeval (Andorra); Juiz Dean Spielmann
(Luxemburgo) e Santiago Quesada, da Secretaria da Corte. Esta visita foi uma retribuicdo a
visita realizada pelo Presidente da Corte Interamericana ao Tribunal Europeu no ano 2011. O
motivo da visita do Tribunal Europeu é continuar com o intercambio de experiéncias e
perspectivas entre os dois tribunais com o fim de fortalecer as politicas jurisdicionais de
protecdo de direitos humanos. No encontro foram analisados temas de interesse comum, tais
como: a dindmica de trabalho em cada tribunal, a tramitacdo de casos e o tema de reparacdes,
entre outros.
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Visita do Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos a
Comissao Europeia, Bruxelas, Bélgica

Em 11 de setembro o Presidente da Corte Interamericana, Diego Garcia-Sayan, realizou, em
Bruxelas, uma apresentacdo perante a Comissdo Europeia. Esta visita teve como objetivo
estabelecer uma reunido de trabalho oficial orientada a estabelecer e concretizar, pela primeira
vez na histdria da Corte, uma cooperagdo com a Unido Europeia.

O Presidente realizou em 11 de setembro uma apresentacao perante o 6rgdo de trabalho com as
Américas (COLAT) onde estavam presentes os chefes de delegag¢éo de todos os paises membros.
Nesta ocasido, o Presidente da Corte realizou uma apresentagdo sobre a estrutura e fungbes da
Corte, os aspectos essenciais de sua jurisprudéncia e o impacto de suas sentencas nos
julgamentos e critérios de juizes nacionais.

Na mesma ocasido o Presidente da Corte manteve uma reunido de trabalho com o Diretor
Executivo para as Américas da Unido Europeia, Christian Leffler.

Apresentacao do Presidente da Corte Interamericana no Férum Mundial pela
Democracia, Estrasburgo, Franca

De 5 a 11 de outubro o Presidente da Corte Interamericana, Diego Garcia-Sayan, foi convidado
pelo Conselho da Europa e pelo governo da Franca ao Forum Mundial pela Democracia realizado
em Estrasburgo. Neste Forum proferiu uma conferéncia sobre a experiéncia e o impacto da Corte
Interamericana de Direitos Humanos. Neste encontro mundial participaram e expuseram, entre
outros, o Secretéario-Geral das Nacdes Unidas, Ban Ki-Moon; o Presidente do Tribunal Europeu,
Nicholas Bratza; o Secretario Geral do Conselho da Europa, Thorbjorn Jagland; a Prémio Nobel da
Paz 2011, Tawakkol Karman (Iémen); a vencedora do prémio Sakharov 2011, Asmaa Mahfouz
(Egito) e varios lideres da “primavera arabe”.

Visita do Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos ao
Tribunal Europeu de Direitos Humanos, Estrasburgo, Franca

Em 5 de outubro de 2012 o Presidente da Corte Interamericana, Diego Garcia-Sayan, visitou a
Corte Europeia onde se reuniu com seu Presidente prestes a concluir suas func¢des, Sir Nicolas
Bratza e com seu Presidente eleito, juiz Dean Spielmann, com o objetivo de dar seguimento aos
didlogos mantidos na reunido realizada em San José, Costa Rica. Entre outras atividades,
concordaram que o0 especialista em informatica do Tribunal Europeu visitaria a Corte
Interamericana em novembro com o objetivo de prestar uma assessoria sobre a matéria e analisar
a complementariedade entre os sistemas informaticos de ambos os tribunais. Outrossim, foram
iniciadas as gestdes para iniciar um intercambio de pessoal entre ambas as Secretarias.
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Visita de Juizes do Tribunal Constitucional da Republica Dominicana a Corte
Interamericana de Direitos Humanos, San José, Costa Rica.

Em 25 de outubro os juizes da Corte receberam a visita de uma delegacdo de magistrados do
Tribunal Constitucional da Republica Dominicana, integrada por seu presidente, Milton Ray
Guevara, e pelos juizes Victor Gomez Bergés e Victor Joaquin Castellanos Pizano, além do
Secretario daquele organismo, Julio José Rojas Baez. Acompanhou a visita o Vice-Presidente
Executivo da Fundagdo Institucionalidad y Justicia (FINJUS), Servio Tulio Castafios Guzman.
Durante a reunido foram intercambiadas experiéncias e desafios de ambos os tribunais.
Igualmente, os participantes concordaram em assinar um acordo de cooperacdo entre as partes.

Cupula de Presidentes de Cortes Supremas Constitucionais e Regionais, D.F,
México

Nos dias 8, 9 e 10 de novembro de 2012 teve lugar a Cupula de Presidentes de Cortes Supremas,
Constitucionais e Regionais, organizado pela Suprema Corte de Justica da Nacdo do México. Nesta
cUpula participaram diversos presidentes de Cortes Supremas Constitucionais de distintos paises
do mundo, assim como regionais. A Corte Interamericana esteve representada por seu Presidente
Diego Garcia-Sayan. Outrossim, estiveram presentes o Vice-Presidente da Corte Internacional de
Justica, a Presidenta da Corte Africana de Direitos Humanos e dos Povos e um integrante da Corte
Europeia de Direitos Humanos, entre outros. Entre os diversos temas foram analisados os
seguintes: o juiz nacional perante a protecédo internacional dos direitos humanos, o dialogo entre
tribunais internacionais e jurisdicdes domésticas, acesso a justica e transparéncia como fatores de
legitimacado nacional e internacional, direitos econdémicos, sociais e culturais e grupos em situacao
de vulnerabilidade, indicadores de direitos humanos: uma proposta sobre o juizo justo, etc.

XIX Encontro Anual de Presidentes e Magistrados de Tribunais e Salas
Constitucionais da América Latina, Vifa del Mar, Chile

De 13 a 16 de novembro de 2012 teve lugar na cidade de Vifia del Mar, Chile o XIX Encontro Anual
de Presidentes e Magistrados de Tribunais e Salas Constitucionais da América Latina. Nesta
ocasidao o Presidente da Corte Interamericana realizou uma conferéncia sobre o dialogo
jurisprudencial entre os tribunais nacionais e a Corte Interamericana. Ademais, o encontro teve
como eixos tematicos, entre outros: o controle de convencionalidade e de constitucionalidade
difuso frente ao controle concentrado; devido processo constitucional; o desenvolvimento e a
protecdo constitucional dos direitos dos grupos étnicos na América Latina; os direitos econémicos,
sociais, culturais e ambientais como pilares da democracia e do Estado de Direito sustentavel;
relacdes dos tribunais e cortes constitucionais com 6rgaos nacionais e organismos internacionais.
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Apresentacao do Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos
perante o Conselho Permanente da Organizacao de Estados Americanos,
Washington DC, EUA

Em 11 de dezembro de 2012 o Presidente da Corte Interamericana, Diego Garcia-Sayan, expos
perante o Conselho Permanente as necessidades financeiras do Tribunal a curto, médio e longo
prazo e, por sua vez, manifestou a importancia de que o financiamento do Tribunal deve provir do
fundo regular da OEA e ndo de contribui¢cdes voluntéarias externas.
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X. Convénios, Estagios e Relac6es com outros organismos

Convénios de cooperacao interinstitucional

Durante o ano 2012 a Corte Interamericana de Direitos Humanos assinou acordos de cooperagéo
com doze instituicdes: Poder Judicial da Republica da Costa Rica; Faculdade de Direito da
Universidade Diego Portales (Chile); Clinica de Jurisprudéncia Internacional da Universidade de
Huelva; Universidade Vizcaya das Américas (México); Associacdo de Universidades Privadas da
América Central e Panama (AUPRICA); Universidade Nacional de La Pampa (Argentina);
Universidade Catodlica Andrés Bello (Venezuela); Fundagdo Museu da Memoria e dos Direitos
Humanos (Chile); Pontificia Universidade Catdlica do Peru; Universidade de Oklahoma; Instituto de
Direitos Humanos da Universitat de Valencia; Anexo ao Acordo Quadro de Cooperacdo entre a
Faculdade Livre de Direito de Monterrey e a Corte Interamericana, Bolsa “Valentina Rosendo e
Inés Fernandez”; e com o Tribunal Constitucional de Republica Dominicana.

O objeto destes acordos é o de estabelecer as bases de colaboragdo para que as referidas
instituicdes levem a cabo atividades conjuntas em matéria de pesquisa, docéncia, difusdo e
extensdo em relagcdo com o estudo dos direitos humanos.

Estagios e praticas profissionais

No ano 2012 a Corte recebeu em sua sede 57 estagiarios e visitantes profissionais originarios dos
seguintes 17 paises: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Coldmbia, Costa Rica, Equador, Escdcia,
Estados Unidos, Franca, Guatemala, Inglaterra, Itdlia, México, Panama, Peru e Republica
Dominicana; em cujos paises trabalham como funcionarios de Estado, juizes, defensores,
promotores, professores universitarios, estudantes, entre outros. Para obter mais informagéo
sobre o Programa de Estagios e Visitas Profissionais da Corte consulte o seguinte link:
http://www.corteidh.or.cr/pasantias.cfm
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‘ XI. Capacitacao e difusao

\

No ano 2012 a Corte realizou uma série de atividades de capacitacdo e difusdo em matéria de
direitos humanos com o propdsito de ampliar a compreensdao do funcionamento da Corte e do
sistema interamericano de protecdo dos direitos humanos, em distintos paises do continente,
através da participacdo e capacitacdo de organizacdes e pessoas da sociedade civil, académicos e
servidores publicos. A seguir sdo apresentados detalhes destas atividades:

Segunda Edicao do Curso Internacional de Especializacao, Jurisdicao, Direitos
Humanos e Democracia: o Discurso Transnacional da Justica, Lima, Peru

De 1 de fevereiro a 8 de marco de 2012, a Corte Interamericana, em conjunto com a Pontificia
Universidade Catolica do Peru e a Academia da Magistratura (AMAG), ensinaram a segunda edi¢&o
do Curso Internacional de Especializacdo em Direitos Humanos e Democracia: o discurso
transnacional da justica a juizes e promotores do poder judiciario do Peru. Entre outros temas,
abordaram-se a protecdo dinamica dos direitos em nivel internacional, o sistema universal e
interamericano de protecdo dos direitos humanos, a relacdo e o impacto das garantias judiciais na
democracia da América Latina, a constru¢cdo do contetudo dos direitos fundamentais na Corte
Interamericana, entre outros.

Programa de Capacitacao sobre o Sistema Interamericano para Defensoras e
Defensores Publicos Oficiais da Costa Rica, San José, Costa Rica

Nos dias 7, 14, 21 e 28 de marco de 2012, a Corte Interamericana ofereceu o Programa de
Capacitagdo sobre o Sistema Interamericano para Defensoras e Defensores Publicos Oficiais da
Costa Rica, o qual destinou-se ao fortalecimento das capacidades técnicas e juridicas das
defensoras e defensores publicos neste pais, assim como a contribuir substantivamente ao
desenvolvimento de estratégias e politicas de defesa publica para fortalecer a vigéncia dos direitos
humanos, especialmente no ambito do litigio interamericano. Para estes propdsitos, o Programa
centrou-se no estudo do sistema interamericano de direitos humanos e desenvolveu-se em doze
modulos tematicos, lecionados durante quatro dias, com uma duragcdo de uma hora e meia por
modulo. O corpo docente foi constituido por funcionarios da Corte Interamericana de Direitos
Humanos. Entre as tematicas abordadas encontram-se os 6rgados do sistema interamericano de
direitos humanos; a responsabilidade internacional dos Estados por violagbes aos direitos
humanos; o direito a vida; os direitos das comunidades indigenas; a liberdade de expresséo; o
devido processo; os direitos das mulheres; o direito a integridade pessoal; os direitos econdémicos,
sociais e culturais; o direito a liberdade pessoal; e reparacgdes.
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Seminarios organizados pela Corte Interamericana em seu 45° Periodo
Extraordinario de Sessdes, Guayaquil, Equador

Em 24 de abril de 2012 a Corte Interamericana ofereceu o seminario intitulado “a Jurisprudéncia
da Corte Interamericana de Direitos Humanos: Temas da atualidade”. Este seminario foi levado a
cabo na Universidade Catélica Santiago de Guayaquil. Os temas lecionados no seminario foram os
seguintes: a) controle de convencionalidade; b) direito a integridade pessoal; e c) direitos dos
povos indigenas na jurisprudéncia da Corte Interamericana. Participaram deste curso mais de 700
pessoas.

Jornadas Itinerantes “O impacto das reformas constitucionais de amparo e
direitos humanos no trabalho jurisdicional - Mesas de debate e analise”, D.F,
México

Em 25 de maio de 2012 foram realizadas as mencionadas jornadas na Cidade do México,
organizadas pela Suprema Corte de Justica da Nacdo, Conselho da Magistratura Federal,
Secretaria de RelagBes Exteriores, todos do México, e pela Corte Interamericana de Direitos
Humanos. Entre os temas tratados destaca-se desaparecimento forcado de pessoas e a jurisdicao
militar.

Férum em Temas de Atualidade - Direito das Vitimas, Bogota, Colémbia

O Férum foi levado a cabo em Bogota, Coldmbia, em 30 de maio de 2012 e foi organizado pela
Corte Interamericana de Direitos Humanos e dirigiu-se a aproximadamente 150 defensores
publicos e juizes colombianos, cujo trabalho encontra-se relacionado com os temas de trabalho da
Corte Interamericana de Direitos Humanos. Entre os temas abordados destaca-se a jurisprudéncia
do Tribunal em matéria de direitos a vida, a liberdade pessoal e a integridade pessoal e suas
reparacgbes, assim como o desaparecimento forcado de pessoas, execucdes extrajudiciais,
massacres, obrigac¢fes positivas dos Estados para a tutela dos direitos humanos.

Programa de Formacao Inicial para Aspirantes a Magistratura da Escola
Judicial "Licenciado Edgar Cervantes Villalta" da Costa Rica, San José, Costa
Rica

A Corte Interamericana participou na ultima sessdo do mencionado Programa realizado nos dias
10, 17 e 24 de agosto, e 14 de setembro de 2012. Durante o curso foram lecionados quatro
modulos sobre “Direito Internacional dos Direitos Humanos”.
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Curso “Summer Program on Human Rights” da Universidade de Santa Clara,
San José, Costa Rica

Durante os meses de maio e junho de 2012, no &mbito do programa de verdo sobre direitos
humanos da Universidade de Santa Clara, a Corte ofereceu diversos cursos sobre os seguintes
temas: reparacdes no Sistema Interamericano; liberdade de expressdo e pensamento; direito a
vida; direitos das mulheres e introdugcdo ao sistema interamericano, e a proibicdo de
desaparecimentos forgcados nas Américas.

Curso de Formacao para Defensores Interamericanos “Estudo aprofundado
de padrdes internacionais sobre direitos humanos”, San José, Costa Rica

Entre 27 e 31 de agosto de 2012, foi realizado um curso de formacgédo para Defensores Publicos
Interamericanos. Este programa de capacitacdes surgiu de um acordo conjunto entre a Corte
Interamericana de Direitos Humanos e o Centro de Direitos Humanos da Universidade do Chile
(CDH), com o apoio da Associagdo Interamericana de Defensorias Publicas. Este curso esteve
dirigido exclusivamente aos defensores publicos que, no ambito do acordo antes descrito, foram
designados Defensores Publicos Interamericanos. Estas capacitagfes tiveram como objeto
satisfazer as necessidades de formacao daqueles que assumirdo a representacdo legal das vitimas
que se dirigem ao sistema interamericano e que ndo contam com 0S meios para custear sua
defesa.

O curso foi realizado através de duas fases: uma de ensino a distancia, mediante uma plataforma
de Internet especialmente desenhada para estes efeitos, e outra, de carater presencial, na qual
além da instrucdo por meio de aulas expositivas e da realizacdo de plenarios de discussdo, o
principal objetivo foi de que os participantes pudessem assistir as sessdes ordinarias da Corte e
familiarizar-se com o processo contencioso perante esta instancia internacional.
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Lista de anexos

ANEXO 1. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 26 de junho de 2012.
Medidas Provisoérias a respeito do Peru. Assunto Wong Ho Wing.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/wong_se_08.pdf

ANEXO 2. Resolugdo do Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de
dezembro de 2012. Medidas Provisérias a respeito do Peru. Assunto Wong Ho Wing.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/wong_se_09.pdf

ANEXO 3. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisérias a respeito da Venezuela. Assunto de Determinados Centros Penitenciarios da
Venezuela.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/centrospenitenciarios_se_021.pdf

ANEXO 4. Resolucao do Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 7 de agosto
de 2012. Medidas Provisérias a respeito da Venezuela. Assunto de Determinados Centros
Penitenciarios da Venezuela.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/centrospenitenciarios_se 032.pdf

ANEXO 5. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisérias a respeito da Venezuela. Assunto Centro Penitenciario da Regido Andina.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/andina_se_01.pdf

ANEXO 6. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Venezuela. Assunto do Internado Judicial Capital ou Rodeo | e ou
Rodeo II.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/rodeo_se 04.pdf

ANEXO 7. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 21 de novembro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Argentina. Assunto Millacura Llaipén e Outros.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/millacura_se_05.pdf

ANEXO 8. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Atala Riffo e Criancas Vs. Chile.
Sentenca do 24 de fevereiro de 2012. (Mérito, Reparagdes e Custas).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_239_esp.pdf

ANEXO 9. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Gonzalez Medina e familiares Vs.
Republica Dominicana. Sentenca de 27 de fevereiro de 2012. (Excec¢Oes Preliminares, Mérito,
Reparacfes e Custas).

http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_240_esp.pdf

ANEXO 10. Resolucédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 27 de fevereiro de 2012.
Medidas Provisoérias a respeito da Coldmbia. Assunto Comunidades do Jiguamiandé e do
Curbaradé.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/jiguamiando_se_12.pdf

ANEXO 11. Resolucao da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 20 de fevereiro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito do México. Assunto Fernandez Ortega e outros.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/fernandez_se_06.pdf

ANEXO 12. Resolucédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 29 de fevereiro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Republica Dominicana. Assunto Haitianos e Dominicanos de
origem haitiana na Republica Dominicana.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/haitianos_se_09.pdf
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ANEXO 13. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 29 de fevereiro de 2012.
Medidas Provisoérias a respeito do Peru. Caso de La Cruz Flores.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/delacruz_se_03.pdf

ANEXO 14. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 1 de margo de 2012.
Medidas Provisorias a respeito do México. Assunto Martinez Martinez e outros.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/martinez_se_01.pdf

ANEXO 15. Resolucédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 27 de fevereiro de 2012.
Caso Caballero Delgado e Santana Vs. Colédmbia. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/caballero_27_02_12.pdf

ANEXO 16. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 27 de fevereiro de 2012.
Caso Kawas Fernandez Vs. Honduras. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/Kawas_27_02_12.pdf

ANEXO 17. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 27 de fevereiro de 2012.
Caso Vera Vera e outra Vs. Equador. Supervisao de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/vera_27_02_12.pdf

ANEXO 18. Resolucédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 20 de fevereiro de 2012.
Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/sanchez_20_02_12.pdf

ANEXO 19. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 20 de fevereiro de 2012.
Caso Garibaldi Vs. Brasil. Supervisdao de Cumprimento de Sentenca.

http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/garibaldi 20 02 12 por.pdf

ANEXO 20. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 20 de fevereiro de 2012.
Caso o Amparo Vs. Venezuela. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/amparo_20_02_12.pdf

ANEXO 21. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Grande Vs. Argentina. Resolucdo de
22 de fevereiro de 2012. (Pedido de Interpretacdo da Sentenca de Excec¢des Preliminares e
Mérito).

http://www.corteidh.or.cr/docs/assuntos/grande_22_02_12.pdf

ANEXO 22. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 29 de fevereiro de 2012.
Caso Pacheco Teruel e outros Vs. Honduras.
http://www.corteidh.or.cr/docs/assuntos/pacheco 29 02 12.pdf

ANEXO 23. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Fornerén e filha Vs. Argentina.
Sentenca de 27 de abril de 2012. (Mérito, Reparacfes e Custas).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_242_esp.pdf

ANEXO 24. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Pacheco Teruel e outros Vs.
Honduras. Sentenca de 27 de abril de 2012. (Mérito, Reparacgdes e Custas).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_241 esp.pdf

ANEXO 25. Resolugdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 26 de abril de 2012.
Medidas Provisorias a respeito do Brasil. Assunto da Unidade de Internagdo Socioeducativa.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/socioeducativa se 04 por.pdf

ANEXO 26. Resolugcdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 27 de abril de 2012.
Medidas Provisérias a respeito do Paraguai. Assunto L.M.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/Im_se_03.pdf
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ANEXO 27. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 27 de abril de 2012.
Medidas Provisoérias a respeito do Peru. Assunto Wong Ho Wing.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/wong_se_07.pdf

ANEXO 28. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Barbani Duarte e outros Vs. Uruguai.
Sentenca de 26 de junho de 2012. (Pedido de Interpretagdo da Sentenca de Mérito, Reparacdes e
Custas).

http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_243_esp.pdf

ANEXO 29. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Diaz Pefia Vs. Venezuela. Sentenca
de 26 de junho de 2012. (Excecao Preliminar, Mérito, Reparacdes e Custas).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_244_esp.pdf

ANEXO 30. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Povo Indigena Kichwa de Sarayaku
Vs. Equador. Sentenga de 27 de junho de 2012. (Mérito e reparacdes).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_245_esp.pdf

ANEXO 31. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 26 de junho de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Coldbmbia. Caso 19 Comerciantes.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/comerciantes_se 08.pdf

ANEXO 32. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 28 de junho de 2012.
Medidas Provisoérias a respeito de Honduras. Assunto Gladys Lanza Ochoa.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/lanza_se_03.pdf

ANEXO 33. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 21 de junho de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Republica Dominicana. Caso Gonzalez Medina e familiares.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/gonzalez_se_02.pdf

ANEXO 34. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 26 de junho de 2012.
Medidas Provisoérias a respeito do Peru. Assunto Wong Ho Wing.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/wong_se_08.pdf

ANEXO 35. Resolugéo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 20 de junho de 2012. Caso
Lori Berenson Mejia Vs. Peru. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/lori_20_06_12.pdf

ANEXO 36. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos 19 de junho de 2012. Caso
Escher e outros Vs. Brasil. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.

http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/escher 19 06 12 por.pdf

ANEXO 37. Resolucéo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 19 de junho de 2012. Caso
Heliodoro Portugal Vs. Panama. Supervisao de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/portugal_19_06_12.pdf

ANEXO 38. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos 20 de junho de 2012. Caso
Bayarri Vs. Argentina. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/bayarri_20_06_12.pdf

ANEXO 39. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos 26 de junho de 2012. Caso
Mejia Idrovo Vs. Equador. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/idrovo_26_06_12.pdf

ANEXO 40. Resolucdo da Presidenta de Corte Interamericana de Direitos Humanos de 26 de junho
de 2012. Caso 19 Comerciantes Vs. Coldmbia. Supervisdao de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/comerciantes_26_06_12.pdf
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ANEXO 41. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos 28 de junho de 2012. Caso
Radilla Pacheco Vs. México. Supervisao de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/radillapacheco_28 06_121.pdf

ANEXO 42. Resolugéo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 28 de junho de 2012. Caso
Baena Ricardo e outros Vs. Panama. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/baena_28_06_12.pdf

ANEXO 43. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Furlan e Familiares Vs. Argentina.
Sentenca de 31 de agosto de 2012. (Excec¢Bes Preliminares, Mérito, Reparagdes e Custas).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_246_esp.pdf

ANEXO 44. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Palma Mendoza e outros Vs. Equador.
Sentenca de 3 de setembro de 2012. (Excecdo Preliminar e Mérito).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_247_espl.pdf

ANEXO 45. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Vélez Restrepo e Familiares Vs.
Colémbia. Sentenca de 3 de setembro de 2012. (Excecdo Preliminar, Mérito, Reparacdes e
Custas).

http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_248_esp.pdf

ANEXO 46. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Uzcategui e outros Vs. Venezuela.
Sentenca de 3 de setembro de 2012. (Mérito e Reparacdes).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_249_esp.pdf

ANEXO 47. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Massacre de Rio Negro Vs.
Guatemala. Sentenca de 4 de setembro de 2012. (Excecdo Preliminar, Mérito, Reparagbes e
Custas).

http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/resumo_250_espl.pdf

ANEXO 48. Resolugédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Venezuela. Assunto Centro Penitenciario da Regido Andina.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/andina_se_01.pdf

ANEXO 49. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Venezuela. Assunto Centro Penitenciario da Regido Centro
Ocidental: Prisdo de Uribana.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/centrospenitenciarios_se 022.pdf

ANEXO 50. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Venezuela. Assunto do Centro Penitenciario Regidao Capital Yare |
e Yare Il. http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/penitenciarioregion_se_05.pdf

ANEXO 51. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisérias a respeito da Venezuela. Assunto do Centro Penitenciario Regidao Capital Yare |
e Yare Il.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/centrospenitenciarios_se 021.pdf

ANEXO 52. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Venezuela. Assunto do Internado Judicial Capital ou Rodeo | e ou
Rodeo II.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/rodeo_se_ 04.pdf

ANEXO 53. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Venezuela. Assunto do Internado Judicial Capital ou Rodeo | e ou
Rodeo II.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/centrospenitenciarios_se 023.pdf
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ANEXO 54. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 6 de setembro de 2012.
Medidas Provisérias a respeito da Venezuela. Assunto do Internado Judicial de Monagas (‘La
Pica'). http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/centrospenitenciarios_se 02.pdf

ANEXO 55. Resolugédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 7 de setembro de 2012.
Medidas Provisoérias a respeito da Republica Dominicana. Assunto Haitianos e Dominicanos de
origem haitiana na Republica Dominicana.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/haitianos_se_10.pdf

ANEXO 56. Resolugédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 4 de setembro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Guatemala. Caso Raxcac6 Reyes e outros.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/Raxcaco_se_08.pdf

ANEXO 57. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 4 de setembro de 2012.
Caso Mejia Idrovo Vs. Equador. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/mejia_04_09_12.pdf

ANEXO 58. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 7 de setembro de 2012.
Caso Barrios Altos Vs. Peru. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/barrios_07_09_12.pdf

ANEXO 59. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 4 de setembro de 2012.
Caso do Massacre de Dois Erres Vs. Guatemala. Supervisdao de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/doserres_04_09_12.pdf

ANEXO 60. Resolucao da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 4 de setembro de 2012.
Caso Vargas Areco Vs. Paraguai. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/vargas_04_09_12.pdf

ANEXO 61. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Nadege Dorzema e outros Vs.
Republica Dominicana. Sentenca de 24 de outubro de 2012. Mérito, Reparagdes e Custas.
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_251_esp.pdf

ANEXO 62. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Massacres de El Mozote e lugares
vizinhos Vs. El Salvador. Sentenca de 25 de outubro de 2012. Mérito, Reparacdes e Custas.
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_252_esp.pdf

ANEXO 63. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 23 de outubro de 2012.
Medidas Provisoérias a respeito da Colémbia. Caso Gutiérrez Soler.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/gutierrez_se_05.pdf

ANEXO 64. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 25 de outubro de 2012.
Medidas Provisoérias a respeito do Peru. Caso de La Cruz Flores.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/delacruz_se_05.pdf

ANEXO 65. Resolugdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 24 de outubro de 2012.
Medidas Provisdrias a respeito de Honduras. Assunto José Luis Galdamez Alvarez e outros.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/galdamez_se_03.pdf

ANEXO 66. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 25 de outubro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito da Guatemala. Caso Carpio Nicolle e outros.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/carpio_se_15.pdf

ANEXO 67. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 23 de outubro de 2012.
Caso Vera Vera e outra Vs. Equador. Supervisdao de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/vera_23_10_12.pdf

107


http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/centrospenitenciarios_se_02.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/haitianos_se_10.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/Raxcaco_se_08.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/mejia_04_09_12.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/barrios_07_09_12.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/doserres_04_09_12.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/vargas_04_09_12.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_251_esp.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_252_esp.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/gutierrez_se_05.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/delacruz_se_05.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/galdamez_se_03.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/carpio_se_15.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/vera_23_10_12.pdf

CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS R:GEILI GV E] Lk

ANEXO 68. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 23 de outubro de 2012.
Caso Kawas Fernandez Vs. Honduras. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/Kawas_23_10_12.pdf

ANEXO 69. Resolugdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 24 de outubro de 2012.
Caso Salvador Chiriboga Vs. Equador. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/chiriboga_24_10_12.pdf

ANEXO 70. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Gudiel Alvarez (“Diario Militar”) Vs.
Guatemala. Sentenca de 20 de novembro de 2012. (Mérito, Reparacdes e Custas).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_253_espl.pdf

ANEXO 71. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Atala Riffo e criangcas Vs. Chile.
Sentenca de 21 de novembro de 2012. (Pedido de Interpretagdo da Sentenca de Mérito,
Reparagfes e Custas).

http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_254_esp.pdf

ANEXO 72. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Mohamed Vs. Argentina. Sentenca de
23 de novembro de 2012. (Excecédo Preliminar, Mérito, Reparagfes e Custas).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_255_esp.pdf

ANEXO 73. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Castillo Gonzalez e outros Vs.
Venezuela. Sentenca de 27 de novembro de 2012. (Mérito).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_256_esp.pdf

ANEXO 74. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Artavia Murillo e outros (Fertilizac&o
in vitro) Vs. Costa Rica. Sentenca de 28 de novembro de 2012. (Exce¢des Preliminares, Mérito,
Reparacfes e Custas).

http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_257_esp.pdf

ANEXO 75. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Garcia e familiares Vs. Guatemala.
Sentenc¢a de 29 de novembro de 2012. (Mérito, Reparac¢fes e Custas).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_258 esp.pdf

ANEXO 76. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Caso Massacre de Santo Domingo Vs.
Colémbia. Sentenca de 30 de novembro de 2012. (Exceg¢bes Preliminares, Mérito e Reparagdes).
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_259_esp.pdf

ANEXO 77. Resolucéo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 21 de novembro de 2012.
Medidas Provisérias a respeito da Republica de Argentina. Assunto Millacura Llaipén e outros.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/millacura_se_05.pdf

ANEXO 78. Resolucédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 20 de novembro de 2012.
Medidas Provisérias a respeito de da Republica Federativa de Brasil. Assunto da Unidade de
Internacédo Socioeducativa.

http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/socioeducativa _se 05 por.pdf

ANEXO 79. Resolucédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 23 de novembro de 2012.
Medidas Provisorias a respeito do México. Assunto Alvarado Reyes.
http://www.corteidh.or.cr/docs/medidas/alvarado_se_ 05.pdf
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ANEXO 80. Resolucédo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 23 de novembro de 2012.
Caso Massacre de Mapiripan Vs. Colédmbia. Supervisdo de Cumprimento de Sentenca.
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/mapiripan_23_11_12.pdf

ANEXO 81. Resolucdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 23 de novembro de 2012.
Apitz Barbera e outros Vs. Venezuela.
http://corteidh.or.cr/docs/supervisiones/aptiz_23_11_12.pdf

ANEXO 82. Regulamento da Corte Interamericana de Direitos Humanos sobre o Funcionamento do
Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas.
http://www.corteidh.or.cr/docs/regla_victimas/victimas_esp.pdf

ANEXO 83. Resolucdo do Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 8 de maio
de 2012. Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas. Caso Mendoza e outros Vs. Argentina.
http://www.corteidh.or.cr/docs/fondo_victimas/mendoza_fv_12.pdf

ANEXO 84. Resolucdo do Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 18 de maio
de 2012. Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas. Caso Norin Catriman e outros vs. Chile.
http://corteidh.or.cr/docs/fondo_victimas/norin_fv_12.pdf

ANEXO 85. Resolucao do Presidente a Corte Interamericana de Direitos Humanos de 4 de junho de
2012. Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas. Caso Mohamed Vs. Argentina.
http://www.corteidh.or.cr/docs/assuntos/mohamed_04_06_12.pdf

ANEXO 86. Resolucédo do Presidente a Corte Interamericana de Direitos Humanos de 28 de agosto
de 2012. Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas. Caso Cruz Sanchez e outros vs. Peru.
http://www.corteidh.or.cr/docs/fondo_victimas/cruz_fv_28.pdf

ANEXO 87. Resolucdo do Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 14 de
setembro de 2012. Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas. Caso Suarez Peralta Vs. Equador.
http://www.corteidh.or.cr/docs/assuntos/suarez_fv_12.pdf

ANEXO 88. Resolucdo do Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 24 de
outubro de 2012. Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas. Caso J. Vs. Peru.
http://www.corteidh.or.cr/docs/assuntos/j_fv_12.pdf
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