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I. ORIGEM, ESTRUTURA E COMPETENCIAS DA CORTE

A. CRIACAO

A Corte Interamericana de Direitos Humanos (doravante denominada “Corte”, “Corte
Interamericana” ou “Tribunal”) foi estabelecida em 18 de julho de 1978, com a
entrada em vigor da Convencao Americana sobre Direitos Humanos ou “Pacto de San
José, Costa Rica” (doravante denominada “Convengdo”, “Convencdo Americana” ou
“C.A.D.H.”), a ser depositado o décimo primeiro instrumento de ratificagdo por um
Estado Membro da Organizacdo dos Estados Americanos (doravante denominada
“OEA” ou “Organizagdo”). A Convencdo foi adotada na Conferéncia Especializada
Interamericana sobre Direitos Humanos, realizada de 07 a 22 de novembro de 1969
em San José, Costa Rica.

Os dois 6rgdos de protecdo dos direitos humanos previstos pelo artigo 33 da
Convencdo Americana sao a Comissao Interamericana de Direitos Humanos
(doravante denominada “Comissdo” ou “Comissdo Interamericana”) e a Corte.
Ambos o0s o6rgaos tém como fungdo assegurar o cumprimento das obrigacGes
impostas pela Convencao.

B. ORGANIZACAO

O Estatuto da Corte (doravante denominado “Estatuto”) dispbe que esta é uma
instituicdo judicidria autbnoma com sede em San José, Costa Rica, cujo objetivo é
aplicar e interpretar a Convencao.

A Corte é constituida por sete Juizes, nacionais dos Estados membros da OEA. Sao
eleitos a titulo pessoal “dentre juristas da mais alta autoridade moral, de reconhecida
competéncia em matéria de direitos humanos, que reinam as condigcdoes requeridas
para o exercicio das mais elevadas funcées judiciais, de acordo com a lei do Pais do
qual sejam nacionais ou do Estado que os propuser como candidatos” (artigo 52 da
Convencdo). De acordo com o artigo 8 do Estatuto, o Secretario-Geral da OEA
solicita aos Estados Partes na Convencdao (doravante denominados “Estados Partes”)
gue apresentem uma lista com os nomes de seus candidatos para Juizes da Corte.
De acordo com o artigo 53.2 da Convencdo, cada Estado Parte pode propor até trés
candidatos, nacionais do Estado que os propuser ou de qualquer outro Estado
membro da Organizagao.

Os Juizes sdo eleitos pelos Estados Partes, em votacdo secreta e pela maioria
absoluta de votos, durante a sessdo da Assembléia Geral da OEA imediatamente
anterior a expiracdo do mandato dos Juizes cessantes. As vagas da Corte
decorrentes de morte, incapacidade permanente, renlncia ou remogdo dos juizes
serdo preenchidas, se possivel, no proximo periodo de sessdoes da Assembléia Geral
da OEA (artigos 6.1 e 6.2 do Estatuto).

Os Juizes serdo eleitos por um periodo de seis anos e s6 poderdo ser reeleitos uma
vez. Os Juizes cujos mandatos expirarem continuardo funcionando nos casos de que
ja houverem tomado conhecimento e que se encontrem em fase de Sentenca (artigo
54.3 da Convengao).



Os Estados sdo representados nos processos perante a Corte por agentes por eles
designados e a Comissdo é representada pelos delegados que designar para tal fim.
Desde a reforma regulamentar do ano 2001, as supostas vitimas ou seus
representantes tém a possibilidade de apresentar de maneira autbnoma suas
peticbes, argumentos e provas, além de participar nas diferentes instancias e etapas
processuais perante o Tribunal.

Os Juizes estardo sempre a disposicdo da Corte, a qual realiza a cada ano os
periodos de sessGes que sejam necessarios para o pleno exercicio de suas fungoes.
Os Juizes, no entanto, ndo percebem um salario pelo desempenho de suas fungoes e
recebem unicamente um honorario por dia efetivo de sessdo e um emolumento por
relatorias que realizem. Atualmente, o Tribunal realiza quatro periodos ordinarios de
sessOes ao ano. Ademais, a Corte realiza sessGes extraordinarias, convocadas pelo
Presidente da Corte ou mediante solicitacdo da maioria dos Juizes. Embora ndo seja
exigido que os Juizes residam na sede da Corte, o Presidente devera prestar
permanentemente seus servigos (artigo 16 do Estatuto).

O Presidente e o Vice-Presidente sdo eleitos pelos Juizes por um periodo de dois
anos, 0s quais poderdo ser reeleitos (artigo 12 do Estatuto).

A Secretaria funciona sob a imediata autoridade de um Secretario (artigo 14 do
Estatuto) e de um Secretario Adjunto (artigo 14 do Estatuto).

C. ESTADOS PARTES

Dos trinta e quatro Estados que conformam a OEA, vinte e um reconhecem a
competéncia contenciosa da Corte. Sdo eles: Argentina, Barbados, Bolivia, Brasil,
Chile, Colombia, Costa Rica, Equador, El Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras,
México, Nicardgua, Panama, Paraguai, Peru, RepuUblica Dominicana, Suriname,
Uruguai e Venezuela.

O estado das ratificagcdes e adesdes da Convengdao encontra-se no final deste
relatério (Anexo 79).

D. COMPOSICAO

Para o ano de 2010, a composicao da Corte foi a seguinte, em ordem de
precedéncia:

Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente;
Leonardo A. Franco (Argentina), Vice-Presidente;
Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica);
Margarette May Macaulay (Jamaica),

Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana),
Alberto Pérez Pérez (Uruguai), e

Eduardo Vio Grossi (Chile).

O Secretario da Corte é Pablo Saavedra Alessandri (Chile) e a Secretaria Adjunta é
Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica).



Durante o ano de 2010, participaram seis juizes ad hoc’ em sete casos contenciosos.

E. PERIODOS DE SESSOES

Dentro de seus Periodos de Sessdes, a Corte realiza diversas atividades, entre elas:
audiéncias e resolugbes sobre casos contenciosos, medidas provisérias e supervisdo
do cumprimento das sentencas, assim como a adocdo de sentencas. Da mesma
maneira, a Corte considera, entre outros assuntos, diversos tramites nos assuntos
pendentes perante ela e analisa os diferentes relatérios apresentados pela Comissao
Interamericana de Direitos Humanos, os representantes das supostas vitimas ou as
supostas vitimas e os Estados envolvidos nos assuntos em que se tenham adotado
medidas provisérias ou nos casos que se encontram na etapa de supervisdo do
cumprimento da Sentenca. Ademais, a Corte considera assuntos de tipo
administrativo.

O exercicio das funcGes da Corte Interamericana em seus periodos de sessbes
compreende processos caracterizados por uma importante e dinamica participagao
das partes envolvidas nos assuntos e casos de que se trate. Esta participagdo é
crucial em termos de efetividade das medidas e obrigacdes ordenadas desde o
Tribunal e marca a pauta sobre a marcha e duracdao dos processos.

E.1 Audiéncias publicas sobre casos contenciosos

No dmbito da competéncia contenciosa do Tribunal o processo de elaboracdo de uma
sentenca compreende vdrias etapas que combinam a natureza oral e escrita. A
segunda etapa, essencialmente oral, se expressa na audiéncia publica sobre cada
caso que costuma durar aproximadamente um dia e meio. Nesta audiéncia a
Comissdo expbe os fundamentos do relatério a que se refere o artigo 50 da
Convencdo e da apresentacao do caso perante a Corte, bem como qualquer assunto
gue considere relevante para sua resolugdo. Em seguida os juizes do Tribunal
escutam os peritos, testemunhas e supostas vitimas convocados mediante resolucdo,
0s quais sdo interrogados pelas partes e, se for o caso, pelos juizes. Seguidamente,
a Presidéncia concede a palavra as supostas vitimas ou a seus representantes e ao
Estado demandado para que exponham suas alegacdes sobre o mérito do caso.
Posteriormente, a Presidéncia outorga as supostas vitimas ou a seus representantes
e ao Estado, respectivamente, a possibilidade de uma réplica e uma tréplica.
Concluidas as alegacbes, a Comissdo apresenta suas observacoes finais, logo apos,
tém lugar as perguntas finais que realizam os juizes as partes.

1 Esses Juizes ad hoc foram os seguintes: Augusto Fogel Pedrozo (Caso Comunidade
Indigena Xakmok Kéasek Versus Paraguai), Roberto de Figueiredo Caldas (Caso Gomes Lund e
outros Versus Brasil), Alejandro Carlos Espinosa (Casos Rosendo Cantu e outra Versus México
e Inés Fernandez Ortega Versus México), Maria Eugenia Solis Garcia (Caso Chitay Nech e
outros Versus Guatemala), Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot (Caso Cabrera Garcia e Montiel
Flores Versus México) e Diego Rodriguez Pinzén (Caso Salvador Chiriboga Versus Equador). De
acordo com o determinado na Opinido Consultiva OC-20/09 a respeito da figura do juiz ad
hoc, o novo Regulamento da Corte estabelece que unicamente poderdo ser designados juizes
ad hoc nos casos originados em comunicacdes interestatais. Deste modo, nos casos sobre
peticdes individuais que tenham sido apresentadas depois do dia 1° de janeiro de 2010 -data
de entrada em vigor do Regulamento que rege atualmente a Corte- ja ndo existird mais a
figura do juiz ad hoc.



Durante o ano de 2010 foram realizadas 11 audiéncias publicas sobre casos
contenciosos. Nestas audiéncias foram recebidas as declaragdes orais de 15 supostas
vitimas, 13 testemunhas e 21 peritos, que somam um total de 49 declaragbes. Cabe
destacar que cada uma destas intervencdes e as perguntas correspondentes
costumam durar aproximadamente uma hora e meia.

E.2 Audiéncias e resolucées sobre medidas provisdrias

O Tribunal realiza uma permanente e intensa atividade de seguimento ao
cumprimento das medidas provisérias ordenadas nos assuntos ou casos que
implicam situacGes de extrema gravidade, urgéncia e irreparabilidade do dano.
Assim, a partir dos relatorios remetidos pelos Estados e das correspondentes
observagbes enviadas pelos representantes dos beneficidrios e da Comissdo
Interamericana, a Corte avalia a pertinéncia de convocar os envolvidos a uma
audiéncia na que se devera apresentar o estado das medidas adotadas ou de emitir
resolucoes referentes ao estado de cumprimento das medidas ditadas.

Em uma audiéncia sobre medidas provisodrias, que costumam durar ao redor de duas
horas, os representantes dos beneficidrios e a Comissdo Interamericana tém a
oportunidade de evidenciar, ser for o caso, a subsisténcia das situacdes que
determinaram a adogdo de medidas provisdrias; enquanto que o Estado deve
apresentar informacdo sobre as medidas adotadas com a finalidade de superar essas
situacOes de extrema gravidade, urgéncia e irreparabilidade do dano e, no melhor
dos casos, demonstrar que tais circunstancias tém deixado de verificar-se nos fatos.
Nesta audiéncia, os solicitantes das medidas provisorias iniciam a apresentacdo de
suas alegac0Oes a respeito da configuracdo das trés referidas condigbes, seguidos pela
Comissdo Interamericana ou os representantes dos beneficidarios, segundo seja o
caso, finalizando o Estado com a apresentacdo de suas correspondentes
observagdes. Tanto os representantes e a Comissdo, assim como o Estado tém a
opcdo de réplica e tréplica, respectivamente. Finalmente, os juizes tém a
possibilidade de formular questionamentos aos participantes na audiéncia.

Cabe destacar que no contexto destas audiéncias, que podem ser publicas ou
privadas, o Tribunal costuma ter um animo conciliador e, nessa medida, ndo se
limita a tomar nota da informacdao apresentada pelas partes, sendao que, sob os
principios que o inspiram como corte de direitos humanos, entre outras medidas,
sugere algumas alternativas de solucao, chama a atencdo perante descumprimentos
marcados pela falta de vontade, promove o planejamento de cronogramas de
cumprimento a trabalhar entre todos os envolvidos e, inclusive, coloca a disposicao
suas instalagdes para que as partes possam ter conversagdes que muitas vezes nos
sdo faceis de concretizar no préprio Estado envolvido.

Durante o ano de 2010, a Corte realizou 10 audiéncias e emitiu 36 resoluces sobre
medidas provisorias.

E.3 Audiéncias e resolucées sobre supervisdo do cumprimento da sentenca

A supervisdao do cumprimento das sentencas da Corte tem como finalidade fortalecer
o cumprimento das decisGes da Corte para assegurar a vigéncia e eficacia dos
principios que inspiram o Sistema Interamericano de Direitos Humanos, e procurar
espacos para facilitar o cumprimento das medidas de reparacao ditadas pela Corte.



Para alcancar estes objetivos, o Tribunal, quando considera pertinente, emite
resolugGes ou convoca ao Estado e aos representantes das vitimas a uma audiéncia
para supervisionar o cumprimento de suas decisdes, e nesta escuta o parecer da
Comissdo. Da mesma maneira, em alguns casos particulares, a Corte, com o animo
de coadjuvar aos Estados a efetivar o cumprimento das reparacdes ditadas pelo
Tribunal, tem marcado diretrizes com critérios muito claros e detalhados sobre a
forma em que podem ser cumpridas as reparacdes ditadas.

As audiéncias de supervisdo do cumprimento das sentengas sdo realizadas desde o
ano de 2007. Desde sua implementagdo se tém obtido resultados favoraveis no
sentido de que se tem registrado um avango significativo no cumprimento das
reparacoes ordenadas pelo Tribunal. Isto tem sido reconhecido pela Assembléia-Geral
da OEA em sua resolucao AG/RES. 2587 (XL-O/10) “Observacdoes e recomendacdes
ao Relatorio Anual da Corte Interamericana de Direitos Humanos” de 8 de junho de
2010, na qual reafirma a importancia “da realizagdo de audiéncias de supervisdo do
cumprimento das sentencgas, por ser um dos mecanismos [..] mais efetivos para
avangar no cumprimento das mesmas”.

Nestas audiéncias, que costumam durar ao redor de duas horas, o Estado apresenta
0S avangos no cumprimento das obrigacdes ordenadas pelo Tribunal na sentenca que
se trate e os representantes das vitimas e a Comissdo Interamericana indicam suas
observagdes perante o estado de cumprimento em questdo. As partes tém também
suas respectivas opcgdoes de réplica e tréplica. Finalmente, os juizes tém a
possibilidade de formular questionamentos as partes.

Novamente, no contexto destas audiéncias, o Tribunal tem um &nimo conciliador e,
nessa medida, ndo se limita a tomar nota da informagdo apresentada pelas partes,
sendo que, sob os principios que o inspiram como corte de direitos humanos, sugere
algumas alternativas de solucdo, chama a atencdo diante de descumprimentos
marcados por falta de vontade, promove o planejamento de cronogramas de
cumprimento a trabalhar entre todos os envolvidos e inclusive, coloca a disposicdo
suas instalagcdes para que as partes possam ter conversacdes que muitas vezes nao
sdo faceis de concretizar no préprio Estado envolvido.

Durante o ano de 2010, a Corte realizou 22 audiéncias e emitiu 40 resolucbes sobre
supervisdo do cumprimento das sentencgas.

E.4 Adocdo de sentencas

Este estudo implica a deliberacdo dos juizes no periodo de sessGes no qual se tenha
previsto a emissdo da Sentenca. O processo de deliberagdo pode durar varios dias
durante um periodo de sessbes e inclusive, em razdo de sua complexidade, pode ser
suspenso e reiniciado em um proéximo periodo de sessbes. Nesta etapa, se da a
leitura do projeto da sentenca, previamente revisado pelos juizes, e se produz o
espaco para o debate a respeito dos pontos controvertidos, ou seja, se consideram
de maneira ampla e vigorosa as diferentes decisGes juridicas envolvidas. Ademais, é
realizado um estudo minucioso sobre a prova aportada no expediente do caso e os
argumentos das partes em todas as etapas do procedimento.

Se o0s juizes solicitam a modificagdo de algum aspecto do projeto, se trabalha
imediatamente em uma nova proposta que se submete a consideracao e votacdo dos
juizes. Assim, no ambito desta deliberacdo, vdo sendo discutidos e aprovados os



diferentes paragrafos do projeto até chegar aos pontos resolutivos da Sentenca que
sdo objeto de votacdo final por parte dos juizes da Corte. Em alguns casos os juizes
apresentam votos dissidentes ou concordantes no sentido da Sentenca, os quais
constituirdo parte da mesma. O resultado desta deliberagdo é a sentenca definitiva e
inapelavel do caso.

Durante o ano de 2010, a Corte realizou quatro Periodos Ordinarios de Sessdes em
sua sede San José, Costa Rica, e dois Periodos Extraordinarios de Sessdes, o
primeiro em Lima, Peru, e o segundo em Quito, Equador.

A seguir, é apresentado um resumo das atividades que a Corte realizo em ditos
periodos de sessbes, as quais sdo desenvolvidas amplamente no capitulo II do
presente relatério.

A. Periodos realizados na sede da Corte, San José, Costa Rica

- 86 Periodo Ordinario de Sessdes. Este periodo foi realizado de 25 de
janeiro a 04 de fevereiro de 2010. Durante este periodo de sessdes, a Corte realizou
duas audiéncias publicas a respeito de casos contenciosos, nove audiéncias privadas
e uma audiéncia publica sobre supervisdo do cumprimento da sentenca e seis
audiéncias publicas sobre medidas provisérias. Ademais, emitiu sete resolucbes
sobre medidas provisdrias, uma em relacdo a tramitacdo de um caso e cinco
resolucdes sobre supervisdo do cumprimento da sentenca.

- 87 Periodo Ordinario de Sessoes. Este periodo foi realizado de 17 a 28 de
maio de 2010. Durante este periodo de sessdes da Corte foram realizadas duas
audiéncias publicas a respeitos de casos contenciosos, duas audiéncias publicas a
respeito de medidas provisérias e trés audiéncias privadas de supervisdo do
cumprimento da sentenca. Ademais, ditou duas sentencas a respeito de casos
contenciosos, ambas sobre excecbes preliminares, mérito, reparacées e custas,
emitiu cinco resolugbes sobre medidas provisérias e emitiu oito resolugbes sobre
supervisdo do cumprimento da sentenca.

- 88 Periodo Ordinario de Sessdes. Este periodo foi realizado de 23 de
agosto a 04 de setembro de 2010. Durante este periodo de sessoes a Corte realizou
duas audiéncias publicas a respeito de dois casos contenciosos, uma audiéncia
publica a respeito de medidas provisdrias e duas audiéncias privadas sobre
supervisdo do cumprimento da sentenca. Ademais, ditou quatro sentencas a respeito
de casos contenciosos, emitiu cinco resolugdes sobre medidas provisérias, uma
resolucdo sobre um pedido para acolher-se ao fundo de assisténcia juridica as
vitimas e oito resolugbes sobre supervisdo do cumprimento da sentenca.

- 89 Periodo Ordinario de Sessobes. Este periodo foi realizado de 21 a 27 de
novembro de 2010. Durante este periodo de sessGes a Corte ditou trés sentencgas a
respeito de casos contenciosos, todas elas sobre excecbes preliminares, meérito,
reparacdes e custas, emitiu nove resolugdes sobre medidas provisorias e dez
resolucdes sobre supervisdo do cumprimento da sentenca.



B. 41 Periodo Extraordinario de Sessoes realizado em Lima, Peru

Este periodo foi realizado de 12 a 16 de abril de 2010. Durante este periodo de
sessOes a Corte realizou trés audiéncias publicas a respeito de casos contenciosos e
emitiu uma resolucdo sobre medidas provisorias.

C. 42 Periodo Extraordinario de Sessoes realizado em Quito, Equador

a. Este periodo foi realizado de 15 a 19 de novembro de 2010. Durante este
periodo de sessGes a Corte realizou duas audiéncias publicas a respeito de
casos contenciosos, uma audiéncia publica sobre medidas provisorias e emitiu
quatro resolugdes sobre supervisao do cumprimento da sentenca.

F. COMPETENCIAS

De acordo com a Convencao, a Corte exerce a fungao jurisdicional, dentro da qual se
encontra a funcdo de supervisionar as sentencas ditadas pela mesma e consultiva.
Ademais, a Corte pode ditar medidas provisérias sobre casos que se encontrem sob
seu conhecimento ou sobre casos que ainda ndo se tenham submetido perante ela
COmMo casos contenciosos.

1. Funcao contenciosa: por esta via, a Corte determina se um Estado incorreu
em responsabilidade internacional pela violagdo de algum dos direitos consagrados
ou estipulados na Convencao Americana ou em outros tratados de direitos humanos
aplicaveis ao sistema interamericano, por ter descumprido com suas obrigacdes de
respeitar e garantir esses direitos e supervisa o cumprimento das medidas ditadas
em suas resolugoes.

De acordo com o artigo 61.1 da Convencao “[s]Jomente os Estados Partes e a
Comissdo tém direito de submeter um caso a decisdo da Corte”.

O artigo 63.1 da Convencdo inclui a seguinte disposicdo relativa as sentengas da
Corte:

Quando decidir que houve violacdo de um direito ou liberdade protegidos nesta
Convengao, a Corte determinarad que se assegure ao prejudicado o gozo do seu
direito ou liberdade violados. Determinara também, se isso for procedente, que
sejam reparadas as consequéncias da medida ou situagdo que haja configurado
a violagdo desses direitos, bem como o pagamento de uma indenizagdo justa a
parte lesada.

O inciso 2 do artigo 68 da Convencdo dispde que “[a] parte da sentenca que
determinar indenizacdo compensatodria podera ser executada no pais respectivo pelo
processo interno vigente para a execucao de Sentencas contra o Estado”.

As sentengas do Tribunal sdo “definitiva[s] e inapelave[is]”. Em “caso de divergéncia
sobre o sentido ou alcance da sentenca, a Corte interpreta-la-a, a pedido de
qualquer das partes, desde que o pedido seja apresentado dentro de noventa dias a
partir da data da notificacdo da sentenca” (artigo 67 C.A.D.H.). Os Estados Partes
“comprometem-se a cumprir a decisao da Corte em todo caso em que forem partes”
(artigo 68 C.A.D.H.).



Os casos resolvidos pela Corte Interamericana freqiientemente se convertem em
casos emblematicos e em uma fonte de inspiracdo doutrindria e jurisprudencial para
os Tribunais Nacionais, ja que os mesmos tratam sobre questdes transcendentes que
requerem uma solucdo a luz da Convencdo Americana. Neste sentido, as decisoes da
Corte tém um impacto que vai mais além dos limites especificos de cada caso em
concreto, jd que a jurisprudéncia que se vai formando através de sucessivas
interpretacbes influi nos paises da regido através de reformas legais ou
jurisprudéncia local que incorporam os padrdes fixados pela Corte Interamericana ao
direito interno. Isto se pode ver, por exemplo, no regulamento da Comissdo
Interamericana, que dispGe que os casos serdo submetidos a Corte quando - entre
outras circunstancias - exista "a necessidade de desenvolver ou esclarecer a
jurisprudéncia do sistema" ou os casos possam ter um "eventual efeito [positivo] nos
ordenamentos juridicos dos Estados membros".

Como pode ser observado, o sistema sup0e que uma interpretacdao coerente da
Convencdo Americana para todos os paises da regido € uma condicdo indispensavel
para a efetiva vigéncia dos direitos humanos em todo o hemisfério americano.

Durante o presente ano foram submetidos a consideracdo da Corte 16 casos
contenciosos?, sendo assim o ano em que mais casos tém sido submetidos perante o
Tribunal.

A Corte emitiu nove sentencas’. Em sete delas, se pronunciou sobre excegoes
preliminares, mérito, reparacbes e custas, conjuntamente; e em duas, sobre o
mérito e as correspondentes reparacdes. Se bem, a Corte resolveu em 2010 menos
casos contenciosos, isto se deveu a que este ano se integrou uma nova composicdo
da Corte. Por esta razao, durante o ano de 2009 a Corte deu prioridade a resolver
casos contenciosos para evitar uma dupla composicdo do Tribunal, de acordo ao

2 Foram submetidos a consideracdo da Corte os seguintes casos contenciosos: Caso

Abril Alosilla e outros Versus Peru, Caso Gelman Versus Uruguai, Caso Vera Vera e outros
Versus Equador, Caso Alicia Barbani Duarte, Maria del Juerto Breccia e outros (Grupo de
Poupadores do Banco de Montevidéu Versus Uruguai, Caso Torres e outros Versus Argentina,
Caso Povo Indigena Kichwa de Sarayaku Versus Equador, Caso Narciso Gonzalez Medina e
outros Versus Republica Dominicana, Caso Jorge Fernando Grande Versus Argentina, Caso
Gregoria Herminia Contreras e outros Versus El Salvador, Caso Familia Barrios Versus
Venezuela, Caso Karen Atala e Filhas Versus Chile, Caso Néstor José e Luis Uzcategui e outros
Versus Venezuela, Caso Raul José Diaz Pena Versus Venezuela, Caso Milagros Fornerdn e
Leonardo Anibal Fornerdn Versus Argentina, Caso "Masacre de Rio Negro" Versus Guatemala,
Caso Fontevecchia e D'Amico Versus Argentina.

3 A Corte emitiu sentencas nos seguintes casos contenciosos: Chitay Nech e outros
Versus Guatemala (excegbes preliminares, mérito, reparagdes e custas), Manuel Cepeda
Vargas Versus Colémbia (excecdes preliminares, mérito, reparagbes e custas), Comunidade
Indigena Xakmok Kasek Versus Paraguai (mérito, reparacdes e custas), Fernandez Ortega
Versus México (excecdo preliminar, mérito, reparacbes e custas), Rosendo Cantl e outra
Versus México (excegdo preliminar, mérito, reparacdes e custas), Ibsen Cardenas e Ibsen
Pefia Versus Bolivia (mérito, reparacbes e custas), Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus
México (excecdo preliminar, mérito, reparacdes e custas), Vélez Loor Versus Panama
(excegdes preliminares, mérito, reparacdes e custas) e Gomes Lund e outros Versus Brasil
(excegdes preliminares, mérito, reparagoes e custas).



prescrito no artigo 54.3 da Convencao Americana. Isto levou a que, durante o ano de
2010, a Corte se concentrasse no conhecimento de novos casos contenciosos, que,
em sua maioria, se encontravam nas primeiras etapas processuais. Da mesma
maneira, a Corte teve que reprogramar seu 42 Periodo Extraordinario de Sessoes
pelos sucessos ocorridos no Equador ao final de setembro de 2010, os quais
obrigaram a Corte a suspender essas sessoes extraordinarias e a tratar as questdes
gue ali se discutiriam em uma das semanas de seu Ultimo periodo ordinario. Isto fez
que a Corte secionasse uma semana menos em 2010.

No final do ano de 2010, a Corte tem 21 casos pendentes de serem resolvidos, dos
guais 13 estdo em tramite inicial, trés em etapa de excegdes preliminares e
eventuais mérito, reparacbes e custas, trés em etapa de mérito e eventuais
reparacdes e custas, um em etapa de reparagoes e custas e um em etapa de mérito
e eventuais reparagoes.

A Corte tem realizado um grande esforgo por reduzir os periodos de duracdo dos
casos que se encontram perante ela. O principio de prazo razoavel que se depreende
da Convencdo Americana e da jurisprudéncia constante deste Tribunal ndo so é
aplicavel aos processos internos dentro de cada um dos Estados Parte, mas também
aos tribunais ou organismos internacionais que tém como fungdo resolver peticbes
sobre supostas violacdes a direitos humanos. A média de duragdo do procedimento
de um caso contencioso perante a Corte entre os anos de 2006 a 2010 foi de 17,4
meses. Esta média é considerada desde a data de submissdo de um caso perante a
Corte, até a data de emissdo da sentencga de reparacgoes por parte da Corte.

Apresentacdo de casos contenciosos
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1.a Supervisdo do cumprimento das sentencas

A implementacdo efetiva das decisGes da Corte é a peca chave da verdadeira
vigéncia e eficacia do Sistema Interamericano de Direitos Humanos, sem a qual se
faz ilusério o proposito que determinou seu estabelecimento. Em conformidade com
o estabelecido no artigo 67 da Convencao Americana, as sentencas da Corte devem
ser prontamente cumpridas pelo Estado de forma integral. Ademais, o artigo 68.1
de dito instrumento estipula que “[o]s Estados Partes na Convengao comprometem-
se a cumprir a decisdo da Corte em todo caso em que sejam partes”. Estas
disposicOes obrigam os Estados a utilizar todos os meios e mecanismos necessarios
para que as decisdes do Tribunal sejam efetivamente implementadas, de maneira
gue as vitimas de uma violagdo declarada pelo Tribunal possam ver finalmente
reparados seus direitos.

Neste sentido, a Corte IDH tem considerado que o efetivo cumprimento de suas
decisbes é parte integrante do direito de acesso a justica, sendo “preciso que
existam mecanismos efetivos para executar as decisdes ou sentencas, de maneira
que se protejam efetivamente os direitos declarados”®. Para alcancar este objetivo, a
Corte realiza, entre outras medidas, a supervisdao do cumprimento das sentencas
ditadas por ela.

A supervisdao sobre o cumprimento das resolucdes da Corte implica, em um primeiro
momento, que esta solicite informacdao ao Estado sobre as atividades desenvolvidas
para os efeitos de dito cumprimento, bem como obter as observacdes da Comissao e
das vitimas ou de seus representantes. Uma vez que o Tribunal conta com essa
informacdo, pode apreciar se houve cumprimento do resolvido, orientar as agdes do
Estado para esta finalidade e cumprir com a obrigacdo de informar a Assembléia
Geral, nos termos do artigo 65 da Convencdo. Da mesma maneira, quando considere
pertinente, o Tribunal convoca ao Estado e aos representantes das vitimas a uma
audiéncia para supervisionar o cumprimento de suas decisdes e nesta escutar o
parecer da Comissdo. O procedimento sobre a supervisdo do cumprimento de suas
sentengas e outras decisbes esta regulado no artigo 69 do novo Regulamento da
Corte.

A luz do anterior, e em exercicio de suas atribuicdes inerentes a sua funcao
jurisdicional de supervisionar o cumprimento de suas decisdes, a Corte emitiu 40
resolucdes desta natureza, realizou uma audiéncia publica® e 14 audiéncias privadas
sobre supervisdo do cumprimento da sentenca, relativas a 22 casos®. O anterior se

4 Caso Baena Ricardo e outros Versus Panama. Competéncia. Sentenca de 28 de
novembro de 2003. Série C No. 104, par. 72.

5 Caso Garcia Prieto e outros Versus El Salvador.

6 Casos: Irmds Serrano Cruz Versus El Salvador, Las Palmeras Versus Colémbia, Apitz
Barbera e outro ("Corte Primeira do Contencioso Administrativo) Versus Venezuela, El Amparo
Versus Venezuela, Barrios Altos Versus Peru, Cesti Hurtado Versus Peru, Comunidade Moiwana
Versus Suriname, Acevedo Jaramillo e outros Versus Peru, De la Cruz Flores Versus Peru, 19
Comerciantes Versus Colémbia, "Masacre de Mapiripan" Versus Colbmbia, Gutiérrez Soler
Versus Colémbia, "Masacre de Pueblo Bello" Versus Coldmbia, "Masacre de la Rochela" Versus
Colémbia, "Masacres de Ituango" Versus Coldmbia, Escué Zapata Versus Coldmbia, Valle
Jaramillo e outros Versus Colémbia, Yatama Versus Nicaragua, Heliodoro Portugal Versus
Panama, Povo Saramaka Versus Suriname e Vargas Areco Versus Paraguai.
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deve a que a Corte iniciou neste ano a pratica de realizar audiéncias privadas de
supervisdo de sentencas relativas a um mesmo Estado, mas referentes a mais de
um caso, sempre que ditos casos tenham em comum, pelo menos uma mesma
medida de reparacao pendente de cumprimento. De fato, durante o ano de 2010, a
Corte escutou, em uma audiéncia privada, os argumentos dos representantes das
vitimas, a Comissdo Interamericana e o Estado da Colémbia, com o propoésito de
obter informacdo sobre o cumprimento da medida de reparacao sobre o atendimento
médico e psicoldgico ordenado em favor das vitimas e seus familiares nos seguintes
casos: 19 Comerciantes, "Masacre de Mapiripan"”, Gutiérrez Soler, "Masacre de
Pueblo Bello", "Masacre de La Rochela", "Masacres de Ituango", Escué Zapata e Valle
Jaramillo.

A Corte finalizou o ano de 2010 com 111 casos contenciosos em etapa de supervisao
do cumprimento da sentenca. A supervisdao do cumprimento das sentencas da Corte
tem se convertido em uma das atividades mais demandantes do Tribunal, pois a
cada ano se incrementam consideravelmente o ndmero de casos ativos. Isto se
deve, entre outros aspectos, a que os Estados vém criando mecanismos internos
para dar cumprimento das sentencas da Corte, ao seguimento detalhado e pontual
que a Corte realiza sobre cada uma das reparacdes ordenadas, e a que, pelas
caracteristicas das reparacOes ditadas pelo Tribunal, a maioria delas ndo sdo de
imediato cumprimento, pois a Corte ndo s6 dita medidas de carater indenizatorio,
sendo que, na maioria dos casos, a Corte tem ordenado medidas pertencentes as
diferentes formas de reparacgdo, entre as quais encontramos:

1. Medidas de restituicdo. Estas medidas implicam o restabelecimento até
onde seja possivel da situagdo que existia antes que ocorrera a violagdo. A
restituicdo como forma de reparacdo contempla medidas tais como: a) o
restabelecimento da liberdade de pessoas detidas ilegalmente; b) a devolucdo de
bens confiscados ilegalmente; c) o regresso ao lugar de residéncia do qual a vitima
foi deslocada; d) a reintegracdo ao emprego; e) a anulacdao de antecedentes
judiciais, administrativos, penais ou policiais e cancelamento dos registros
correspondentes, e f) a devolucdo, demarcagdo e titulacdo do territorio tradicional
das comunidades indigenas para proteger sua propriedade comunal.

2. Medidas de reabilitacdao. S3o aquelas medidas destinadas a outorgar
atendimento médico e psicoldgico necessario para atender as necessidades de saude
fisica e psiquica das vitimas, o qual devem fazer de forma gratuita e imediata,
incluindo a provisdao de medicamentos.

3. Medidas de satisfacao. As medidas de satisfacdo sao destinadas a reparar o
dano imaterial (sofrimentos e as aflicbes causadas pela violagdo, como o menoscabo
de valores muito significativos para as pessoas e qualquer alteracdo, de carater nao
pecuniario, nas condicbes de existéncia das vitimas). Compreendem, da mesma
maneira, atos ou obras de alcance ou repercussdo publica, como a transmissdo de
uma mensagem de reprovacdo oficial as violacdes dos direitos humanos de que se
trata, pretendendo desta maneira a recuperagdo da memoria das vitimas, o
reconhecimento de sua dignidade e o consolo de seus parentes.

Neste sentido, as medidas de satisfacdo podem se dividir, por sua vez, em cinco
grupos, segundo sua natureza e finalidade, a saber: a) ato publico de
reconhecimento de responsabilidade e de desagravo a memdria das vitimas; b)
publicacao ou difusdo da Sentenca da Corte IDH; c) medidas em comemoracdo das
vitimas ou dos fatos; d) determinar o paradeiro da vitima ou identificar e entregar
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seus restos mortais; e e) outras medidas de satisfacdo em favor das vitimas, tais
como proporcionar-lhes bolsas de estudos de educacdo primaria, educacdo
secundaria, ou educagdo superior ou universitaria; dar-lhes participagdo em um
programa de alfabetizacdo através de instituicbes estatais; outorgar-lhes assisténcia
vocacional ou capacitacdo e atualizacao profissional mediante o outorgamento de
bolsas; abster-se de executar as vitimas condenadas a pena de morte; em casos de
massacres, implementar um programa habitacional mediante o qual se proveja de
moradia adequada as vitimas sobreviventes que assim o requeiram; e medidas
socioecondmicas de reparagdo coletiva.

4. Garantias de nao repeticao. Estas sdo medidas destinadas a que nao
voltem a ocorrer violagdes aos direitos humanos como as acontecidas no caso. Estas
medidas tém um alcance ou repercussdo publica, e em muitas ocasifes resolvem
problemas estruturais vendo-se beneficiadas ndo sé as vitimas do caso, mas também
outros membros e grupos da sociedade.

As garantias de ndo repeticdo se podem dividir por sua vez em 3 grupos, segundo
sua natureza e finalidade, a saber: a) capacitagdo a funcionarios publicos e educagao
a sociedade em direitos humanos; b) adocdo de medidas de direito interno; c)
adocao de medidas para garantir a ndo repeticao de violacoOes.

5. Obrigacao de investigar, julgar e, se for o caso, sancionar. Trata-se da
obrigacdo que tém os Estados de garantir os direitos a vida, a integridade e a
liberdade pessoais através da investigacdo efetiva dos fatos que afetaram tais
direitos e, se for o caso, sancionar os responsaveis. Implica que o Estado deva
remover todos os obstaculos, de facto e de jure, que impegam a devida investigacdo
dos fatos e utilizar todos os meios disponiveis para tornar mais agil esta investigagao
e os procedimentos respectivos, a fim de evitar a repeticdo dos fatos violatérios. O
cumprimento desta obrigacdo, por sua vez, contribui a reparacdo das vitimas e seus
familiares.

Tal como é observado, as reparacées que tem ditado a Corte em suas diferentes
sentencas se caracterizam por sua amplitude. Por isso, os mecanismos de supervisado
de sentencas que tem implementado o Tribunal sdo complexos, pois abrangem uma
variedade de assuntos e obrigacdes. Isso requere, geralmente, que, para que os
Estados cumpram em plenitude com suas obrigacdes de reparar as violagdes aos
direitos humanos, realizem atos de natureza diversa, nos que muitas vezes se
requere a participacdo de diferentes instituicdes do Estado como, por exemplo, a
investigacao e eventual sancdo de passadas violacOes.

A Corte tem, como se observa, 111 casos em supervisao de cumprimento da
sentenca. No entanto, isto ndo significa que estas sentencas estejam
“descumpridas”. Na maioria delas, pelo contrario, a maior parte dos pontos foram
sim cumpridos. Por exemplo, o pagamento das indenizacGes pecuniarias se encontra
cumprido em sua totalidade em aproximadamente 80% dos casos sentenciados pela
Corte. No entanto, as vezes, outros aspectos como a obrigacdo de investigar crimes
do passado tem um indice muito menor ja que, em algumas circunstancias, requere
acoes de outro tipo, como pode ser o reinicio de um processo que ja se encontrava
arquivado no foro interno, a mudanca de foro (por exemplo, da jurisdicdo penal
militar a jurisdicdo penal ordindria) ou o acesso a informacdo de documentos
necessarios para realizar a investigacdo e que se encontram em maos de organismos
diferentes ao 6rgdo encarregado da investigacdo.
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Casos contenciosos em supervisido de cumprimento de sentenca
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Este ano a Corte deu por cumpridas de maneira integral as medidas de reparacdo
dispostas nos casos Herrera Ulloa versus Costa Rica e Tristdn Donoso versus
Panama. A respeito do primeiro caso, a Corte destacou, particularmente, as acbes do
Estado para fortalecer o sistema de impugnacdo em matéria penal, tendo em
consideracdo a alta complexidade da matéria. Em relagdo ao caso Tristan Donoso, a
Corte destacou o expressado pela Corte Suprema de Justica do Panama, a qual
afirmou que “a Republica do Panama, como membro da comunidade internacional,
reconhece, respeita e acata as decisdes da Corte de Direitos Humanos”.

2. Fungao consultiva: por este meio, a Corte responde consultas que formulam
os Estados membros da OEA ou os 6rgdos da mesma, nos termos do artigo 64 da
Convencdo, que dispoe:

1. Os Estados Membros da Organizagdo poderdao consultar a Corte sobre
a interpretacdo desta Convencdo ou de outros tratados concernentes a
protecdo dos direitos humanos nos Estados Americanos. Também poderdo
consulta-la, no que Ihes compete, os 6rgaos enumerados no Capitulo X da
Carta da Organizacao dos Estados Americanos, reformada pelo Protocolo de
Buenos Aires.

2. A Corte, a pedido de um estado membro da Organizagdo, podera
emitir pareceres sobre a compatibilidade entre qualquer de suas leis internas e
0s mencionados instrumentos internacionais.

O direito de solicitar uma opinidao consultiva ndo se limita aos Estados Partes na
Convencgdo; qualquer Estado membro da OEA podera solicita-la. Igualmente, a
competéncia consultiva da Corte fortalece a capacidade da Organizagdo para resolver
0s assuntos que surjam em razdo da aplicacdo da Convengdo, jad que permite aos
orgaos da OEA consultar a Corte, no que lhes compete.
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Durante o presente ano ndo foi submetido a consideracdo da Corte nenhum pedido
de opinido consultiva. Tampouco se emitiu um pronunciamento neste sentido.

3. Medidas provisorias: a Corte pode adotar estas medidas, a pedido da
Comissdo Interamericana, tanto em casos em que estiverem sob o conhecimento da
corte, como em assuntos que ainda ndo estiverem submetidos perante ela. A Corte
emite estas medidas em casos de extrema gravidade e urgéncia e quando se fizer
necessario evitar danos irreparaveis as pessoas. Neste sentido, o artigo 63.2 da
Convencdo assinala que:

Em casos de extrema gravidade e urgéncia, e quando se fizer necessario
evitar danos irreparaveis as pessoas, a Corte, nos assuntos de que estiver
conhecendo, podera tomar as medidas provisorias que considerar pertinentes.
Se se tratar de assuntos que ainda ndo estiverem submetidos ao seu
conhecimento, poderd atuar a pedido da Comissao.

Durante o presente ano foram submetidos a consideracdo da Corte doze pedidos de
medidas provisorias, das quais sete foram adotadas, trés delas com resolucdo
urgente do Presidente da Corte’; quatro rejeitadas® e uma estd pendente para
resolver’. Ademais, uma ordem de medidas provisdrias foi levantada de maneira
completal® e cinco foram levantadas de maneira parcial’.

Em exercicio da faculdade da Corte para supervisionar a implementacdo das medidas
provisorias ordenadas, esta emitiu 36 resolugdes sobre supervisdo da implementacdo
de medidas provisérias e realizou dez audiéncias publicas nesta matéria®?.
Atualmente o Tribunal tem 46 medidas provisorias sob supervisdo.

7 Assunto Wong Ho Wing (Peru); Assunto Juan Almonte Herrera e outros (Republica

Dominicana), medida urgente emitida pelo Presidente em 24 de margo de 2010; Assunto
Alvarado Reyes e outros (México); Assunto Gladys Lanza Ochoa (Honduras); Assunto Centro
Penitenciadrio de Aragua “Penitenciaria de Tocordon” (Venezuela); Assunto Maria Lourdes Afiuni
(Venezuela), medida urgente emitida pelo Presidente da Corte em 10 de dezembro de 2010; e
Assunto de José Luis Galdédmez Alvarez e outros (Honduras), medida urgente emitida pelo
Presidente da Corte em 22 de dezembro de 2010.

8 Assunto Quatro Comunidades Indigenas NgObe e seus Membros (Panama); Assunto
Belfort Istluriz e outros (Venezuela); Assunto COFAVIC (Caso do Caracazo) (Venezuela); e
Assunto da Comissdo Intereclesial de Justica e Paz (Colémbia).

° Assunto da Unidade de Internacdo Socioeducativa (Brasil).

10 Assunto das Penitenciarias de Mendoza a respeito da Argentina.

1 Medidas provisorias: assunto Adrian Meléndez Quijano e outros a respeito de El
Salvador, caso Garcia Prieto e outros a respeito de El Salvador, assunto Giraldo Cardona a
respeito da Coldombia, caso Caballero Delgado e Santana a respeito da Colémbia e caso 19
Comerciantes a respeito da Colémbia.

12 Medidas provisorias: Assunto Adridan Meléndez Quijano e outros a respeito de El
Salvador, Caso Garcia Prieto e outros a respeito de El Salvador, Assunto Eloisa Barrios e
outros a respeito da Venezuela, Assunto Giraldo Cardona a respeito da Colémbia, Caso
Caballero Delgado e Santana a respeito da Coldmbia, Assunto Povo Indigena Sarayaku a
respeito do Equador, Assunto das Comunidades de Jiguamiando6 e de Curbaradd a respeito da
Colémbia, Assunto da Comunidade de Paz de San José de Apartadd a respeito da Coldmbia,
Assunto da Fundacdo de Antropologia Forense a respeito da Guatemala e Assunto
Penitenciadrias de Mendoza a respeito da Argentina.
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Esta atividade de supervisdo das resolucdes emitidas pela Corte em medidas
provisorias contribui para fortalecer a efetividade das decisbes do Tribunal e lhe
permite receber das partes - tanto oralmente como por escrito - informagdao mais
precisa e atualizada sobre o estado de cumprimento de cada uma das medidas
ordenadas em suas sentencas e resolugdes, bem como impulsionar os Estados a que
realizem gestles concretas dirigidas a alcangcar a execugao de tais medidas e,
inclusive, tem incentivado que as proprias partes (Estado e representantes das
vitimas) cheguem a acordos dirigidos a um melhor cumprimento das medidas
provisorias, o que demanda cada dia maior atencdo por parte do Tribunal.

Apresentacdo de medidas provisérias

|©

2

Ll 1

1982 1983 198¢ 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Medidas provisdrias ativas
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G. REGULAMENTO DA CORTE

Em 1° de janeiro de 2010, entrou em vigor o novo Regulamento da Corte. Este foi
adotado pelo Tribunal em seu 85 Periodo Ordindrio de Sessoes realizado em San
José, Costa Rica de 16 a 28 de novembro de 2009.

A principal reforma que o novo Regulamento introduz esta relacionada ao papel da
Comissdo no processo perante a Corte. Entre outros aspectos, ressalta o seguinte: a)
a Comissdo inicia o processo com o relatério de mérito, emitido em conformidade
com o artigo 50 da Convencdo. Ao enviar esse relatorio, a Comissdo deve apresentar
os fundamentos que a levaram a submeter o caso a Corte. Deste modo a Comissdo
ja ndo inicia o processo com a apresentacdo de uma demanda diferente ao relatorio,
mas com a remissdo do relatério de mérito; b) a Comissdo ndo oferecera
testemunhas e declaragoes de supostas vitimas. De acordo ao mencionado artigo, so
em certas circunstancias podera oferecer peritos; c) nos casos em que seja realizada
audiéncia, a Comissdo sera a que inicie a mesma, expondo os motivos que a levaram
a apresentar o caso. Somente poderd interrogar os peritos na situagcdo prevista no
artigo 52; e d) ao finalizar a etapa de alegacbes, a Comissao expde suas
observacodes finais.

Da mesma maneira, o Regulamento prevé outras reformas importantes que sao
mencionados a seguir:

Juizes ad Hoc

De acordo com o estabelecido na Opinidao Consultiva OC-20/09 sobre o artigo 55 da
Convengdo Americana, o Regulamento prevé que: a) os juizes ndo poderdo participar
de uma peticdo individual submetida a Corte quando sejam nacionais do Estado
demandado; e b) unicamente poderdo ser designados juizes ad hoc nos casos
originados em comunicagoes interestatais.

Defensor Interamericano

O novo Regulamento indica que, em caso de que existam supostas vitimas sem
representagdo legal no processo perante a Corte, esta poderd designar de oficio um
defensor (o “Defensor Interamericano”), o qual podera ser sustentado com o “Fundo
de Assisténcia Juridica do Sistema Interamericano de Direitos Humanos”.

Intervenientes comuns

Este Regulamento autoriza também a que quando as supostas vitimas sejam varias e
nao cheguem a um acordo para a designacdao de um defensor comum, possam
designar um maximo de trés representantes que atuem como intervenientes
comuns. Se for apresentada esta circunstancia, em beneficio da igualdade
processual, o Regulamento autoriza a Presidéncia da Corte a determinar prazos
diferentes para a contestacdao do Estado e para os prazos de participacdao do Estado e
das supostas vitimas ou seus representantes nas audiéncias publicas.

Remissdo de escritos e prova através de novas tecnologias

O Regulamento reformado prevé o uso das novas tecnologias, permitindo assim o
envio dos escritos das partes e dos amicus curiae por meios eletronicos, sendo
desnecessaria a remissdo de uma copia impressa destes, sempre que a Versao
eletronica contenha a assinatura de quem os subscreve. Ademais, permite que a
Corte transmita documentos e realize notificacbes as partes exclusivamente por
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meios eletrénicos, bem como o recebimento de declaragdes por meios eletronicos
audiovisuais.

Affidavits
No que respeita a declarantes oferecidos mediante affidavit, o Regulamento permite
que as partes formulem perguntas por escrito aos declarantes.

O Regulamento estendeu a protecdo das pessoas que comparecem perante a Corte
para os representantes ou assessores legais das supostas vitimas.

Retificacdo de erros

O novo Regulamento permite ao Tribunal, por iniciativa propria ou a pedido de uma
parte, retificar nas sentengas ou resolucées os erros notorios, de edicdo ou de
calculo.

Medidas provisoérias

No que respeita a medidas provisdrias, o novo Regulamento precisa que, quando
estas sdo solicitadas dentro do ambito de um caso contencioso que esta conhecendo
a Corte, deverdo ter relacdo com o objeto do caso.

O Regulamento recolhe também diversas praticas processuais da Corte como é a
peticdo da lista definitiva de testemunhas (artigo 46); a apresentacao de alegacdes
finais escritas por parte das supostas vitimas ou seus representantes e o Estado
demandado, e de observacdes finais por parte da Comissdao, se assim o deseje
(artigo 56); os elementos que devem conter os escritos de peticdes, argumentos e
provas das supostas vitimas ou seus representantes e de contestacdo do Estado; a
acumulacdo de medidas provisorias ou da supervisdo do cumprimento das
sentencas, quando sejam cumpridos os requisitos estabelecidos (artigo 30); o
relativo a apresentacdo de prova extemporanea (artigo 57.2), assim como aquela
prova apresentada de maneira incompleta ou ilegivel e suas conseqiéncias (artigo
59); as causas de impedimento de testemunhas e peritos (artigos 48 e 49); o
oferecimento, citacdo e comparecimento de declarantes (artigo 50), e o
desenvolvimento de audiéncias perante o Tribunal (artigo 51). Também, o novo
Regulamento regula a submissdo de casos pelos Estados, em conformidade com o
artigo 61 da Convencdo Americana.

Dentro de seus artigos transitérios, o novo Regulamento estipula que os casos
contenciosos que tenham sido submetidos a consideracdo da Corte antes de 1° de
janeiro de 2010 continuardo tramitando, até que se emita sentenca, conforme com o
Regulamento anterior e que, quando a Comissao tenha adotado o relatorio de mérito
com anterioridade a entrada em vigor do novo Regulamento, a apresentacdo do caso
perante a Corte sera regida pelo Regulamento anterior, mas s6 no referente ao inicio
do processo e a apresentacdo de demanda. Em uma tramitagdo posterior sera
aplicado o novo Regulamento.

H. AMPLIANDO OS HORIZONTES DA JURISDIGCAO INTERAMERICANA

H. 1. FUNDO DE ASSISTENCIA JURIDICA DA CORTE INTERAMERICANA DE
DIREITOS HUMANOS

O Fundo de Assisténcia Juridica da Corte Interamericana de Direitos Humanos, o qual
tem como objetivo facilitar o acesso ao sistema interamericano de direitos humanos
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aquelas pessoas que atualmente ndo tém os recursos necessarios para levar seu
caso ao sistema. Toda pessoa que ndo tenha recursos econémicos para saldar as
despesas que origina um processo perante a Corte e, uma vez que o caso tenha sido
apresentado perante o Tribunal, podera solicitar expressamente a assisténcia do
fundo de vitimas.

Em 04 de fevereiro de 2010 emitiu-se o Regulamento da Corte sobre o
Funcionamento do Fundo de Assisténcia Juridica as Vitimas (Anexo 1), o qual
entrou em vigor em 1° de junho de 2010. Deste modo, toda pessoa que carece de
recursos econémicos para saldar os custos que origina um processo perante a Corte,
podera solicitar acolher-se ao fundo de vitimas uma vez que o caso tenha sido
apresentado perante o Tribunal. Podera, assim, obter assisténcia nos custos do
litigio, prévia demonstracdo de sua necessidade econ6mica para este efeito. Sera a
Corte quem decidird se uma suposta vitima poderd ou ndo fazer uso de recursos do
fundo de vitimas. Com a adogdo do presente Regulamento, a Corte deu um passo
fundamental na consolidacdo e ampliacdo dos horizontes da justica interamericana,
por ter dado vida a um mecanismo que permitird que aquelas pessoas que carecem
de recursos econémicos ndo se vejam excluidas do acesso ao Tribunal
Interamericano.

Em conformidade com o Regulamento, a suposta vitima que deseje beneficiar-se do
Fundo de Assisténcia Juridica as Vitimas devera fazer-lo saber a Corte em seu escrito
de peticbes, argumentos e provas. Devera demonstrar, mediante declaragdo
juramentada e outros meios probatorios idoneos que satisfagam ao Tribunal, que
carece de recursos econdmicos suficientes para saldar os custos do litigio perante a
Corte e indicar com precisao quais aspectos de sua defesa no processo requerem o
uso de recursos do Fundo de Assisténcia Juridica as Vitimas. A Secretaria da Corte
fard um exame preliminar da peticdo de assisténcia, e requererd ao solicitante a
remissdo da informacdo que seja necessaria para completar os antecedentes para
submeté-los a consideracdo da Presidéncia. A Presidéncia da Corte avaliard cada
uma das peticoes que se apresentem, determinard sua procedéncia e indicard que
aspectos da defesa poderdo ser custeados pelo Fundo de Assisténcia Juridica as
Vitimas.

A Secretaria da Corte administra o Fundo. Uma vez que a Presidéncia determine a
procedéncia da peticdo e esta tenha sido notificada, a Secretaria da Corte abrird um
expediente de custos para esse caso em particular, no qual se documentara cada
uma dos donativos que se realizem em conformidade com os parametros autorizados
pela Presidéncia. A Secretaria da Corte informara ao Estado demandado os donativos
realizados em aplicacdo do Fundo, para que apresente suas observagoes, se assim o
deseje, dentro do prazo que se estabelega para esse fim. No momento de emitir
sentenga, o Tribunal avaliard a procedéncia de ordenar ao Estado demandado a
restituicdo, ao Fundo de Assisténcia Juridica correspondente a Corte, dos gastos em
que tenha incorrido.

Em 25 de fevereiro de 2010, na sede da Corte Interamericana foi realizada a
assinatura de um acordo de cooperagdo internacional entre o Ministério das Relacbes
Exteriores da Noruega e este Tribunal. Parte de dito projeto tem um componente
denominado “Acesso das vitimas de violagdes dos direitos humanos que carecem de
recursos a justica interamericana”. Dito projeto tem como finalidade contribuir com
recursos ao Fundo de Assisténcia Juridica as Vitimas do Sistema Interamericano de
Protecdo dos Direitos Humanos, por um periodo de trés anos, com a quantidade de
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US$ 210.000,00. Esta contribuicdo esta dividida em contribuicbes de US$ 70.000,00
por ano, das quais a Corte recebeu em 2010 o primeiro repasse.

Da mesma maneira, a Corte recebeu, por parte da Colémbia, uma contribuicdo de
US$ 25.000,00 para o Fundo de Assisténcia Juridica as Vitimas do Sistema
Interamericano de Protecdo dos Direitos Humanos. Até agora, tem sido o Unico
Estado membro da OEA que contribuiu com dito fundo.

H. 2. DEFENSOR PUBLICO INTERAMERICANO

No ano 2010, a Corte assinou um Acordo de Entendimento entre a Corte e a
Associacdo Interamericana de Defensorias Publicas (AIDEF). O objetivo deste Acordo
de Entendimento é prover assisténcia legal gratuita as supostas vitimas que carecem
de recursos econémicos ou de representacdo legal perante a Corte Interamericana,
de acordo com o estabelecido no Regulamento da Corte que entrou em vigor em
janeiro de 2010, o qual estipula o seguinte: “em casos de supostas vitimas sem
representacdo legal devidamente acreditada, o Tribunal poderda designar um
Defensor Interamericano de oficio que as represente durante a tramitacdo do caso”.

Neste sentido, a Corte tem considerado que para a efetiva defesa dos direitos
humanos e a consolidacdo do Estado de Direito é necessario, entre outros, que se
assegure a todas as pessoas as condicOes necessarias para que possam aceder a
justica tanto nacional como internacional e facam valer efetivamente seus direitos e
liberdades. O prover assisténcia legal aquelas pessoas que carecem de recursos
econdémicos ou que carecem de representacdo legal evita, por um lado, que se
produza uma discriminagdo no que respeita ao acesso a justica, ao ndo fazer
depender esta da posicdo econ6mica do jurisdicionado e, por outro lado, permite
uma técnica e adequada defesa em juizo.

Naqueles casos em que supostas vitimas carecem de recursos econdémicos e/ou de
representacdo legal perante a Corte, serd a AIDEF quem designara ao defensor/a
publica pertencente a dita Associacdo para que assuma sua representacdo e defesa
legal durante todo o processo, com o objetivo que os direitos desta sejam
efetivamente garantidos. Quando a Corte observe que alguma suposta vitima nao
tenha representagdo legal em um caso, se lhe comunicara a Coordenador/a Geral da
AIDEF, para que designe no prazo de 10 dias ao defensor ou defensora que assumira
a representacdo e defesa legal, bem como o lugar onde se lhe devem notificar as
comunicagbes pertinentes. Da mesma maneira, a Corte notificara a pessoa
designada como defensor/a publico/a pertencente a AIDEF a documentagdo referente
a apresentacdo do caso perante o Tribunal e, em conformidade com o Regulamento
da Corte, este ou esta assumira desde esse momento a representagao e defesa legal
da suposta vitima perante a Corte durante todo o tramite do caso.

A representacdo legal perante a Corte Interamericana por parte da pessoa designada
pela AIDEF é gratuita e este ou esta cobrard unicamente as despesas que a defesa
Ihe origine. A Corte Interamericana de Direitos Humanos custeara, na medida do
possivel, e através do Fundo de Assisténcia Juridica as Vitimas, as despesas
razoaveis e necessarias em que incorra a defensora ou o defensor interamericano
designado.
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I. ORCAMENTO

O artigo 72 da Convencdo dispde que “a Corte elaborard o seu proprio projeto de
orcamento e submeté-lo-a a aprovacdo da Assembléia Geral, por intermédio da
Secretaria Geral. Esta uUltima ndo podera nele introduzir modificacbes”. De acordo
com o artigo 26 de seu Estatuto, a Corte administra seu préprio orgamento. O
orcamento da Corte dos fundos da OEA para o ano de 2010 foi de US$ 1.998.100,00
(um milhdo, novecentos e noventa e oito mil e cem ddlares dos Estados Unidos da
América).

O total de gastos incorridos pela Corte para o funcionamento ordinario durante o
exercicio contabil de 2010 foi de US$3,783,061.47. A OEA proporcionou de seu
orcamento ordinario o valor de US$1,998,100.00, o que representa um 53% dos
gastos ordinarios da Corte no ano. O restante dos fundos foi proporcionado pela
cooperacgdo internacional, contribuicdes voluntarias de Estados e outras instituicdoes
diversas.

Estes numeros mostram, uma vez mais, que os recursos provenientes do fundo da
OEA sdo insuficientes para que o Tribunal possa cobrir adequadamente seus gastos
ordinarios. Esta situacdo tem levado a Corte a ter que procurar contribuicdoes
voluntdrias ou projetos de cooperacdo de diferentes instituicdes e Estados. Ditos
projetos e contribuicGes cobrem 47% dos gastos correntes indispensaveis para o
efetivo funcionamento do Tribunal. Neste sentido, € preocupante que os gastos
ordinarios da Corte sejam cada ano cobertos em maior porcentagem pelas
contribuigdes voluntarias e em menor proporgdo pelos recursos da OEA.

E verdade que a OEA orgou US$60,000.00 mais para o ano de 2011 que o outorgado
em 2010, mas também é verdade que esse aumento ndo muda a situacdo estrutural.
As contribuicdes voluntarias e a cooperagdo internacional cobrem quase a metade do
funcionamento das atividades da Corte. Na falta destas contribuicGes voluntarias, a
Corte Interamericana teria que reduzir drasticamente suas atividades jurisdicionais,
deixando sem eficacia a protecdo dos direitos humanos nas Américas.

I.1 Fundo regular

A Assembléia Geral da Organizacdo dos Estados Americanos aprovou em seu XL
Periodo Extraordinario de Sessbes realizado em Washington, DC, em 30 de setembro
de 2010, o orcamento da Corte para o ano de 2011, num total de US$2.058.100,00
(dois milhGes, cinglienta e oito mil e cem ddlares dos Estados Unidos da América).
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Orcamento da OEA e org anual da C e da Corte Interamericana

00,000 $90,125,000 $90,125,000 $85,349,800

$87
$3,621,300 $3,746,100 $4,509,600 $4,646,700
OCorte | $1,284,700  $1,354,700  $1,395,036 $1,391,300 $1,391,300 $1,391,300 $1,656,300 $1,756,300 $1,780,500 $1,998,100 $2,058,100

1.2 Contribui¢bes voluntarias

Durante o ano de 2010, a Corte recebeu, para seu funcionamento, contribuicdes
voluntarias dos seguintes Estados e instituicdes:

ahwnE

o

Governo da Costa Rica, segundo Convénio Sede: US$ 128.392,08

Governo do México: US$ 62.500,00

Governo da Colombia: US$ 80.000,00

Governo do Chile, através de sua Embaixada na Costa Rica: US$ 10.000,00
Alto Comissionado das NacbOes Unidas para os Refugiados (ACNUR): US$
5.000,00

Universidade de Santa Clara na Califérnia: US$ 1.600,00

1.3 Projetos de cooperacao

Durante o ano de 2010 continuou-se com a execugdo dos seguintes projetos de
cooperacao internacional.

1.

Agéncia Espanhola de Cooperacdao Internacional para o Desenvolvimento
(AECID)

a) Fortalecimento da Acdo Jurisdicional da Corte IDH, segunda etapa,
concluiu em marco de 2010: US$ 162.330,16 (ultimo repasse)
b) Projeto Fortalecimento da Implementacdo Efetiva das Decisdes da

Corte IDH, primeira etapa de abril de 2010 a marco 2011: US$ 315.000,00
(primeiro repasse)
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C) Projeto Corte Itinerante, segunda etapa, a concluir em dezembro de
2010: US$ 179.310,20; pendente de repassar US$ 36.259,50

2. Ministério das RelacOes Exteriores da Noruega:

Em 25 de fevereiro de 2010 foi assinado um acordo que estabelece os termos e
procedimentos para p6r em funcionamento o Programa “Fortalecimento da Corte
Interamericana de Direitos Humanos 2010-2012". O montante deste projeto para o
ano de 2010 é de US$ 636.365,00.

1.4 Auditoria dos estados financeiros

Durante o ano de 2010 foi realizada uma auditoria dos estados financeiros da Corte
Interamericana para o periodo fiscal de 2009, que compreendeu todos os fundos
administrados pelo Tribunal, que compreendem os fundos provenientes da OEA como
a contribuicdo do Governo da Costa Rica, os fundos provenientes da cooperacao
internacional, bem como as contribuicdes de outros Estados, universidades e outros
organismos internacionais. Os estados financeiros sdo responsabilidade da
administracdo da Corte Interamericana e a auditoria se fez com o propdsito de obter
uma opinido para determinar a validade das transacdes financeiras executadas pela
Corte, levando em consideracdo os principios de contabilidade e as normas
internacionais de auditoria.

De acordo com o relatério de 14 de abril de 2010 da firma HLB de Contadores
Puablicos Autorizados, os estados financeiros da Corte expressam adequadamente a
situacao financeira e patrimonial da instituicdo, bem como os ingressos, desembolsos
e fluxos de efetivo para o ano 2009, os quais se encontram em conformidade com os
principios de contabilidade geralmente aceitos, préprios de entidades sem fins
lucrativos (como € o caso da Corte) e aplicados sobre bases sélidas. Depreende-se
do relatério apresentado pelos auditores independentes que o sistema de controle
interno contabil utilizado pela Corte é adequado para o registro e controle das
transacoes e que se utilizam praticas comerciais razoaveis para assegurar a mais
efetiva utilizacdo dos fundos proporcionados.

Copia deste relatodrio foi enviada ao Departamento de Servigcos Financeiros da OEA e
ao Inspetor Geral da Organizacao.

J. ACORDOS, ESTAGIOS E RELACOES COM OUTROS ORGANISMOS
J.1 Acordos de cooperacdo interinstitucional

Durante o ano de 2010 a Corte Interamericana de Direitos Humanos assinou acordos
de cooperacao com dezesseis instituicdes:

a) Universidades
- Universidade San Buenaventura de Medellin na Colémbia
- Universidade Milano Bicocca da Italia
- Faculdade Livre de Direito de Monterrey, México
- Instituto Universitario de Investigacdo Ortega e Gasset da Espanha
- Universidade Santo Tomas da Colombia
- Pontificia Universidade Catodlica do Peru
- Universidade Catodlica de Santiago de Guayaquil do Equador
b) Defensorias do Povo
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- Defensoria do Povo do Peru
- Defensoria do Povo do Equador
c) A Comissdo Estatal de Direitos Humanos do Estado de Tabasco, México
d) O Ministério das Relagdes Exteriores da Colémbia
e) O Tribunal Constitucional do Peru
f) A Federacao Ibero-Americana de Ombudsman
g) O Colégio de Advogados de Lima do Peru
h) A Academia Diplomatica do Peru.

O objetivo destes acordos é estabelecer as bases de colaboracdo para que essas
instituicdes realizem atividades conjuntas em matéria de investigagdo, docéncia,
divulgacao e extensao em relacao aos direitos humanos.

Da mesma maneira, no més de maio, o Tribunal assinou um acordo com a Corte
Africana dos Direitos Humanos e dos Povos, que tem como objetivo favorecer a
consecucdo dos objetivos comuns, através da cooperagao interinstitucional.

1.2 Estagios e praticas profissionais

No ano de 2010, a Corte recebeu em sua sede 54 estagiarios e visitantes
profissionais procedentes dos seguintes 18 paises: Alemanha, Argentina, Bolivia,
Brasil, Canada, Chile, Colémbia, Equador, Espanha, Estados Unidos, Franca, Grécia,
Italia, México, Peru, Polonia, Republica Dominicana e Suica. Para obter maior
informacdo sobre o Programa de Estagios e Visitas Profissionais da Corte consulte o
site: http://www.corteidh.or.cr/pasantias.cfm

K. CAPACITACAO e DIFUSAO

Durante o ano de 2010, a Corte realizou uma série de atividades de capacitagdo e
difusdo em matéria de direitos humanos com o propdsito de ampliar a compreensao
do funcionamento da Corte e do sistema interamericano de direitos humanos, em
diferentes paises do continente, através da participacdo e capacitacdo de
organizacées e pessoas da sociedade civil, académicos e servidores publicos. A
seguir é apresentado o detalhe destas atividades:

K.1 Diploma de Pés-titulo “"Direitos Humanos e Juizo Justo”

Durante os anos 2008, 2009 e 2010, a Corte Interamericana de Direitos Humanos
auspiciou o Diploma de Pds-titulo “Direitos Humanos e Juizo Justo” organizado pela
Organizagdo Universitaria Interamericana (OUI), o Colégio das Américas (COLAM), a
Rede Interamericana de Formacao sobre Governabilidade e Direitos Humanos (RIF-
DH) e a Universidade do Chile, o qual é desenvolvido no ambito de um projeto de
formacgdo em direitos humanos que, durante o periodo 2008-2011, inclui a execugao
de trés cursos de capacitacdo, dois sub-regionais e um regional.

O objetivo de dito diploma é capacitar os membros das instituicbes de administragao
de justica da regido no conhecimento e uso de pardmetros, normas e principios do
Direito Internacional dos Direitos Humanos, a fim de que os mesmos sejam aplicados
no desempenho profissional.

O curso atinge duas etapas, uma de ensino a distancia e outra de carater presencial.
No ano 2010 foi realizado o curso regional encaminhado a operadores de justica
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(juizes, promotores e defensores) de América do Sul, America Central e México.
Durante a semana presencial, que foi realizada em Lima, Peru, se contou com a
participacdo de uma advogada do Tribunal como integrante do corpo docente

K.2 Semindrios - oficinas no dmbito do Acordo subscrito com a Escola
Superior de Administragdo Publica da Colémbia

Em 17 de fevereiro de 2009 foi subscrito um acordo geral de colaboracdo entre a
Escola Superior de Administracdo Publica (ESAP) da Republica da Colombia e a Corte
Interamericana. A partir de maio de 2009 foi colocado em execucdo o acordo, tendo
como objetivos a difusao do Sistema Interamericano, assim como a capacitacdo em
tematicas de direitos humanos a funcionarios publicos, Comandantes da Forca,
Divisdo e Brigada da Forga Aérea, Exército, Marinha e Policia Nacional da Colombia;
juizes, funcionarios da Promotoria Geral da Nacdo e outros operadores da justica;
funcionarios do Programa Presidencial de Direitos Humanos, do Ministério do Interior
e Justica, da Chancelaria, da Defensoria do Povo e de Organismos de Controle, assim
como docentes e estudantes da ESAP em cada regiao

Tais objetivos se desenvolveram principalmente através de Seminarios — Oficinas
sobre o sistema interamericano de direitos humanos. Assim, em setembro de 2009
foram realizados seminarios na cidade de Santa Martha, no qual participaram
aproximadamente 80 funcionarios publicos civis e militares, e em outubro de 2009
na cidade de Santiago de Cali, com a participacdo de 102 servidores publicos. De
igual maneira, em outubro de 2010 foi realizado um seminario-oficina na cidade de
Medellin, Departamento de Antioquia, do qual participaram aproximadamente 120
servidores publicos, estudantes e membros de organizagbes da sociedade civil.

Gracas a gestdo da Corte, contou-se nestas atividades com o apoio docente de
funcionarios do Alto Comissariado das Nagoes Unidas para os Refugiados (ACNUR) e
do Comité Internacional da Cruz Vermelha (CICV), entre outros, ademais dos
funcionarios do Tribunal.

Nestes seminarios foram tratadas diversas tematicas, tais como antecedentes,
histéria, normatividade, 6rgdos de protecdo e funcbes do sistema interamericano de
direitos humanos; responsabilidade do Estado, conforme os tratados internacionais
do Sistema; acesso a justica; direitos a vida, a integridade pessoal e a liberdade
pessoal; graves violacdes de direitos humanos e esquemas de justica transacional;
estados de emergéncia, excepcionalidade e uso legitimo da forca e grupos em
especial situacao de vulnerabilidade.

K.3 Quinto Programa de Capacitacdo para Defensores Publicos
Interamericanos

A Corte Interamericana, em conjunto com a Associacdo Interamericana de
Defensorias Publicas (AIDEF), realizou este curso de capacitagdo. Participaram 21
defensores publicos provenientes da Argentina, Brasil, Chile, Costa Rica, El Salvador,
Guatemala, Honduras, Panama, Paraguai, RepuUblica Dominicana e Uruguai. Este
curso foi realizado de 23 a 27 de agosto de 2010 durante o 88 Periodo Ordinario de
Sessbes da Corte Interamericana realizado em sua sede em San José, Costa Rica.

Este curso teve como objetivo capacitar em temas tanto substantivos como
processuais do Sistema Interamericano aquelas pessoas que servirdo como
defensores publicos interamericanos, em conformidade com o estabelecido pelo
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artigo 37 do Regulamento vigente da Corte Interamericana, em casos de supostas
vitimas sem representacdo legal devidamente acreditada durante a tramitagdo do
caso perante o Tribunal.

K.4 Curso Especializado sobre o Sistema Interamericano de Direitos
Humanos para Funciondrios do Estado

Em agosto de 2004 a Corte Interamericana, a Comissao Interamericana e o Instituto
Interamericano subscreveram um acordo de cooperagdo para a promocgao dos
direitos humanos nas Américas. O mandato das trés instituicbes converge,
precisamente, no fortalecimento do sistema regional e a vigéncia efetiva dos direitos
humanos em nossos paises, e o acordo tripartido permite que estas impulsionem
conjuntamente uma estratégia continental que prevé, como uma de suas agbes
concretas, a capacitacdo especializada de funcionarios do Estado sob os principais
aspectos normativos, processuais e institucionais do Sistema Interamericano.

A quinta edicao deste Curso, realizada desde 2005, foi realizada de 25 a 29 de
janeiro de 2010 em San José, Costa Rica. Este curso se focalizou, como nas
experiéncias anteriores, em reunir a funcionarios de Chancelarias, Defensorias e
outras instituicdes publicas vinculadas diretamente ao procedimento perante a
Comissdo e a Corte Interamericanas para a capacitagdo, discussao e intercambio de
experiéncias, em um ambiente académico.

O grupo de participantes esteve conformado por 41 agentes estatais de 19 paises
das Américas. A metodologia do Curso contemplou uma combinagdo de conferéncias
magistrais, observacdo de Audiéncias Publicas perante a Corte e espacos de analise
e discussdao das Audiéncias, em um processo que permite conduzir ao estudante
desde os aspectos tedrico-conceituais e normativos a sua aplicacdo pratica no
processo contencioso interamericano.

K.5 IIT Semindrio Internacional Sistema Interamericano de protecdo dos
direitos humanos e Defensoria Publica. Jurisprudéncia da Corte
Interamericana de Direitos Humanos

De 20 a 23 de outubro de 2010 foi realizado em Belo Horizonte, Brasil, o "“III
Seminario Internacional Sistema Interamericano de protecdo aos direitos humanos e
Defensoria Publica. A jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos Humanos”,
organizado pela Associacdo Nacional dos Defensores Publicos (ANADEP) do Brasil e a
Associacdo dos Defensores Publicos de Minas Gerais (ADEP/MG), com a coordenagdo
da Corte Interamericana de Direitos Humanos.

Dito seminario teve como objetivo, entre outros, capacitar os Defensores Publicos do
Brasil sobre o Sistema Interamericano, suas normas e mecanismos, a fim de
procurar um efetivo acesso a justica de seus assistidos. Em dito seminario participou
o Secretario da Corte Interamericana junto com duas advogadas do Tribunal, quem
ministraram entre outros sobre os seguintes temas: “"Responsabilidade Internacional
do Estado", "Sistema Interamericano de Direitos Humanos. Funcbes e competéncias
da Comissdo e da Corte”, “Jurisprudéncia Interamericana sobre o Direito a vida”,
“Jurisprudéncia Interamericana sobre o Direito a Integridade Pessoal”,
“Jurisprudéncia Interamericana sobre o Direito a Liberdade Pessoal”, “Jurisprudéncia
Interamericana sobre o Direito ao Devido Processo e as Garantias Judiciais”,
“Jurisprudéncia Interamericana sobre Direitos Econ6micos, Sociais e Culturais",
"Jurisprudéncia Interamericana sobre Direitos dos povos indigenas e pluralismo



26

juridico” e “Jurisprudéncia Interamericana sobre Reparacées e Impacto do Sistema
Interamericano. Controle de Convencionalidade”.

K.6 Programa de Capacitacdo no Sistema Interamericano para Defensoras
e Defensores Publicos Oficiais da Costa Rica

Este programa foi realizado na sede do Tribunal nos dias 23 de margo, 06, 13 e 20
de abril de 2010. O mesmo teve como propodsito o fortalecimento das capacidades
técnicas e juridicas das defensoras e defensores publicos da Costa Rica para a
promocgao e protecao dos direitos humanos, assim como para a utilizacdo do Sistema
Interamericano. Da mesma maneira, seu objetivo foi contribuir substantivamente as
estratégias e politicas de defesa publica para fortalecer a vigéncia dos direitos
humanos, especialmente no ambito do litigio interamericano, desde uma perspectiva
interdisciplinar e intersetorial.

K.7 Publicacdo "Dialogo Jurisprudencial”

Desde o ano de 2006, a Corte Interamericana de Direitos Humanos, em conjunto
com o Instituto Interamericano de Direitos Humanos, o Instituto de Investigacoes
Juridicas da Universidade Auténoma do México (UNAM) e a Fundacdo Konrad
Adenauer publicou periodicamente a revista “Didlogo Jurisprudencial”. Isto diante da
necessidade de dar a conhecer o desenvolvimento do sistema interamericano de
direitos humanos e a recepgdo das normas internacionais sobre esta matéria nos
ordenamentos juridicos de diversos paises e a correspondente recepcdo pelos
tribunais nacionais dos critérios jurisprudenciais internacionais. Os altos tribunais de
muitos paises (Cortes Supremas e Cortes Constitucionais) acolham, de maneira
crescente, as teses da Corte Interamericana como intérprete da Convengao
Americana e outros instrumentos aplicaveis, dotando assim de novos horizontes a
tutela dos direitos humanos.

O objetivo desta publicagdo é difundir esse progresso, mostrando suas caracteristicas
e ampliando suas consequéncias, contribuindo desta forma no apoio da cultura
contemporanea dos direitos humanos e, com esta, a efetiva tutela de milhdes de
pessoas que aguardam os beneficios de uma alianga fecunda entre a justica nacional
e a justica internacional. A revista reine uma selecdo de sentencas emitidas por
altos tribunais de paises da Ameérica, cujo conhecimento ilustra sobre o progresso
referido e outorga um adequado impulso para levar adiante a grande tarefa na que
se encontram comprometidas a jurisdicdo internacional e as jurisdicOes
internacionais.

No ano de 2010 foi publicada a edicdo VII, a qual, além da versdo impressa, tem um
CD. Sua tiragem é de 2000 exemplares, que sdo distribuidos em diversos paises do
continente.

K.8 Publicacbes da Corte

Durante o ano de 2010, no ambito do projeto “Fortalecimento da Corte
Interamericana de Direitos Humanos”, financiado pelo Ministério das Relacbes
Exteriores da Noruega, foi realizada a publicacdo de dois livros com sentencgas
emitidas pelo Tribunal, correspondentes a Série C*3.

13 As publicagdes indicadas sdo: Corte 1.D.H., Caso Montero Aranguren e outros (Retém

de Catia) Versus Venezuela. Mérito, Reparacbes e Custas. Sentenca de 05 de julho de 2006.
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Nesse mesmo ano, a Corte realizou, com a assisténcia financeira do Ministério de
Assuntos Exteriores e de Cooperacdo da Espanha e a Agéncia Espanhola de
Cooperacao Internacional para o Desenvolvimento, a publicacdo do livro “Privacdo de
Liberdade e Condicées Carcerarias”, o qual apresenta de maneira sistematica a
jurisprudéncia da Corte Interamericana sobre a matéria.

Para o 41 Periodo Extraordinario de Sessoes, realizado de 12 a 16 de abril de 2010
no Peru, o qual foi realizado com apoio financeiro do Ministério de Assuntos
Exteriores e de Cooperagdo da Espanha e a Agéncia Espanhola de Cooperacdo
Internacional para o Desenvolvimento, foram distribuidos 300 folhetos informativos
da Corte, 300 folhetos com informagdo sobre esse periodo de sessGes e 300 CD-ROM
com a jurisprudéncia do Tribunal, assim como outras publicacbes da Corte.

Para o 42 Periodo Extraordinario de Sessées, realizado de 15 a 19 de novembro de
2010 no Equador, o qual foi realizado com financiamento do Ministério de Assuntos
Exteriores e de Cooperagdo da Espanha e a Agéncia Espanhola de Cooperacdo
Internacional para o Desenvolvimento, foram distribuidos 300 folhetos informativos
da Corte, 300 folhetos com informagdo sobre esse periodo de sessées e 300 CD-ROM
com a jurisprudéncia do Tribunal, assim como outras publicacbes do Tribunal.

L. CONSULTAS E DENUNCIAS

A Secretaria da Corte realiza a importante funcdo de dar resposta a diferentes
consultas e denlncias que sdo recebidas dia a dia de pessoas de diferentes partes do
mundo, principalmente daquelas sob a jurisdicado dos Estados membros da OEA.

Os escritos contém, em sua maioria, denuncias sobre supostas violacdes de direitos
humanos de pessoas que desconhecem o procedimento perante o Sistema
Interamericano e, nessa medida, o Tribunal responde a cada uma das comunicagoes
explicando o procedimento perante o Sistema Interamericano e, excepcionalmente,
remetendo documentagdo original de denlncias a8 Comissdo Interamericana. O outro
grande grupo de escritos se refere a consultas a respeito de como apresentar
denlncias perante o Sistema Interamericano e a jurisprudéncia da Corte.
Finalmente, a Secretaria recebe solicitagdes constantes de visitas guiadas e palestras
sobre o funcionamento do Sistema, as quais sao coordenadas e atendidas dentro do
expediente de trabalho do Tribunal. Desde o inicio das sessOes extraordinarias da
Corte fora de sua sede o niUmero de consultas e denuncias se tem incrementado.

Durante o ano de 2010, a Secretaria da Corte tramitou e deu contestacao a 739
escritos de consultas e denlncias. Da mesma maneira, o Tribunal atendeu 45 visitas
em sua sede.

Série C No. 150 e Corte I.D.H., Caso Claude Reyes e outros Versus Chile. Mérito, Reparacébes e
Custas. Sentenca de 19 de setembro de 2006. Série C No. 151,
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II. ATIVIDADES JURISDICIONAIS E CONSULTIVAS DA CORTE

Durante o ano de 2010, a Corte realizou quatro Periodos Ordinarios de Sessdes'* em
sua sede, assim como dois Periodos Extraordinarios de Sessdes fora dela'®, para um
total de cinqlienta e trés dias de sessdo. A seguir é apresentado o detalhe dos
mesmos:

IT.a PERIODOS ORDINARIOS DE SESSOES
A. 86 Periodo Ordinario de Sessoes da Corte

De 25 de janeiro a 04 de fevereiro de 2010, a Corte realizou seu 86 Periodo
Ordinario de SessGes em San José da Costa Rica. A composigdo da Corte para esse
periodo de sessbes foi a seguinte: Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente; Leonardo
A. Franco (Argentina), Vice-Presidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica);
Margarette May Macaulay (Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana);
Alberto Pérez Pérez (Uruguai); Eduardo Vio Grossi (Chile). Da mesma maneira,
participou a juiza ad hoc Maria Eugenia Solis Garcia, designada pelo Estado de
Guatemala para o caso Chitay Nech e outros. O Secretario da Corte é Pablo Saavedra
Alessandri (Chile) e a Secretaria Adjunta é Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica).

Durante esse periodo de sessdes, a Corte realizou duas audiéncias publicas sobre
casos contenciosos, nove audiéncias privadas e uma audiéncia publica sobre
supervisdo do cumprimento da sentenca e seis audiéncias publicas sobre medidas
provisorias. Da mesma maneira, emitiu sete resolugdes sobre medidas provisorias,
uma em relagdo a tramitacdo de um caso e cinco resolucdes sobre supervisdo do
cumprimento da sentenca. A seguir, sdao apresentados, em detalhe, os assuntos
conhecidos pela Corte neste periodo de sessées:

1. Caso Cepeda Vargas (Colombia): Ftapas de excecbes preliminares e
eventuais mérito, reparacoes e custas. Nos dias 26 e 27 de janeiro de 2010, a Corte
escutou em audiéncia publica as declaracbes das supostas vitimas, testemunhas e
peritos oferecidos pelos representantes das supostas vitimas, a Comissdo
Interamericana e o Estado da Coldmbia. Da mesma maneira, o Tribunal escutou as
alegacoes finais orais das partes sobre as excecbes preliminares e eventuais mérito,
reparagoes e custas no presente caso.

2. Assunto Meléndez Quijano e outros (El Salvador): Medidas provisérias.
Em 28 de janeiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia publica com o propdsito
de obter informacdao por parte do Estado de ElI Salvador, da Comissao
Interamericana e dos representantes dos beneficidrios sobre a implementagdo e
efetividade das medidas provisérias ordenadas no presente assunto.

14 86 Periodo Ordinario de SessGes de 25 de janeiro a 04 de fevereiro de 2010, 87

Periodo Ordinario de Sessbes de 17 a 28 de maio de 2010, 88 Periodo Ordinario de Sesstes de
23 de agosto a 04 de setembro de 2010 e 89 Periodo Ordinario de SessGes de 21 a 27 de
novembro de 2010.
15 41 Periodo Extraordinario de Sessdes realizado em Lima, Peru de 12 a 16 de abril
2010 e 42 Periodo Extraordinadrio de SessGes realizado em Quito, Equador de 15 a 19 de
novembro de 2010.
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Em 02 de fevereiro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas
provisorias no presente assunto (Anexo 2), na qual resolveu, entre outros, levantar
as medidas provisérias em favor dos beneficidrios José Roberto Burgos Viale e
Euripides Manuel Meléndez Quijano; requerer ao Estado que mantenha e adote todas
as medidas que sejam necessarias para proteger os direitos a vida e a integridade
pessoal de Adrian Meléndez Quijano, Marina Elizabeth Garcia de Meléndez, Andrea
Elizabeth Meléndez Garcia, Estefani Mercedes Meléndez Garcia, Pamela Michelle
Meléndez Garcia, Adriana Maria Meléndez Garcia, Gloria Transito Quijano vilva de
Meléndez, Sandra Ivette Meléndez Quijano, Roxana Jacqueline Mejia Torres, Manuel
Alejandro Meléndez Mejia, Benjamin Cuéllar Martinez e Henry Paul Fino Soldrzano, e
requerer ao Estado que continue realizando a implementacdo das medidas
provisorias de comum acordo com os beneficidrios das mesmas ou seus
representantes para a efetiva protecao de seus direitos.

3. Caso das Irmas Serrano Cruz (El Salvador): Supervisdo do cumprimento
da sentenca. Em 28 de janeiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia privada com
o proposito de obter informacdo completa e atualizada por parte do Estado de El
Salvador sobre o cumprimento dos pontos pendentes de acatamento da Sentenca de
mérito, reparagdes e custas ditada pelo Tribunal em 1° de marco de 2005, e escutar
as observagbes a esse respeito por parte dos representantes das vitimas e da
Comissao Interamericana.

4, Caso Garcia Prieto (El Salvador): Supervisdo do cumprimento da sentenca
e medidas provisérias. Em 28 de janeiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia
publica com o propdsito de obter informacdo por parte do Estado de El Salvador
sobre o cumprimento da Sentenca ditada no presente caso, escutar as observacoes
dos representantes e da Comissdo Interamericana a esse respeito, e receber
informacdo sobre a implementacédo e a efetividade das medidas provisoérias.

Em 03 de fevereiro de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre medidas
provisorias no presente caso (Anexo 3), na qual resolveu, entre outros, levantar e
dar por concluidas as medidas provisorias em favor dos beneficiarios José Roberto
Burgos Viale e Matilde Guadalupe Hernandez de Espinoza; requerer ao Estado que
mantenha as medidas que se tenham adotado e que adote todas as medidas que
sejam necessarias para proteger os direitos a vida e a integridade pessoal de Gloria
Giralt de Garcia Prieto, José Mauricio Garcia Prieto Hirlemann, Maria de los Angeles
Garcia Prieto de Charur, José Benjamin Cuéllar Martinez e Ricardo Alberto Iglesias
Herrera, e requerer ao Estado que realize a implementacdo das medidas provisorias
de comum acordo com os beneficiarios das mesmas ou seus representantes para a
efetiva protecdo de seus direitos

5. Assunto Eloisa Barrios e outros (Venezuela): Medidas provisdrias. Em 28
de janeiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia publica com o propdsito de obter
informacdo por parte do Estado da Venezuela, da Comissao Interamericana de
Direitos Humanos e dos representantes dos beneficiarios sobre a implementacdo e a
efetividade das medidas provisérias ordenadas no presente assunto.

Em 04 de fevereiro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas
provisdrias no presente assunto (Anexo 4), na qual resolveu, entre outros, que a
morte do beneficidrio Oscar Barrios demonstra o descumprimento por parte do
Estado de implementar efetivamente as medidas provisérias ordenadas por esta
Corte; manter as medidas provisérias ordenadas pela Corte Interamericana em suas
Resolucdes de 23 de novembro de 2004 e 29 de junho e 22 de setembro de 2005;
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reiterar ao Estado que mantenha as medidas que tenha adotado e disponha de
maneira imediata as que sejam necessarias para proteger eficazmente a vida e
integridade pessoal dos beneficidrios das medidas provisodrias; reiterar ao Estado que
adote as medidas de custddia permanente necessarias para outorgar seguranca as
moradias de Maritza Barrios, Juan Barrios, e Orismar Carolina Alzul Garcia, sem
prejuizo de que as partes possam combinar medidas provisdrias mais integrais no
ambito do didlogo entre beneficiarios e Estado, e requerer ao Estado que assegure e
implemente de maneira efetiva as condicGes necessarias para que os membros da
familia Barrios, que se tenham visto forcados a deslocar-se a outras regidoes do pais,
regressem a seus lares.

6. Assunto Giraldo Cardona e outros (Colombia): Medidas provisdrias. Em
29 de janeiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia publica com o propdsito de
obter informacdo por parte do Estado da Colémbia, da Comissdo Interamericana e
dos representantes dos beneficidrios sobre a implementagdo e efetividade das
medidas provisérias ordenadas no presente assunto.

Em 02 de fevereiro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas
provisdrias no presente assunto (Anexo 5), na qual resolveu, entre outros, requerer
ao Estado que mantenha e adote as medidas necessarias para continuar protegendo
a vida e integridade pessoal das senhoras Islena Rey e Mariela de Giraldo e das duas
filhas menores desta Ultima, Sara e Natalia Giraldo, e que informe ao Tribunal a esse
respeito; reiterar ao Estado que dé participacdo as beneficidrias ou a seus
representantes na planificacdo e implementacao das medidas de protecdao e que, em
geral, os mantenha informados sobre o avanco das medidas ordenadas pela Corte
Interamericana; suspender as medidas adotadas em favor da Irma Noemy Palencia,
e requerer as partes informacdo sobre o ato publico que serd realizado em 26 de
fevereiro de 2010 em relacdo com a reabertura do Comité Civico pelos Direitos
Humanos do Meta.

7. Caso Caballero Delgado e Santana (Colombia): Medidas provisdrias. Em
29 de janeiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia publica com o propdsito de
obter informacdo por parte do Estado da Colémbia, da Comissdo Interamericana e
dos representantes dos beneficidrios sobre a implementagdo e efetividade das
medidas provisérias ordenadas no presente assunto.

Em 03 de fevereiro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas
provisorias no presente assunto (Anexo 6), na qual resolveu, entre outros,
suspender e dar por concluidas as medidas provisorias ordenadas pelo Tribunal em
suas Resolucdes de 16 de abril de 1997; de 03 de junho de 1999; de 04 de julho de
2006, e de 06 de fevereiro de 2008, em favor do senhor Gonzalo Arias Alturo;
requerer ao Estado que continue adotando as medidas necessarias para proteger a
vida e integridade pessoal da senhora Maria Nodelia Parra, e solicitar ao Estado que
apresente ao Tribunal o novo estudo de nivel de risco e grau de ameaca a respeito
desta ultima.

8. Caso Las Palmeras (Colombia): Supervisdo do cumprimento da sentenca.
Em 29 de janeiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia privada com o propdsito
de receber por parte do Estado da Colémbia informagdo completa e atualizada sobre
o cumprimento dos pontos pendentes de acatamento da Sentenca de reparacdes
ditada pelo Tribunal em 26 de novembro de 2002 e escutar as observagdes a esse
respeito por parte dos representantes das vitimas e da Comissdo Interamericana.
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9. Caso Apitz Barbera e outros (“Corte Primeira do Contencioso
Administrativo”) (Venezuela): Supervisdo do cumprimento da sentenca. Em 29
de janeiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia privada com o propésito de
receber por parte do Estado da Venezuela informacdo completa e atualizada sobre o
cumprimento das reparacfes ordenadas na Sentenca de excecdo preliminar, mérito,
reparacdes e custas ditada pelo Tribunal em 05 de agosto de 2008, no presente
caso, e escutar as observacdOes a esse respeito por parte do representante das
vitimas e da Comissdo Interamericana.

10. Caso El Amparo (Venezuela): Supervisdo do cumprimento da sentenca.
Em 29 de janeiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia privada com o propdsito
de receber por parte do Estado da Venezuela informacdao completa e atualizada sobre
o cumprimento do ponto pendente de acatamento da referida Sentenca de
reparacoes de 18 de janeiro de 1995, no presente caso, e escutar as observacoes a
esse respeito por parte dos representantes das vitimas e da Comissdo
Interamericana.

11. Caso Barrios Altos (Peru)'®: Supervisdo do cumprimento da sentenca. Em
10 de fevereiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia privada com o propdsito de
receber por parte do Estado do Peru informacdo completa e atualizada sobre o
cumprimento dos pontos pendentes de acatamento da Sentenca de reparacdes
ditada pelo Tribunal em 30 de novembro de 2001 no presente caso e escutar as
observagoes a esse respeito por parte dos representantes das vitimas e da Comissao
Interamericana.

12. Caso Cesti Hurtado (Peru)'’: Supervisdo do cumprimento da sentenca. Em
10 de fevereiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia privada com o propdsito de
receber por parte do Estado do Peru informacdo completa e atualizada sobre o
cumprimento dos pontos pendentes de acatamento da Sentenca de reparacdes
ditada pelo Tribunal em 31 de maio de 2001 no presente caso e escutar as
observagoes a esse respeito por parte dos representantes das vitimas e da Comissao
Interamericana.

13. Caso da Comunidade Moiwana (Suriname): Supervisdo do cumprimento
da sentenca. Em 1° de fevereiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia privada
com o propésito de receber por parte do Estado do Suriname informagdo completa e
atualizada sobre o cumprimento dos pontos pendentes de acatamento da Sentenca
de excecgles preliminares, mérito, reparagoes e custas ditada pelo Tribunal em 15 de
junho de 2005 no presente caso e escutar as observacdes a esse respeito por parte
dos representantes das vitimas e da Comissdo Interamericana.

14. Caso Acevedo Jaramillo e outros (Peru)!®: Supervisdo do cumprimento
da sentenca. Em 1° de fevereiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia privada
com o proposito de obter informagdo por parte do Estado do Peru sobre o

16 O Juiz Diego Garcia-Sayan, de nacionalidade peruana, se escusou de conhecer o

presente assunto, em conformidade com os artigos 19 do Estatuto e 21 do Regulamento da
Corte, o qual foi aceito pela Corte. Por esse motivo, o Juiz Garcia-Sayan cedeu a Presidéncia,
nos termos do artigo 4.2 do Regulamento, ao Vice-Presidente do Tribunal, Juiz Leonardo A.
Franco, Presidente em exercicio para este assunto.

17 Ibidem

18 Ibidem
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cumprimento de todas as medidas de reparacdo ordenadas na Sentenca de excecoes
preliminares, mérito, reparacbes e custas de 07 de setembro de 2006 no presente
caso e escutar as observacdes a esse respeito por parte dos intervenientes comuns
dos representantes das vitimas e da Comissdo Interamericana.

15. Caso De la Cruz Flores (Peru)'?: Supervisdo do cumprimento da sentenca
e pedido de adogdo de medidas provisdrias. Em 1° de fevereiro de 2010, a Corte
realizou uma audiéncia privada com o propodsito de obter informagdo completa e
atualizada por parte do Estado do Peru sobre o cumprimento dos pontos pendentes
de acatamento da Sentenga de mérito, reparacbes e custas de 18 de novembro de
2004 e escutar as observacbes a esse respeito por parte dos representantes da
vitima, da Comissdo Interamericana e receber informacdo sobre o pedido de adogdo
de medidas provisérias em favor da vitima.

16. Assunto Natera Balboa (Venezuela): Medidas provisérias. Em 10 de
fevereiro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas provisorias no
presente assunto (Anexo 7), na qual resolveu, entre outros, ratificar a Resolucao da
Presidéncia da Corte de 1° de dezembro de 2009 e, em conseqliéncia, o Estado deve
adotar, de maneira imediata, as medidas que sejam necessarias para determinar a
situacdo e paradeiro de Eduardo José Natera Balboa e para proteger sua vida e
integridade pessoal, assim como reiterar que o Estado tem a obrigagdo de informar a
Corte Interamericana especifica e detalhadamente sobre a implementacdo das
medidas ordenadas.

17. Caso Chitay Nech e outros (Guatemala): Etapas de excecoes preliminares
e eventuais mérito, reparacdes e custas. Nos dias 02 e 03 de fevereiro de 2010, a
Corte escutou em audiéncia publica as declaragcbes das supostas vitimas,
testemunhas e peritos oferecidos pelos representantes das supostas vitimas, a
Comissdo Interamericana e o Estado da Guatemala. Da mesma maneira, o Tribunal
escutou as alegacdes finais orais das partes sobre as excecdes preliminares e
eventuais mérito, reparacoes e custas no presente caso.

18. Assunto Povo Indigena de Sarayaku (Equador): Medidas provisdrias. Em
03 de fevereiro de 2010, a Corte realizou uma audiéncia publica com o propdsito de
obter informacdo por parte do Estado do Equador, da Comissao Interamericana e dos
representantes dos beneficidrios em relacdo com a implementacdo e efetividade das
medidas provisérias ordenadas no presente assunto.

19. Assunto Ramirez Hinostroza (Peru)?’: Medidas provisérias. Em 03 de
fevereiro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas provisorias no
presente assunto (Anexo 8), na qual resolveu, entre outros, requerer ao Estado do
Peru que mantenha as medidas que tenha adotado e que adote, sem demora, as
medidas que sejam necessarias para proteger a vida e integridade pessoal do senhor
Luis Alberto Ramirez Hinostroza, sua esposa Susana Silvia Rivera Prado, e suas trés

19 O Juiz Diego Garcia-Sayan, de nacionalidade peruana, se escusou de conhecer este
assunto, em conformidade com os artigos 19 do Estatuto e 21 do Regulamento da Corte,
aprovado em seu LXXXV Periodo Ordinario de Sessodes, realizado de 16 a 28 de novembro de
2009, o qual foi aceito pela Corte. Por esse motivo, o Juiz Garcia-Sayan cedeu a Presidéncia,
nos termos do artigo 4.2 do Regulamento, ao Vice-Presidente do Tribunal, Juiz Leonardo A.
Franco, Presidente em exercicio para este assunto.

20 Ibidem
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filhas, Yolanda Susana Ramirez Rivera, Karen Rose Ramirez Rivera e Lucero
Consuelo Ramirez Rivera, assim como dos senhores Raul Angel Ramos De la Torre e
César Manuel Saldafia Ramirez; requerer aos representantes, a Comissdo
Interamericana e ao Estado que remetam a Corte a informagdo requerida pelo
Tribunal, e reiterar ao Estado do Peru que dé participacdo aos representantes dos
beneficiarios na planificacdo e implementacdo das medidas de protecdo e que, em
geral, os mantenha informados sobre o avango das medidas.

20. Caso Lysias Fleury (Haiti): Mérito e eventuais reparacbes. Em 1° de
fevereiro de 2010, a Corte emitiu uma resolucao mediante a qual decidiu, em relacdo
ao terremoto ocorrido no Haiti declarar que neste momento resultava impossivel o
cumprimento do prazo estabelecido regulamentariamente para que o Estado
contestasse a demanda e apresentasse observagdes ao escrito de peticoes e
argumentos dos representantes da suposta vitima. Portanto, decidiu determinar, no
primeiro periodo ordinario de sessbes que sera realizado no ano 2011, a maneira de
continuar com a tramitacdo do caso e, em particular, o modo de computar o referido
prazo para que o Estado conteste a demanda e apresente observacdes ao escrito de
pedidos e argumentos.

21. Caso Rosendo Cantu e outra (México): Medidas provisérias. Em 02 de
fevereiro de 2010, a Corte emitiu uma resolucao mediante a qual ordenou ao Estado
gue adote, de maneira imediata, as medidas que sejam necessarias para proteger a
vida e integridade pessoal de Valentina Rosendo Cantu e Yenis Bernardino Rosendo,
tendo em consideracdo a situagdo e as circunstancias particulares do caso.

22, Resolucdes sobre supervisio do cumprimento da sentenca: Durante
esse periodo de sessbes a Corte emitiu Resolugbes sobre supervisdo do cumprimento
das sentencas emitidas nos seguintes casos: Las Palmeras Versus Colémbia (Anexo
9), Irmas Serrano Cruz Versus El Salvador (Anexo 10), Garcia Prieto e outros
Versus El Salvador (Anexo 11), El Amparo Versus Venezuela (Anexo 12) e Cesti
Hurtado Versus Peru (Anexo 13).

B. 87 Periodo Ordinario de Sessoes da Corte

De 17 a 28 de maio de 2010 a Corte realizou seu 87 Periodo Ordinario de Sessoes
em San José, Costa Rica. A composicdo da Corte para esse periodo de sessoes foi a
seguinte: Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente; Leonardo A. Franco (Argentina),
Vice-Presidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica); Margarette May Macaulay
(Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana); Alberto Pérez Pérez
(Uruguai); Eduardo Vio Grossi (Chile). Da mesma maneira participaram os seguintes
juizes ad hoc: Roberto de Figueiredo Caldas, nomeado pelo Estado do Brasil para o
caso Gomes Lund e outros; Alejandro Carlos Espinosa, nomeado pelo Estado do
México para o caso Rosendo Cantu e outra, e Maria Eugenia Solis Garcia, nomeada
pelo Estado da Guatemala para o caso Chitay Nech e outros. O Secretario da Corte é
Pablo Saavedra Alessandri (Chile) e a Secretaria Adjunta é Emilia Segares Rodriguez
(Costa Rica).

Durante esse periodo de sessdes da Corte, foram realizadas duas audiéncias publicas
sobre casos contenciosos, duas audiéncias publicas sobre medidas provisorias e trés
audiéncias privadas de supervisdo do cumprimento da sentenca. Da mesma maneira,
ditou duas sentencas sobre casos contenciosos, ambas sobre excegdes preliminares,
mérito, reparacbes e custas, emitiu cinco resolucbes sobre medidas provisérias e
emitiu oito resolugdes sobre supervisdao do cumprimento da sentencga. A seguir, sdo
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apresentados, em detalhe, os assuntos conhecidos pela Corte neste periodo de
sessdes:

1. Assunto das Comunidades de Jiguamiandé e de Curbaradé
(Colombia): Medidas provisérias. Em 19 de maio de 2010, a Corte escutou, em
audiéncia publica, os argumentos da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos,
os representantes dos beneficiarios das medidas provisodrias e o Estado da Colémbia,
em relacdo as medidas provisérias vigentes no presente assunto.

2. Assunto da Comunidade de Paz de San José de Apartaddé (Colombia):
Medidas provisdrias. Em 19 de maio de 2010, a Corte escutou em audiéncia publica
os argumentos da Comissao Interamericana de Direitos Humanos, do representante
dos beneficidrios das medidas provisdrias e do Estado da Colémbia, em relagdo as
medidas provisdrias vigentes no presente assunto.

3. Atendimento médico e psicoléogico nos casos 19 Comerciantes,
"Masacre de Mapiripan", Gutiérrez Soler, "Masacre de Pueblo Bello",
"Masacre de la Rochela", "Masacres de Ituango'", Escué Zapata e Valle
Jaramillo (Colémbia): Supervisdo do cumprimento da sentenca. Em 19 de maio de
2010, a Corte escutou em audiéncia privada os argumentos dos representantes das
vitimas, a Comissdo Interamericana e o Estado da Colémbia, com o propodsito de
obter informacdo sobre o cumprimento da medida de reparacao sobre o atendimento
médico e psicoldgico ordenado em favor das vitimas e seus familiares nos referidos
oito casos colombianos.

4, Caso Gomes Lund e outros (Brasil): Etapas de excecbes preliminares e
eventuais mérito, reparacdes e custas. Nos dias 20 e 21 de maio de 2010, a Corte
escutou em audiéncia publica as declaracbes das supostas vitimas, testemunhas e
peritos propostos pelos representantes das supostas vitimas, a Comissdo
Interamericana e o Estado. Da mesma maneira, o Tribunal escutou as alegacoes
finais orais das partes sobre as excegoes preliminares e eventuais mérito, reparagoes
e custas no presente caso.

5. Assunto Juan Almonte Herrera e outros (RepUblica Dominicana)?!:
Medidas provisdrias. Em 25 de maio de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre
medidas provisorias no presente assunto (Anexo 14), na qual resolveu, entre
outros, ratificar em todos seus termos a Resolucdo do Presidente da Corte
Interamericana de 24 de marco de 2010 e, por conseguinte, requerer ao Estado que
mantenha as medidas que tenha implementando, assim como adote, de maneira
imediata, as medidas complementares que sejam necessarias para proteger a vida, a
liberdade e integridade pessoais do senhor Juan Almonte Herrera, e a vida e
integridade dos senhores Yuberky Almonte Herrera, Joel Almonte, Genaro Rincén e
Francisco de Ledn Herrera, bem como da senhora Ana Josefa Montilla, se decide
retornar a Republica Dominicana, e requerer ao Estado que realize todas as gestoes
pertinentes para que as medidas de protecdo ordenadas sejam planejadas e
implementadas com a participagdo dos beneficidrios das mesmas ou seus
representantes, de tal maneira que as referidas medidas sejam outorgadas de forma

21 A Juiza Rhadys Abreu Blondet, de nacionalidade dominicana, se escusou de conhecer
do trémite das presentes medidas provisdrias, em conformidade com os artigos 19 do Estatuto
e 21 do Regulamento vigente da Corte Interamericana de Direitos Humanos, aprovado pelo
Tribunal em seu LXXXV Periodo Ordinario de Sessdes, realizado de 16 a 28 de novembro de
2009, o qual foi aceito pela Corte.
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diligente e efetiva e que, em geral, os mantenha informados sobre o avango de sua
execucao.

6. Caso Chitay Nech e outros (Guatemala): Sentenca de excecbes
preliminares, mérito, reparacbes e custas. Em 25 de maio de 2010, a Corte ditou
Sentenca sobre as excegbes preliminares, mérito, reparagdes e custas no presente
caso (Anexo 15), na qual decidiu declarar parcialmente admitida a excecdo
preliminar de falta de esgotamento dos recursos internos interposta pelo Estado e
declarar improcedente a alegada excecdao preliminar de “objecdo a alcancar uma
solucao amistosa”, interposta pelo Estado.

Ademais, a Corte aceitou o reconhecimento parcial de responsabilidade internacional
efetuado pelo Estado e declarou que o Estado é responsavel pelo desaparecimento
forcado de Florencio Chitay Nech e, em conseqiéncia, violou os direitos reconhecidos
nos artigos 7.1 (Liberdade Pessoal), 5.1 (Integridade Pessoal), 5.2 (Integridade
Pessoal), 4.1 (Direito a Vida), 3 (Direito ao Reconhecimento da Pessoalidade
Juridica) e 23.1 (Direitos Politicos) da Convencdo Americana, em relacdo ao artigo
1.1 (Obrigacao de Respeitar os Direitos) da Convengdo, assim como em relacdao ao
artigo I.a) da Convencdo Interamericana sobre o Desaparecimento Forgcado de
Pessoas, em prejuizo de Florencio Chitay Nech; 22 (Direito de Circulagdo e
Residéncia) e 17 (Protecdo a Familia) da Convencdo, em relacdo ao artigo 1.1
(Obrigacdo de Respeitar os Direitos) do mesmo instrumento, em prejuizo de
Encarnacion e Pedro, de sobrenomes Chitay Rodriguez; 22 (Direito de Circulagdo e
Residéncia), 17 (Protecdo a Familia), e 19 (Direitos da Crianga) da Convencdo
Americana, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) deste
instrumento, em prejuizo de Eliseo, Estermerio e Maria Rosaura, todos de
sobrenomes Chitay Rodriguez; 8.1 (Garantias Judiciais) e 25.1 (Protegdo Judicial) da
Convencdo Americana, em relacao ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos)
da mesma, em prejuizo de Encarnacién, Pedro, Eliseo, Estermerio e Maria Rosaura,
todos de sobrenomes Chitay Rodriguez, bem como do descumprimento da obrigagdao
reconhecida no artigo I. b) da Convencgao Interamericana sobre o Desaparecimento
Forcado de Pessoas; 5.1 (Integridade Pessoal) da Convencao, em relacdao ao artigo
1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) do mesmo instrumento, em prejuizo de
Encarnacion, Pedro, Eliseo, Estermerio e Maria Rosaura, todos de sobrenomes Chitay
Rodriguez; ndo se acreditou a violacdo por parte do Estado do artigo 2 (Dever de
Adotar Disposicoes de Direito Interno) da Convengdo Americana, nem o
descumprimento dos artigos II e III da Convencdo Interamericana sobre o
Desaparecimento Forcado de Pessoas, € ndao corresponde emitir um pronunciamento
sobre a alegada violacdo do direito consagrado no artigo 21 (Direito a Propriedade
Privada) da Convencao Americana sobre Direitos Humanos.

A respeito das reparacgbes, a Corte disp0s, entre outros aspectos, que o Estado deve:
conduzir eficazmente, com a devida diligéncia e dentro de um prazo razoavel, a
investigacao relacionada com a detencdao e posterior desaparecimento forcado de
Florencio Chitay Nech, para determinar as responsabilidades correspondentes penais
e aplicar efetivamente as sangdes e conseqliéncias que a lei preveja; continuar com
a procura efetiva e localizacdo de Florencio Chitay Nech; publicar determinadas
partes da Sentenca no Diario Oficial e um resumo oficial da Sentenca em outro jornal
de ampla circulacdo nacional e este Ultimo deve ser transmitido via radio em
espanhol e em maia kaqgchikel; publicar de forma integra a Sentenca em uma pagina
web oficial do Estado; realizar um ato publico de reconhecimento de
responsabilidade internacional em relacdo aos fatos do presente caso e em
desagravo a memoria de Florencio Chitay Nech. Ademais, que deve colocar em San
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Martin Jilotepeque, Chimaltenango, uma placa comemorativa com o nome de
Florencio Chitay Nech, na qual se faca alusdo a suas atividades; oferecer atencdo
médica e psicoldgica gratuita em Guatemala as vitimas declaradas na sentenca que
assim o solicitem, e pagar uma indenizacao por dano material e imaterial e a
restituicdo de gastos.

7. Caso Manuel Cepeda Vargas (Colombia): Sentenca de excegoes
preliminares, mérito e reparagcées. Em 26 de maio de 2010, a Corte emitiu Sentenca
sobre as excecOes preliminares, mérito e reparagdes no presente caso (Anexo 16),
na qual decidiu rejeitar a primeira, segunda e quarta excecdes preliminares, bem
como declarar improcedente a terceira excegao preliminar, interpostas pelo Estado.

Ademais, a Corte aceitou o reconhecimento parcial de responsabilidade internacional
efetuado pelo Estado e declarou que o Estado violou os direitos reconhecidos nos
artigos 4.1 (Direito a Vida) e 5.1 (Integridade Pessoal) da Convencdo Americana, em
relagdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em prejuizo do
Senador Manuel Cepeda Vargas; o Estado violou os direitos reconhecidos nos artigos
8.1 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecdo Judicial) da Convencdao Americana, em
relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) do mesmo instrumento,
em prejuizo do Senador Manuel Cepeda Vargas e seus familiares; o Estado violou os
direitos reconhecidos nos artigos 11 (Protecao da Honra e da Dignidade), 13.1
(Liberdade de Pensamento e de Expressdo), 16 (Liberdade de Associacdao) e 23
(Direitos Politicos) da Convencdo, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar
os Direitos) da mesma, em prejuizo do Senador Manuel Cepeda Vargas; o Estado
violou os direitos reconhecidos nos artigos 5.1 (Integridade Pessoal), 11 (Protecdo
da Honra e da Dignidade) e 22.1 (Direito de Circulagdo e Residéncia) da Convencgdo
Americana, em relacao ao artigo 1.1 (Obrigacao de Respeitar os Direitos) da mesma,
em prejuizo de Ivan Cepeda Castro, Maria Cepeda Castro, Olga Navia Soto, Claudia
Girén Ortiz, Maria Estella Cepeda Vargas, Ruth Cepeda Vargas, Gloria Maria Cepeda
Vargas, Alvaro Cepeda Vargas e Cecilia Cepeda Vargas, e ndao corresponde emitir um
pronunciamento sobre a alegada violacdo dos artigos 41 e 44 da Convencgao
Americana sobre Direitos Humanos, em prejuizo do Senador Manuel Cepeda Vargas,
nem sobre o alegado descumprimento do artigo 2 (Dever de Adotar DisposicOes de
Direito Interno) da mesma.

A respeito das reparacgbes, a Corte disp0s, entre outros aspectos, que o Estado deve:
conduzir eficazmente as investigaces internas em curso e, se for o caso, as que
venham a ser abertas para identificar, julgar e, onde proceda, sancionar a todos os
responsaveis da execugdo extrajudicial do Senador Manuel Cepeda Vargas; adotar
todas as medidas necessarias para garantir a seguranca dos familiares do Senador
Manuel Cepeda Vargas, e prever que devam deslocar-se ou sair do pais novamente
como conseqliéncia de atos de ameacas, assédio ou de perseguicdo em contra deles
com posterioridade a notificagcdo da Sentenca; publicar no Diario Oficial e em outro
jornal de circulagdo nacional, determinados paragrafos da Sentenca e publica-la de
forma integra, por no minimo um ano, em uma pagina web oficial estatal; realizar
um ato publico de reconhecimento de responsabilidade internacional, em relacdo
com os fatos do presente caso; realizar uma publicagdo e um documentario
audiovisual sobre a vida politica, jornalistica e de lideranca politica do Senador
Manuel Cepeda Vargas em coordenacao com os familiares e difundi-lo; outorgar uma
bolsa com o nome de Manuel Cepeda Vargas; outorgar o tratamento médico e
psicolégico que requeiram as vitimas, e pagar determinadas quantias a titulo de
indenizacdo pelos danos materiais e imateriais e de restituicdo de custas e gastos.
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Os Juizes Diego Garcia-Sayan e Eduardo Vio Grossi fizeram conhecer a Corte seus
Votos Fundamentados Concordantes e os Juizes Manuel E. Ventura Robles e Alberto
Pérez Pérez fizeram conhecer a Corte seus Votos Parcialmente Dissidentes.

8. Caso Yatama (Nicaragua): Supervisdo do cumprimento da sentenca. Em
26 de maio de 2010, a Corte escutou em audiéncia privada os argumentos das
partes sobre o cumprimento da Sentenca ditada pelo Tribunal no presente caso.

9. Caso Heliodoro Portugal (Panama): SupervisGdo do cumprimento da
sentenca. Em 26 de maio de 2010, a Corte escutou em audiéncia privada os
argumentos das partes sobre o cumprimento da Sentenca ditada pelo Tribunal no
presente caso.

10. Assunto Alvarado Reyes e outros (México): Medidas provisdrias. Em 26
de maio de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas provisérias no
presente assunto (Anexo 17), na qual resolveu, entre outros, requerer ao Estado
gue adote, de maneira imediata, as medidas que sejam necessarias para determinar
o antes possivel o paradeiro de Rocio Irene Alvarado Reyes, Nitza Paola Alvarado
Espinoza e José Angel Alvarado Herrera, assim como para proteger sua liberdade
pessoal, sua integridade pessoal e sua vida, e requerer ao Estado que informe a
Corte Interamericana sobre as medidas provisorias adotadas.

11. Caso Rosendo Cantu e outra (México): Etapas de excecdo preliminar e
eventuais mérito, reparacées e custas. Em 27 de maio de 2010, a Corte escutou em
audiéncia publica as declaracbes de uma suposta vitima, uma testemunha e uma
especialista oferecidas pelos representantes das supostas vitimas e a Comissao
Interamericana. Da mesma maneira, o Tribunal escutou as alegacdes finais orais das
partes sobre a excecdo preliminar e eventuais mérito, reparacbes e custas no
presente caso.

12. Assunto Quatro Comunidades Indigenas Ngobe e seus membros
(Panama): Medidas provisdrias. Em 28 de maio de 2010, a Corte emitiu uma
Resolugdo sobre o pedido de adocdo de medidas provisdrias no presente assunto
(Anexo 18), na qual resolveu, entre outros, rejeitar dito pedido interposto pela
Comissao Interamericana.

13. Assunto Wong Ho Wing (Peru)??: Medidas provisérias. Em 28 de maio de
2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas provisérias no presente assunto
(Anexo 19), na qual resolveu, entre outros, requerer ao Estado que se abstenha de
extraditar o senhor Wong Ho Wing até 17 de dezembro de 2010, de maneira a
permitir a Comissdo Interamericana que examine e se pronuncie sobre a peticdo
interposta perante dito 6rgdao em 27 de marcgo de 2009.

14. Assunto COFAVIC (Caso do Caracazo) (Venezuela). Medidas provisérias.
Em 28 de Maio de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas provisodrias no
presente assunto (Anexo 20), na qual resolveu, entre outros, rejeitar o pedido de
medidas provisorias interposto pelos representantes e incorporar como anexo a

2 O Juiz Diego Garcia-Sayan, de nacionalidade peruana, se escusou de conhecer este
assunto, em conformidade com os artigos 19 do Estatuto e 21 do Regulamento da Corte, o
qual foi aceito pela Corte. Por esse motivo, o Juiz Garcia-Sayan cedeu a Presidéncia, nos
termos do artigo 4.2 do Regulamento, ao Vice-Presidente do Tribunal, Juiz Leonardo A.
Franco, Presidente em exercicio para este assunto.
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documentacao respectiva ao expediente de supervisdao do cumprimento da Sentenca
de Reparagdes e Custas de 29 de agosto de 2002 no Caso do Caracazo Versus
Venezuela.

15. Resolugdes sobre supervisiao do cumprimento da sentenca: Durante
esse periodo ordinario de sessdoes a Corte emitiu Resolugdes sobre supervisdao do
cumprimento das sentencas emitidas nos seguintes casos: “Masacres de Ituango”
versus Panama (Anexo 21), Heliodoro Portugal versus Panama (Anexo 22),
Yatama versus Nicaragua (Anexo 23), Baena Ricardo e outros versus Panama
(Anexo 24), Chaparro Alvarez e Lapo Ifiguez versus Equador (Anexo 25), Escué
Zapata versus Colombia (Anexo 26), Kimel versus Argentina (Anexo 27), Escher e
outros versus Brasil (Anexo 28) e Ximenes Lopes versus Brasil (Anexo 29).

C. 88 Periodo Ordinario de Sessoes da Corte

De 23 de agosto a 04 de setembro de 2010, a Corte realizou seu 88 Periodo
Ordinario de Sessdes em San José, Costa Rica. A composicdo da Corte para esse
periodo de sessbes foi a seguinte: Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente; Leonardo
A. Franco (Argentina), Vice-Presidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica);
Margarette May Macaulay (Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana);
Alberto Pérez Pérez (Uruguai); Eduardo Vio Grossi (Chile). Da mesma maneira
participaram os seguintes juizes ad hoc: Augusto Fogel Pedroso, designado pelo
Estado do Paraguai para o caso da Comunidade Indigena Xakmok Kéasek; Eduardo
Ferrer Mac-Gregor Poisot, designado pelo Estado do México para o caso Cabrera
Garcia e Montiel Flores e Alejandro Carlos Espinosa, designado pelo Estado do México
para os casos Inés Fernandez Ortega e Rosendo Cantu e outra. O Secretario da Corte
é Pablo Saavedra Alessandri (Chile) e a Secretaria Adjunta é Emilia Segares
Rodriguez (Costa Rica).

Durante esse periodo de sessbes a Corte realizou duas audiéncias publicas sobre um
caso contencioso, uma audiéncia publica sobre medidas provisérias e duas
audiéncias privadas sobre supervisdo do cumprimento da sentenca. Da mesma
maneira, ditou quatro sentencas sobre casos contenciosos, emitiu cinco resolugdes
sobre medidas provisérias, uma resolucdo sobre um pedido para beneficiar-se do
fundo de assisténcia juridica as vitimas e oito resolugdes sobre supervisdo do
cumprimento da sentenca. A seguir s3ao apresentados em detalhe os assuntos
conhecidos pela Corte neste periodo de sessées:

1. Caso Comunidade Indigena Xakmok Kasek (Paraguai): Sentenca de
mérito, reparacoes e custas. Em 24 de agosto de 2010, a Corte ditou Sentenga sobre
0 mérito, reparacbes e custas no presente caso (Anexo 30), na qual decidiu
rechacar o pedido estatal de suspensdao do procedimento contencioso e declarou,
entre outros, que: o Estado violou os direitos consagrados nos artigos 21.1 (Direito a
Propriedade Privada), 8.1 (Garantias Judiciais) e 25.1 (Protecao Judicial) da
Convencdo Americana, em relacdo aos artigos 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os
Direitos) e 2 (Dever de Adotar Disposicdes de Direito Interno) da mesma, em
prejuizo dos membros da Comunidade Xakmok Kések; o Estado violou o direito
consagrado no artigo 4.1 (Direito a Vida) da Convencdo Americana, em relacdo ao
artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) do mesmo instrumento, em prejuizo
de todos os membros da Comunidade Xakmok Kasek; o Estado violou o direito
contemplado no artigo 4.1 (Direito a Vida) da Convengdao Americana, em relacdo ao
artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em prejuizo de treze
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vitimas determinadas; o Estado violou o direito consagrado no artigo 5.1 (Direito a
Integridade Pessoal) da Convencao Americana, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacao
de Respeitar os Direitos) da mesma, em prejuizo de todos os membros da
Comunidade Xakmok Kasek; o Estado violou o direito reconhecido no artigo 3
(Direito ao Reconhecimento da Pessoalidade Juridica) da Convengdo Americana, em
relagdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em prejuizo de
dezenove vitimas determinadas; o Estado ndo violou o direito reconhecido no artigo
3 (Direito ao Reconhecimento da Pessoalidade Juridica) da Convencdo Americana,
em prejuizo da Comunidade Xdkmok Kasek; o Estado violou o direito consagrado no
artigo 19 (Direitos da Crianca) da Convencao Americana, em relacdo ao artigo 1.1
(Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em prejuizo de todos os meninos e
meninas da Comunidade Xakmok Kasek; o Estado descumpriu com o dever de nédo
discriminar, contido no artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da Convencao
Americana, em relagdo aos direitos reconhecidos nos artigos 21.1 (Direito a
Propriedade Privada), 8.1 (Garantias Judiciais), 25.1 (Protecdo Judicial), 4.1 (Direito
a Vida), 3 (Direito ao Reconhecimento da Pessoalidade Juridica), e 19 (Direitos da
Crianca) do mesmo instrumento, e o Estado expressou sua aceitacdo de certas
reparacgoes, o qual foi valorado pela Corte.

A respeito das reparacgbes, a Corte disp0s, entre outros aspectos, que o Estado deve:
devolver a Comunidade os 10.700 hectares reclamados; velar que o territorio
reclamado pela Comunidade ndo se veja menoscabado por agdoes do proprio Estado
ou de terceiros particulares; remover os obstaculos formais para a titulagdo de 1.500
hectares, lugar onde se encontra atualmente assentada a Comunidade, denominada
“25 de Fevereiro”; titular os 1.500 hectares em “25 de Fevereiro” em favor dos
membros da Comunidade Xakmok Kasek; realizar um ato publico de reconhecimento
de responsabilidade internacional do Estado; publicar a Sentenca ou determinadas
partes da mesma no Diario Oficial e na pagina web oficial, bem como publicar em um
jornal de ampla circulacao nacional o resumo emitido pela Corte, e dar publicidade
através de uma emissora de radio de ampla cobertura na regido do Chaco, ao
resumo oficial da Sentenca emitido pela Corte, o qual devera ser traduzido para os
idiomas sanapana, exent e guarani. Como medidas de reabilitagdo, a Corte ordenou
ao Estado: enquanto se entrega o territério tradicional ou as terras alternativas,
adotar de maneira imediata, periddica e permanente medidas sobre o fornecimento
de agua potavel suficiente; a revisdo e atencdo médica e psicossocial de todos os
membros da Comunidade; a atencdo médica especial as mulheres gravidas; a
entrega de alimentos em qualidade e quantidade suficientes; a instalacdo de vasos
sanitarios adequados, e a dotacdo de materiais e recursos a escola para garantir o
acesso a educacdo basica procurando o respeito das tradigOes culturais e as linguas
proprias; elaborar um estudo sobre as medidas mencionadas no ponto anterior;
estabelecer em "“25 de Fevereiro” um posto de saude permanente e com o0s
medicamentos e insumos necessarios para um atendimento a saude adequado;
estabelecer em “25 de Fevereiro” um sistema de comunicacdo, e assegurar-se que o
posto de salde e o sistema de comunicagdo indicados sejam transferidos ao lugar
onde a Comunidade se assente definitivamente uma vez recuperado seu territério
tradicional. Ademais, a Corte ordenou ao Estado: realizar um programa de registro e
documentacao; adotar em seu direito interno as medidas legislativas, administrativas
e de qualquer outra indole que sejam necessarias para criar um sistema eficaz de
reclamacdo de terras ancestrais ou tradicionais dos povos indigenas que possibilite a
concrecdao de seu direito de propriedade; adotar imediatamente as medidas
necessarias para que o Decreto No. 11.804 que declarou como area silvestre
protegida a parte do territério reclamado pela Comunidade ndo seja um obstaculo
para a devolucdo das terras tradicionais; pagar os montantes fixados a titulo de
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indenizacbes por danos materiais e imateriais e a restituicdo de custas e gastos, e
criar um fundo de desenvolvimento comunitario.

O Juiz Eduardo Vio Grossi fez conhecer a Corte seu Voto Concordante e o Juiz Ad-
Hoc Augusto Fogel Pedrozo fez conhecer a Corte seu Voto Concordante e Dissidente,
0S quais acompanham a Sentenca.

2. Caso Vélez Loor (Panama): Etapas de excec¢bes preliminares e eventuais
mérito, reparacoes e custas. Nos dias 25 e 26 de agosto de 2010, a Corte escutou
em audiéncia publica as declaragdoes da suposta vitima, uma testemunha proposta
pelo Estado e dois peritos propostos pelos representantes da suposta vitima e a
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos. Da mesma maneira, o Tribunal
escutou as alegacdes finais orais das partes sobre as excecdes preliminares e
eventuais mérito, reparacoes e custas no presente caso.

3. Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores (México): FEtapas de excecdo
preliminar e eventuais mérito, reparacées e custas. Nos dias 26 e 27 de agosto de
2010, a Corte escutou em audiéncia publica as declaracbes de uma das supostas
vitimas e trés peritos oferecidos pelos representantes das supostas vitimas, a
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos e o Estado. Da mesma maneira, o
Tribunal escutou as alegacdes finais orais das partes sobre a excecdao preliminar e
eventuais mérito, reparacoes e custas no presente caso.

4, Caso 19 Comerciantes (Colombia): Medidas provisédrias. Em 26 de agosto
de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre as medidas provisdrias no presente
caso (Anexo 31), na qual resolveu, entre outros aspectos, continuar
supervisionando o cumprimento da obrigacdo de garantir a vida, integridade e
seguranca de Carmen Rosa Barrera Sanchez, Lina Noralba Navarro Flérez, Luz
Marina Pérez Quintero, Miryam Mantilla Sanchez, Ana Murillo Delgado de Chaparro,
Suney Dinora Jauregui Jaimes, Ofelia Sauza Suarez de Uribe, Rosalbina Suarez Bravo
de Sauza, Marina Lobo Pacheco, Manuel Ayala Mantilla, Jorge Corzo Viviescas,
Alejandro Florez Pérez, Luz Marina Pinzon Reyes e suas familias; no ambito da
implementacdo das medidas provisérias; requerer ao Estado da Colémbia que
mantenha as medidas que tenha adotado e que adote, sem demora, as medidas
necessarias para proteger os direitos a vida e a integridade pessoal dos senhores
Wilmar Rodriguez Quintero, Yimmy Efrain Rodriguez Quintero, Nubia Saravia, Karen
Dayana Rodriguez Saravia, Valeria Rodriguez Saravia e William Rodriguez Quintero,
para o qual devera outorgar participagdo aos beneficidrios das medidas ou seus
representantes na planificacdo e implementacao das mesmas e que, em geral, os
mantenha informados sobre o avango de sua execugdo; levantar e dar por concluidas
as medidas provisorias ordenadas em favor de Salomoén Flérez Contreras, Sandra
Belinda Montero Fuentes, e suas respectivas familias, e declarar que as medidas
provisorias ordenadas pela Corte Interamericana em favor de Luis José Pundor
Quintero e sua familia ficardo sem efeito durante o tempo que estes continuem
morando fora da Colémbia.

5. Caso Fernandez Ortega e outros (México): Sentenca de excegcdo
preliminar, mérito, reparagbes e custas. Em 30 de agosto de 2010, a Corte ditou
Sentenca sobre a excecao preliminar, mérito, reparagles e custas no presente caso
(Anexo 32), na qual decidiu admitir a retirada da excegao preliminar interposta pelo
Estado e aceitar o reconhecimento parcial de responsabilidade internacional efetuado
pelo México.
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Ademais, a Corte declarou, entre outros aspectos, que: o Estado é responsavel pela
violagdo dos direitos consagrados nos artigos 5.1 e 5.2 (Direito a Integridade
Pessoal), 11.1 e 11.2 (Protecao da Honra e da Dignidade) da Convencao Americana,
em relacdo aos artigos 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma e os
artigos 1, 2 e 6 da Convengao Interamericana para Prevenir e Punir a Tortura, bem
como do descumprimento do dever estabelecido no artigo 7.a da Convencao
Interamericana para Prevenir, Punir e Erradicar a Violéncia contra a Mulher, em
prejuizo da senhora Ferndndez Ortega; o Estado é responsavel pela violagdo do
direito consagrado no artigo 5.1 (Direito a Integridade Pessoal) da Convencédo
Americana, em relacao ao artigo 1.1 (Obrigacao de Respeitar os Direitos) da mesma,
em prejuizo do senhor Prisciliano Sierra e de Noemi, Ana Luz, Colosio, Nélida e
Neftali, todos eles de sobrenomes Prisciliano Ferndndez; ndo tem elementos que
demonstrem a existéncia de uma violacdo do direito a integridade pessoal em
prejuizo da senhora Maria Lidia Ortega nem dos senhores Lorenzo e Ocotlan
Ferndndez Ortega; o Estado é responsavel pela violacdo do direito consagrado no
artigo 11.2 (Protecdo da Honra e da Dignidade) da Convencao Americana, em
relagdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em prejuizo da
senhora Fernandez Ortega, do senhor Prisciliano Sierra e de Noemi, Ana Luz, Colosio
e Nélida, todos eles de sobrenomes Prisciliano Fernandez, e o Estado é responsavel
pela violagdo dos direitos estabelecidos nos artigos 8.1 (Garantias Judiciais) e 25.1
(Protecdo Judicial) da Convencdo Americana, em prejuizo da senhora Fernandez
Ortega: a) em relacao aos artigos 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) e 2
(Dever de Adotar Disposicoes de Direito Interno) da mesma, e b) em relagdo ao
artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da Convengdo Americana e
descumpriu o dever estabelecido no artigo 7.b da Convencao Interamericana para
Prevenir, Punir e Erradicar a Violéncia contra a Mulher. Da mesma maneira, México
descumpriu a obrigacdo de garantir, sem discriminagdo, o direito de acesso a justica,
estabelecido nos artigos 8.1 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecao Judicial) da
Convencdo Americana em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacao de Respeitar os Direitos)
do mesmo instrumento, em prejuizo da senhora Fernandez Ortega; o Estado ndo é
responsavel pelo descumprimento dos artigos 1, 6 e 8 da Convencdo Interamericana
para Prevenir e Punir a Tortura em prejuizo da senhora Fernandez Ortega, e nédo
corresponde pronunciar-se sobre a alegada violacdo do artigo 16 da Convencao
Americana sobre Direitos Humanos.

A respeito das reparacgbes, a Corte disp0s, entre outros aspectos, que o Estado deve:
conduzir no foro ordinario, eficazmente e dentro de um prazo razoavel, a
investigacao e, se for o caso, o procedimento penal que tramite em relagdo com a
violagdo sexual da senhora Fernandez Ortega, com o fim de determinar as
correspondentes responsabilidades penais e aplicar, se for o caso, as sangoes e
demais conseqiéncias que a lei prevé. Ademais, deve adotar, em um prazo razoavel,
as reformas legislativas pertinentes para compatibilizar o artigo 57 do Cddigo de
Justica Militar com os padrbes internacionais na matéria; adotar as reformas
pertinentes para permitir que as pessoas afetadas pela intervencdo do foro militar
tenham um recurso efetivo de impugnacdo de tal competéncia; realizar um ato
publico de reconhecimento de responsabilidade internacional em relagdo aos fatos do
presente caso; realizar determinadas publicacbes da Sentenca; oferecer o
tratamento médico e psicoldgico que requeiram as vitimas; continuar com o processo
de estandardizacdo de um protocolo de atuacgdo, para o ambito federal e do estado
de Guerrero, com respeito a atencdo e investigagdo de violagdes sexuais; continuar
implementando programas e cursos permanentes de capacitacdo de funcionarios
sobre investigacdo diligente em casos de violéncia sexual contra as mulheres, que
incluam uma perspectiva de género e étnica; implementar um programa ou curso
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permanente e obrigatério de capacitagdo e formagdo em direitos humanos dirigido
aos membros das Forcas Armadas; conceder bolsas de estudos em instituicdes
publicas mexicanas em beneficio dos filhos da senhora Ferndndez Ortega; facilitar os
recursos necessarios para que a comunidade indigena me’paa de Barranca Tecoani
estabeleca um centro comunitario, que se constitua como um centro da mulher, no
qual se desenvolvam atividades educativas em direitos humanos e direitos da
mulher; adotar medidas para que as meninas da comunidade de Barranca Tecoani
gue atualmente realizam estudos secundarios na cidade de Ayutla de los Libres,
contem com facilidades de alojamento e alimentacdo adequadas, de maneira que
possam continuar recebendo educagdo nas instituicdes as que assistem e que, sem
prejuizo do anterior, esta medida pode ser cumprida pelo Estado optando pela
instalagdo de uma escola secundaria na comunidade mencionada; assegurar que 0s
servicos de atencdo as mulheres vitimas de violéncia sexual sejam proporcionados
pelas instituicdes estatais, entre outras, o Ministério Publico em Ayutla de los Libres,
através da provisdo dos recursos materiais e pessoais, cujas atividades deverdo ser
fortalecidas mediante acGes de capacitagdo, e pagar as quantias fixadas a titulo de
indenizacbes por danos materiais e imateriais, e reintegrar as custas e gastos.

O Juiz Alejandro Carlos Espinosa fez conhecer a Corte seu voto concordante, o qual
acompanha a Sentenca.

6. Assunto Comunidades de Jiguamiandé e de Curbaraddé (Colombia):
Medidas provisérias. Em 30 de agosto de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre
medidas provisorias no presente assunto (Anexo 33), na qual resolveu, entre
outros aspectos, reiterar ao Estado da Colémbia que adote, sem demora, as medidas
gue sejam necessarias para proteger a vida e integridade pessoal dos membros das
comunidades constituidas pelo Conselho Comunitario de Jiguamiand6 e as familias
de Curbaradd beneficidrias das medidas; reiterar ao Estado da Colémbia que
estabeleca um mecanismo de supervisdo continuo e de comunicagdo permanente nas
denominadas “zonas humanitarias de refugio”; reiterar ao Estado da Colémbia que
dé participacdo aos representantes que os beneficidrios destas medidas designem na
planificacdo e implementacao das mesmas e que, em geral, os mantenha informados
sobre o avanco das medidas ditadas pela Corte Interamericana, e ndo conceder os
pedidos de ampliagdo das medidas provisérias apresentados pelos representantes.

7. Assunto da Comunidade de Paz San José de Apartadé (Colombia):
Medidas provisérias. Em 30 de agosto de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre
medidas provisorias no presente assunto (Anexo 34), na qual resolveu, entre
outros aspectos, reiterar ao Estado que mantenha as medidas que tenha adotado e
disponha de maneira imediata as que sejam necessarias para proteger eficazmente a
vida e integridade pessoal de todos os membros da Comunidade de Paz de San José
de Apartadd, e reiterar ao Estado e aos beneficidarios ou seus representantes que
devem realizar todos os esforgcos necessarios para alcancar um acordo tendente a
dar participacdo aos beneficidrios das medidas ou seus representantes na
planificacdo e implementacdo das medidas de protecdo e que, em geral, o Estado os
mantenha informados sobre o avanco das medidas ordenadas pela Corte
Interamericana.

8. Caso Rosendo Cantu e outra (México): Sentenca de excecdo preliminar,
mérito, reparacoes e custas. Em 31 de agosto de 2010, a Corte ditou Sentenga sobre
a excecdo preliminar, mérito, reparagoes e custas no presente caso (Anexo 35), na
qual decidiu admitir a retirada da excecao preliminar interposta pelo Estado e aceitar
o reconhecimento parcial de responsabilidade internacional efetuado pelo México.
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Ademais, a Corte declarou, entre outros aspectos, que: o Estado é responsavel pela
violagdo dos direitos consagrados nos artigos 5.1 e 5.2 (Direito a Integridade
Pessoal), 11.1 e 11.2 (Protecao da Honra e da Dignidade) da Convencao Americana,
em relacdo aos artigos 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma e os
artigos 1, 2 e 6 da Convengao Interamericana para Prevenir e Punir a Tortura, bem
como pelo descumprimento do dever estabelecido no artigo 7.a da Convencao
Interamericana para Prevenir, Punir e Erradicar a Violéncia contra a Mulher, em
prejuizo da senhora Rosendo Cantul; o Estado é responsavel pela violagdo do direito
consagrado no artigo 5.1 (Direito a Integridade Pessoal) da Convencdo Americana,
em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em
prejuizo de Yenys Bernardino Sierra; ndo corresponde emitir um pronunciamento
sobre a alegada violagdo do artigo 5.1 (Direito a Integridade Pessoal) da Convencéao
Americana, em prejuizo do senhor Victoriano Rosendo Morales, a senhora Maria
Cantl Garcia e os irmdos e irmds da senhora Rosendo Cantl, e o Estado é
responsavel pela violagdo dos direitos estabelecidos nos artigos 8.1 (Garantias
Judiciais) e 25.1 (Protegdo Judicial) da Convengdo Americana, em prejuizo da
senhora Rosendo Cantl: em relagdo aos artigos 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os
Direitos) e 2 (Dever de Adotar Disposicoes de Direito Interno) da mesma e
descumpriu o dever estabelecido no artigo 7.b da Convencao Interamericana para
Prevenir, Punir e Erradicar a Violéncia contra a Mulher. Da mesma maneira, México
descumpriu a obrigacdo de garantir, sem discriminagdo, o direito de acesso a justica,
estabelecido nos artigos 8.1 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecao Judicial) da
Convencdao Americana, em relacdo ao artigo 1.1. (Obrigacdo de Respeitar os
Direitos) do mesmo instrumento, em prejuizo da senhora Rosendo Cantu; o Estado
ndo é responsavel pelo descumprimento dos artigos 1, 6 e 8 da Convencdo
Interamericana para Prevenir e Punir a Tortura em prejuizo da senhora Rosendo
Cantl, e o Estado é responsavel pela violacdo do direito consagrado no artigo 19
(Direitos da Crianca) da Convencao Americana, em relagdo ao artigo 1.1 (Obrigacao
de Respeitar os Direitos) da mesma, em prejuizo da senhora Rosendo Cantu.

A respeito das reparacgbes, a Corte disp0s, entre outros aspectos, que o Estado deve:
conduzir na jurisdicdo ordinaria, eficazmente e dentro de um prazo razoavel, a
investigacao e, se for o caso, o procedimento penal que tramite em relacdo com a
violagdo sexual da senhora Rosendo Cantly, com o fim de determinar as
correspondentes responsabilidades penais e aplicar, se for o caso, as sangoes e
demais conseqléncias que a lei preveja; adotar, em um prazo razoavel, as reformas
legislativas pertinentes para compatibilizar o artigo 57 do Cdédigo de Justica Militar
com o0s parametros internacionais na matéria; adotar as reformas pertinentes para
permitir que as pessoas afetadas pela intervencdo do foro militar tenham um recurso
efetivo de impugnacdo de tal competéncia; realizar um ato publico de
reconhecimento de responsabilidade internacional em relacdo com os fatos do
presente caso; realizar determinadas publicacbes da Sentenca; oferecer o
tratamento médico e psicoldgico que requeiram as vitimas; continuar com o processo
de estandardizacdo de um protocolo de atuacgdo, para o ambito federal e do estado
de Guerrero, a respeito da atencdo e investigacdo de violagdes sexuais; continuar
implementando programas e cursos permanentes de capacitacdo de funcionarios
sobre investigacdo diligente em casos de violéncia sexual contra as mulheres, que
incluam uma perspectiva de género e etnia; continuar com as agdes desenvolvidas
em matéria de capacitacdo em direitos humanos de integrantes das Forcas Armadas,
e implementar um programa ou curso permanente e obrigatdrio de capacitagdo e
formacgdo em direitos humanos em todos seus niveis hierdrquicos; outorgar bolsas de
estudos em instituicdes publicas mexicanas em beneficio da senhora Rosendo Cantu
e de sua filha, Yenys Bernardino Sierra; continuar outorgando os servicos de
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tratamento a mulheres vitimas de violéncia sexual por meio do centro de salde de
Caxitepec, o qual devera ser fortalecido através da provisdo de recursos materiais e
pessoais; assegurar que os servicos de atencdo as mulheres vitimas de violéncia
sexual sejam proporcionados pelas instituicGes estatais, entre outras, o Ministério
Pablico em Ayutla de los Libres, através da provisdo dos recursos materiais e
pessoais, cujas atividades deverdao ser fortalecidas mediante agdes de capacitacao;
continuar as campanhas de conscientizacao e sensibilizacdo da populacdao em geral
sobre a proibicdo e os efeitos da violéncia e discriminacdo contra as mulheres
indigenas em todas as esferas de sua vida, e pagar as quantias fixadas a titulo de
indenizacbes por danos materiais e imateriais, e reintegrar determinadas custas e
gastos.

Os Juizes Rhadys Abreu Blondet e Alejandro Carlos Espinosa fizeram conhecer a
Corte seus votos concordantes, os quais acompanham a Sentenca.

9. Caso Ibsen Cardenas e Ibsen Peiia (Bolivia): Sentenca de mérito,
reparacoes e custas. Em 1° de setembro de 2010, a Corte ditou Sentenca sobre o
mérito, reparagdes e custas no presente caso (Anexo 36), na qual decidiu aceitar o
reconhecimento parcial de responsabilidade internacional efetuado pelo Estado e
aceitar as medidas de reparacao implementadas pelo Estado. Da mesma maneira, a
Corte declarou que: o Estado é responsavel pela violacdo dos direitos consagrados
nos artigos 7.1 (Direito a Liberdade Pessoal), 5.1 e 5.2 (Direito a Integridade
Pessoal), 3 (Direito ao Reconhecimento da Pessoalidade Juridica) e 4.1 (Direito a
Vida) da Convencao Americana, em relagdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os
Direitos) da mesma e com os artigos I.a) e XI da Convengao Interamericana sobre o
Desaparecimento Forcado de Pessoas, em prejuizo dos senhores Rainer Ibsen
Cardenas e José Luis Ibsen Pefia; o Estado é responsavel pela violacdo do direito
consagrado no artigo 5.1 e 5.2 (Direito a Integridade Pessoal) da Convengao
Americana, em relacao ao artigo 1.1 (Obrigacao de Respeitar os Direitos) da mesma,
em prejuizo da senhora Martha Castro Mendoza e dos senhores Rebeca, Tito e
Raquel, todos de sobrenomes Ibsen Castro, e o Estado é responsavel pela violacdo
dos direitos reconhecidos nos artigos 8.1 (Garantias Judiciais) e 25.1 (Protecdo
Judicial) da Convencdao Americana, em relacdo aos artigos 1.1 (Obrigacdao de
Respeitar os Direitos) e 2 (Dever de Adotar Disposicdes de Direito Interno) do
mesmo instrumento e o artigo I.b) da Convencdao Interamericana sobre o
Desaparecimento Forcado de Pessoas, em prejuizo da senhora Martha Castro
Mendoza e dos senhores Rebeca, Tito e Raquel, todos de sobrenomes Ibsen Castro.

A respeito das reparagoes, a Corte dispés, entre outros aspectos, que em
cumprimento de sua obrigacdo de remover todos os obstaculos, de facto e de jure,
gue mantém a impunidade respeito a tortura e vexames a que foi submetido José
Luis Ibsen Pefia e a respeito do homicidio e desaparecimento forcado de Rainer Ibsen
Cardenas, o Estado deve iniciar as investigacbes que sejam necessarias para
determinar o ocorrido e as responsabilidades correspondentes. O Estado ndo podera
aplicar leis de anistia nem argumentar prescricdo, irretroatividade da lei penal, coisa
julgada, nem o principio non bis in idem ou qualquer excludente similar da
responsabilidade, para escusar-se desta obrigacdo; efetuar uma procura séria do
paradeiro do senhor José Luis Ibsen Pefia. Da mesma maneira, devera publicar
determinadas partes da Sentenca no Diario Oficial e um resumo oficial da Sentenca
em outro jornal de ampla circulagao nacional, bem como publicar a Sentenca integral
em uma pagina web oficial do Estado; acordar com os familiares dos senhores Ibsen
Cardenas e Ibsen Pefia a designagdo de um lugar publico com os nomes de ambos,
no qual se deverd colocar uma placa na qual de faga alusdo a Sentenca; oferecer
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atendimento médico e psicoldgico ou psiquidtrico gratuito na Bolivia as vitimas
declaradas na Sentenca que assim o solicitem; implementar um programa de
formacdo sobre a devida investigacdo e julgamento de fatos constitutivos de
desaparicdo forcada de pessoas dirigido aos agentes do Ministério Publico e aos
juizes do Poder Judiciario da Bolivia que tenham competéncia sobre fatos tais como
os deste caso, e pagar uma indenizacdo por dano material e imaterial, e restituicdo
de gastos e custas. A Corte aceitou algumas medidas de reparagdo ja adiantadas
pela Bolivia tais como: os atos de reconhecimento de responsabilidade internacional
realizados pelo Estado, a denominacdo de duas ruas da cidade de La Paz com o
nome dos senhores Ibsen Cardenas e Ibsen Pefia, e a emissdo de um selo postal
comemorativo dos senhores Rainer Ibsen Cardenas e José Luis Ibsen Pefia.

10. Caso Tristan Donoso (Panama): Supervisdo do cumprimento da sentenca.
Em 19 de setembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre supervisdao do
cumprimento da sentenca no presente caso (Anexo 37), na qual considerou que a
Republica do Panama cumpriu de forma integra com todas as medidas dispostas em
sua Sentenca. Entre outros aspectos: deixar sem efeito a condenacdo penal imposta
ao senhor Tristdn Donoso e todas as conseqliéncias que dela se derivem; pagar a
indenizacdao por dano imaterial e a restituicdo das custas e gastos, e publicar a
Sentenca. A Corte Interamericana destacou o expressado pela Corte Suprema de
Justica do Panama, a qual afirmou que “a Republica do Panama, como membro da
comunidade internacional, reconhece, respeita e acata as decisbes da Corte
Interamericana de Direitos Humanos”.

11. Caso "Masacre de Mapiripan" (Coléombia): Medidas provisérias. Em 02 de
setembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas provisorias no
presente caso (Anexo 38), na qual resolveu, entre outros, manter por um periodo
de seis meses a vigéncia das medidas provisorias de protecdo ordenadas pelo
Tribunal mediante a Resolucdo de 27 de junho de 2005, em favor de vinte
beneficiarios listados na Resolucdo; requerer a Comissdo Interamericana de Direitos
Humanos e aos representantes dos beneficidrios que apresentem informagdes sobre
o risco atual que suporta cada um dos beneficiarios e sobre as medidas necessarias
para superar a situacdo de risco que enfrentam os beneficiarios, e requerer ao
Estado que apresente um relatério sobre a avaliacdo de risco a respeito dos
beneficiarios.

12. Assunto Gladys Lanza Ochoa (Honduras): Medidas provisérias. Em 02 de
setembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas provisorias no
presente assunto (Anexo 39), na qual resolveu, entre outros, requerer ao Estado de
Honduras que adote, de maneira imediata, as medidas que sejam necessarias para
proteger a vida e integridade pessoal da senhora Gladys Lanza Ochoa. Ademais,
requereu ao Estado que lhe informe, a cada dois meses, sobre as medidas
provisorias adotadas.

13. Caso da Penitenciaria Miguel Castro Castro (Peru)?3: Pedido para
beneficiar-se do Fundo de Assisténcia Juridica as Vitimas da Corte Interamericana.
Em 02 de setembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre o pedido

23 O Juiz Diego Garcia-Sayan, de nacionalidade peruana, se escusou de conhecer o presente
assunto, em conformidade com os artigos 19 do Estatuto e 21 do Regulamento da Corte, o
qual foi aceito pela Corte. Por esse motivo, o Juiz Garcia-Sayan cedeu a Presidéncia, nos
termos do artigo 4.2 do Regulamento, ao Vice-Presidente do Tribunal, Juiz Leonardo A.
Franco, Presidente em exercicio para este assunto.
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apresentado pela interveniente comum dos representantes das vitimas (Anexo 40),
durante a etapa de supervisdo do cumprimento da sentenca, para acolher-se ao
referido Fundo de Assisténcia, na qual resolveu rejeitar o pedido interposto pela
senhora Modnica Feria Tinta, interveniente comum dos representantes das vitimas e
seus familiares no caso da Penitenciaria Miguel Castro Castro.

14. Caso Povo Saramaka (Suriname): Supervisdo do cumprimento da
sentenca. Em 02 de setembro de 2010, a Corte escutou em audiéncia privada os
argumentos das partes sobre o cumprimento da Sentenca de excecbes preliminares,
mérito, reparacdes e custas ditada pelo Tribunal em 28 de novembro de 2007.

15. Caso Vargas Areco (Paraguai): Supervisdo do cumprimento da sentenca.
Em 02 de setembro de 2010, a Corte escutou em audiéncia privada os argumentos
das partes sobre o cumprimento das medidas de reparacdo ordenadas na Sentenca
de mérito, reparacbes e custas ditada pelo Tribunal no presente caso em 26 de
setembro de 2006 que se encontram pendentes.

16. Assunto da Fundacao de Antropologia Forense (Guatemala): Medidas
provisorias. Em 02 de setembro de 2010, a Corte escutou em audiéncia publica os
argumentos do Estado da Guatemala, os representantes dos beneficiarios e a
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos sobre a implementacdo das medidas
provisorias ordenadas pela Corte no presente assunto, através de suas resolugoes
emitidas em 4 de julho de 2006, 21 de novembro de 2007 e 26 de janeiro de 2009.

17. Caso Chocron Chocrén (Venezuela): Excecdes preliminares. Em 03 de
setembro de 2010, o Presidente em Funcgdes da Corte Interamericana de Direitos
Humanos emitiu uma Resolugdo em relacdo com um escrito do Estado da Venezuela
recebido em 17 de maio de 2010. Em dita resolugdo se declarou: manifestamente
improcedente o ataque global a Corte como o conteido em dito escrito, rechagando
as expressoes injuriosas indevidamente empregadas pelo Estado e advertindo que
todo escrito que contenha expressdes dessa indole serd devolvido a quem o tenha
apresentado sem dar-lhe tramitacdo alguma; que a alegacdo de falta de
imparcialidade nas fungdes que desempenham alguns dos Juizes integrantes da
Corte, apresentada pelo Estado como excecdo preliminar ndo tem tal carater;
inadmissiveis, por ndo referir-se ao caso, as consideragbes formuladas pelo Estado
em relagdo com a Sentenca emitida no caso Usdn Ramirez versus Venezuela;
infundada a alegacdo de falta de imparcialidade formulada pelo Estado em relacao
com alguns juizes, quem ndo tém incorrido em nenhuma das causas estatutarias de
impedimento nem realizado ato algum que permita questionar sua imparcialidade;
improcedentes e infundadas as alegacbGes estatais referidas a suposta falta de
imparcialidade do Secretario do Tribunal, e que corresponde que a Corte, com sua
composicdo integra, continue conhecendo plenamente do caso até sua conclusdo.

18. Caso Lopez Mendoza (Venezuela): Excecbes preliminares. Em 03 de
setembro de 2010, o Presidente em Funcgdes da Corte Interamericana de Direitos
Humanos emitiu uma Resolugdo em relacdo com um escrito do Estado da Venezuela
recebido em 04 de junho de 2010. Em dita resolucdao se declarou: manifestamente
improcedente o ataque global a Corte como o conteido em dito escrito, rechagando
as expressoes injuriosas indevidamente empregadas pelo Estado e advertindo que
todo escrito que contenha expressdes dessa indole serd devolvido a quem o tenha
apresentado sem dar-lhe tramitacdo alguma; que a alegacdo de falta de
imparcialidade nas fungdes que desempenham alguns dos Juizes integrantes da
Corte, apresentada pelo Estado como excecdo preliminar ndo tem tal carater;
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inadmissiveis, por ndo referir-se ao presente caso, as consideracoes formuladas pelo
Estado em relagdo com a Sentenga emitida no caso Usdn Ramirez versus Venezuela;
infundada a alegacdo de falta de imparcialidade formulada pelo Estado em relacao
com alguns juizes, quem ndo tém incorrido em nenhuma das causas estatutarias de
impedimento nem realizado ato algum que permita questionar sua imparcialidade;
improcedentes e infundadas as alegacGes estatais referidas a suposta falta de
imparcialidade do Secretario do Tribunal, e que corresponde que a Corte, com sua
composicdo integra, continue conhecendo plenamente do caso até sua conclusdo.

19. Resolucdes sobre supervisao do cumprimento das sentencas: Durante
esse periodo de sessdes a Corte emitiu resolugdes sobre a supervisdo do
cumprimento das sentencgas emitidas nos seguintes casos: Ivcher Bronstein versus
Peru (Anexo 41), "Masacre de la Rochela" versus Coldmbia (Anexo 42), Cantos
versus Argentina (Anexo 43), Garcia Prieto e outros versus El Salvador (Anexo
44), Alban Cornejo e outros versus Equador (Anexo 45), Meninas Yean e Bosico
versus RepuUblica Dominicana (Anexo 46), De la Cruz Flores versus Peru (Anexo
47) e Tristan Donoso versus Panama (Anexo 48).

D. 89 Periodo Ordinario de Sessoes da Corte

De 21 a 27 de novembro de 2010, a Corte realizou seu 89 Periodo Ordinario de
Sessdoes em San José, Costa Rica. A composicdo da Corte deste periodo de sessGes
foi a seguinte: Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente; Leonardo A. Franco
(Argentina), Vice-Presidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica); Margarette
May Macaulay (Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (RepuUblica Dominicana); Alberto
Pérez Pérez (Uruguai); Eduardo Vio Grossi (Chile). Da mesma maneira, participaram
como Juizes ad hoc: Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot, designado pelo Estado do
México para o caso Cabrera Garcia e Montiel Flores, e Roberto de Figueiredo Caldas,
designado pelo Estado do Brasil para o caso Gomes Lund e outros (Guerrilha do
Araguaia). O Secretario da Corte é Pablo Saavedra Alessandri (Chile) e a Secretaria
Adjunta é Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica).

A composicao da Corte especificamente para o caso Salvador Chiriboga versus
Equador foi a seguinte®*: Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente em exercicio; Sergio
Garcia Ramirez (México); Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica); Leonardo A. Franco
(Argentina); Margarette May Macaulay (Jamaica), e Rhadys Abreu Blondet
(Republica Dominicana). Neste caso participou como Juiz ad hoc Diego Rodriguez-
Pinzén.

Durante esse periodo de sessdes a Corte ditou trés sentencas sobre casos
contenciosos, todas elas sobre excegbes preliminares, mérito, reparacdes e custas,
emitiu nove resoluces sobre medidas provisodrias e dez resolugdes sobre supervisao
do cumprimento da sentenca. A seguir, sdo apresentados, em detalhe, os assuntos
conhecidos pela Corte neste periodo de sessées:

24 A Juiza Cecilia Medina Quiroga informou a Corte que, por motivos de forca maior, ndo
poderia estar presente na deliberacdo e assinatura da Sentenca. Por tal motivo, a Juiza Medina
Quiroga cedeu a Presidéncia, nos termos do artigo 4.2 do Regulamento, ao entdo Vice-
Presidente do Tribunal, Juiz Diego Garcia-Sayan, Presidente em exercicio para o presente
caso.
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1. Caso Salvador Chiriboga (Equador): Sentenca de reparacoes e custas. Em
21 de novembro de 2010, a Corte deliberou sobre a Sentenca de reparagoes e custas
no presente caso.

2. Caso Herrera Ulloa (Costa Rica)?®: Supervisdo do cumprimento da
sentenca. Em 22 de novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolugcao sobre
supervisdo do cumprimento da sentenca no presente caso (Anexo 49), na qual
resolveu, entre outros, dar por concluido o caso Herrera Ulloa, em razdo de que a
Republica da Costa Rica tem dado cumprimento total ao ordenado na Sentenca
emitida pela Corte Interamericana em 2 de julho de 2004 e arquivar o expediente do
caso. O Tribunal valorou positivamente as diversas medidas adotadas pela Costa
Rica com o fim de cumprir a Sentenca, fundamentalmente, tendo em consideracao a
alta complexidade da matéria e das medidas necessarias para cumprir com este fim,
valorou também a sancdo da Lei No. 8.503, “Lei de Abertura de Cassacdo Penal”, e o
fato de que o fizera um ano e sete meses depois da notificacdo da Sentenca, e
igualmente valorou que o Poder Judiciario adotara “"medidas imediatas” com o fim de
adequar a pratica judiciaria ao estabelecido na Sentenga, e que o Estado considerara
que as reformas introduzidas pela Lei No. 8.503 necessitavam ser fortalecidas e,
motu propio, iniciou um novo processo de reforma legal, o qual concluiu com a
sancao da Lei No. 8.837.

3. Caso Vélez Loor (Panama): Sentenca de excecoes preliminares, mérito,
reparacoes e custas. Em 23 de novembro de 2010, a Corte ditou Sentenca sobre as
excecoes preliminares, mérito, reparacées e custas no presente caso (Anexo 50),
na qual decidiu rejeitar a primeira e segunda excecdes preliminares interpostas pelo
Estado, aceitar parcialmente a primeira questdo planteada pelo Estado com o carater
de assunto prévio, rejeitar a segunda questdo estabelecida pelo Estado com o
carater de assunto prévio e aceitar o reconhecimento parcial de responsabilidade
internacional efetuado pelo Estado. Da mesma maneira, a Corte declarou que o
Estado é responsavel da violagdo dos direitos reconhecidos nos artigos 7.1, 7.3, 7.4,
7.5 e 7.6 (Direito a Liberdade Pessoal) da Convencdo Americana sobre Direitos
Humanos, em relagdo aos artigos 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) e 2
(Dever de Adotar Disposicoes de Direito Interno) da mesma, em prejuizo do senhor
Jesus Tranquilino Vélez Loor; 8.1, 8.2.b, 8.2.c, 8.2.d, 8.2.e, 8.2.f e 8.2.h (Garantias
Judiciais) da Convencdo, em relagdo aos artigos 1.1 (Obrigacdao de Respeitar os
Direitos) e 2 (Dever de Adotar Disposicdes de Direito Interno) do mesmo
instrumento, em prejuizo do senhor Jesls Tranquilino Vélez Loor; 9 (Principio da
Legalidade) da Convencdo, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdao de Respeitar os
Direitos) da mesma, em prejuizo do senhor JesUs Tranquilino Vélez Loor; 5.1 e 5.2
(Direito a Integridade Pessoal) da Convencdo, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo
de Respeitar os Direitos) da mesma e pelo descumprimento dos artigos 1, 6 e 8 da
Convencgdo Interamericana para Prevenir e Punir a Tortura, em prejuizo do senhor
Jesus Tranquilino Vélez Loor, e 8.1 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecdo Judicial) da
Convencdo, em relagdo ao artigo 1.1 (Obrigacdao de Respeitar os Direitos) da mesma,
em prejuizo do senhor Jesus Tranquilino Vélez Loor.

A respeito das reparacgbes, a Corte disp0s, entre outros aspectos, que o Estado deve:
pagar a quantidade fixada na Sentenca, a titulo de tratamento e atencdo médica e
psicoldégica especializada, assim como medicamentos e outros gastos futuros

25 O Juiz Manuel E. Ventura Robles, de nacionalidade costarriquense, nao integrou o
Tribunal no presente caso. Conseqlientemente, ndo participou na deliberacdao e assinatura da
presente Resolucdo.
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relacionados; continuar eficazmente e conduzir com a maior diligéncia e dentro de
um prazo razoavel, a investigacdo penal iniciada em relagdo com os fatos
denunciados pelo senhor Vélez Loor, com o fim de determinar as correspondentes
responsabilidades penais e aplicar, se for o caso, as sancfes e demais conseqiéncias
gue a lei preveja; adotar as medidas necessarias para dispor de estabelecimentos
com capacidade suficiente para alojar as pessoas cuja detengdo é necessaria e
proporcionada no caso em concreto por questdes migratdrias, especificamente
adequados para tais propdsitos, que oferecam condigbes materiais e um regime
adequado para migrantes, e cujo pessoal seja civil e esteja devidamente qualificado
e capacitado; implementar um programa de formagdo e capacitacao para o pessoal
do Servico Nacional de Migragdo e Naturalizacdo, bem como para outros funcionarios
gue por motivo de sua competéncia tenham tratamento com pessoas migrantes, em
quanto aos padrdes internacionais relativos os direitos humanos dos migrantes, as
garantias do devido processo e o direito a assisténcia consular; implementar
programas de capacitacdo sobre a obrigacdo de iniciar investigacdes de oficio sempre
gue exista denuncia ou razdo fundada para acreditar que se tenha cometido um fato
de tortura sob sua jurisdicdo, destinados a integrantes do Ministério Publico, do
Poder Judiciario, da Policia Nacional, bem como ao pessoal do setor saude com
competéncia neste tipo de casos e que por motivo de suas fungdes sejam os
primeiros chamados a atender a vitimas de tortura, e pagar as quantias fixadas na
Sentenca, a titulo de indenizagdo por dano material e imaterial e por restituicdo de
custas e gastos, segundo corresponda.

4. Caso Fernandez Ortega e outros (México): Medidas provisdrias. Em 23 de
novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre medidas provisérias no
presente caso (Anexo 51), na qual resolveu, entre outros aspectos, rejeitar o
pedido de ampliagdo de medidas provisorias.

5. Caso Gomes Lund e outros “Guerrilha do Araguaia” (Brasil): Sentenca
de excegles preliminares, mérito, reparacoes e custas. Em 24 de novembro de 2010,
a Corte ditou Sentenga sobre as excegoes preliminares, mérito, reparagoes e custas
no presente caso (Anexo 52), na qual decidiu admitir parcialmente a excecdo
preliminar de falta de competéncia temporal interposta pelo Estado e rejeitar as
demais excecbes preliminares interpostas pelo Brasil. Ademais, a Corte declarou que
as disposicOes da Lei de Anistia brasileira que impedem a investigacdo e sancao de
graves violacdes de direitos humanos sdo incompativeis com a Convengao
Americana, carecem de efeitos juridicos e ndo podem seguir representando um
obstaculo para a investigagdo dos fatos do presente caso, nem para a identificagdo e
punicdo dos responsaveis, tampouco podem ter igual ou semelhante impacto a
respeito de outros casos de graves violagdes de direitos humanos consagrados na
Convencdo Americana ocorridos no Brasil; o Estado é responsavel pela violagdo dos
direitos estabelecidos nos artigos 3 (Direito ao Reconhecimento da Pessoalidade
Juridica), 4 (Direito a Vida), 5 (Direito a Integridade Pessoal) e 7 (Direito a Liberdade
Pessoal) da Convencao Americana, em relacdo com o artigo 1.1 (Obrigacdo de
Respeitar os Direitos) desse instrumento, em prejuizo das pessoas indicadas no
paragrafo 125 da Sentenca; o Estado violou a obrigacdo contida no artigo 2 (Dever
de Adotar Disposicoes de Direito Interno) da Convencao Americana, em relacao aos
artigos 8.1 (Garantias Judiciais), 25 (Protecao Judicial) e 1.1 (Obrigacdo de Respeitar
os Direitos) da mesma, como conseqliéncia da interpretacdo e aplicagdo que foi dada
a Lei de Anistia a respeito de graves violagdes de direitos humanos; o Estado é
responsavel pela violacdo dos direitos previstos nos artigos 8.1 (Garantias Judiciais)
e 25.1 (Protecao Judicial) da Convencao, em relagdao aos artigos 1.1 (Obrigacdao de
Respeitar os Direitos) e 2 (Dever de Adotar Disposicdes de Direito Interno) desse



50

instrumento, em prejuizo dos familiares das pessoas desaparecidas e da pessoa
executada indicados nos paragrafos 180 e 181 da Sentenca; o Estado é responsavel
pela violagdo do direito consagrado no artigo 13 (Direito a Liberdade de Pensamento
e de Expressao) da Convencao Americana, em relagao aos artigos 1.1 (Obrigacao de
Respeitar os Direitos), 8.1 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecdao Judicial) de dito
instrumento; do artigo 8.1 (Garantias Judiciais) da Convencdo, em relacdo aos
artigos 1.1 (Obrigagcdo de Respeitar os Direitos) e 13.1 (Direito a Liberdade de
Pensamento e de Expressdo) da mesma em prejuizo dos familiares indicados nos
paragrafos 212, 213 e 225 da Sentenga, e o Estado é responsavel pela violagdo do
direito consagrado no artigo 5.1 (Direito a Integridade Pessoal) da Convengdo, em
relacdo com o artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em
prejuizo dos familiares indicados nos paragrafos 243 e 244 da Sentenca.

A respeito das reparacbes a Corte disp0s, entre outros aspectos, que o Estado deve:
conduzir eficazmente, perante a jurisdicdo ordinaria, a investigacdo penal dos fatos
do presente caso a fim de esclarecé-los, determinar as correspondentes
responsabilidades penais e aplicar efetivamente as sangdes e conseqliéncias que a lei
preveja; realizar todos os esforcos para determinar o paradeiro das vitimas
desaparecidas e, se for o caso, identificar e entregar os restos mortais a seus
familiares; oferecer tratamento médico e psicoldgico ou psiquiatrico que as vitimas
requeiram e, se for o caso, pagar o montante estabelecido na Sentenca; realizar as
publicacdes ordenadas na Sentenca; realizar um ato publico de reconhecimento de
responsabilidade internacional a respeito dos fatos do presente caso; continuar com
as agoes desenvolvidas em matéria de capacitacdo e implementar um programa ou
curso permanente e obrigatorio sobre direitos humanos, dirigido a todos os niveis
hierarquicos das Forgas Armadas; adotar as medidas que sejam necessarias para
tipificar o delito de desaparecimento forcado de pessoas em conformidade com os
parametros interamericanos e enquanto cumpre com esta medida, o Estado deve
adotar todas aquelas agdes que garantam o efetivo julgamento e, se for o caso, a
punicdo em relacdo aos fatos constitutivos de desaparecimento forcado através dos
mecanismos existentes no direito interno; continuar desenvolvendo as iniciativas de
busca, sistematizacdo e publicacdo de toda a informacdo sobre a Guerrilha do
Araguaia, assim como da informacdo relativa a violagdes de direitos humanos
ocorridas durante o regime militar, garantindo o acesso a mesma; pagar as quantias
fixadas na Sentenca, a titulo de indenizacdo por dano material e imaterial e de
restituicdo de custas e gastos; realizar uma convocatéria em, ao menos um jornal de
circulacdo nacional e um da regidao onde ocorreram os fatos do presente caso, ou
mediante outra modalidade adequada, para que, por um periodo de 24 meses
contado a partir da notificacdo da Sentenca, os familiares das pessoas indicadas na
Sentenca aportem prova suficiente que permita ao Estado identifica-los e, conforme
0 caso, considera-los vitimas nos termos da Lei No. 9.140/95 e desta Sentenca, e
permitir que, por um prazo de seis meses, contado a partir da notificacdo da
Sentenca, os familiares dos senhores Francisco Manoel Chaves, Pedro Matias de
Oliveira (“Pedro Carretel”), Hélio Luiz Navarro de Magalhdes e Pedro Alexandrino de
Oliveira Filho, possam apresentar, se assim desejarem, suas solicitacdes de
indenizacdo utilizando os critérios e mecanismos estabelecidos no direito interno pela
Lei No. 9.140/95.

O Juiz Roberto de Figueiredo Caldas fez conhecer a Corte seu voto concordante e
fundamentado, o qual acompanha a Sentenca.
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6. Caso Trabalhadores Demitidos do Congresso (Aguado Alfaro e outros)
(Peru)?®: Medidas provisérias e superviso do cumprimento da sentenca. Em 24 de
novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas provisérias e
supervisdo do cumprimento da sentenca no presente caso (Anexo 53), na qual
resolveu, entre outros aspectos, requerer ao Estado do Peru que adote todas as
medidas que sejam necessarias para dar efetivo e pronto acatamento aos pontos
pendentes de cumprimento da Sentenca de excecbes preliminares, mérito,
reparacoes e custas, rejeitar o pedido de medidas provisérias apresentado por varias
vitimas, ademais de requerer ao Estado que continue informando a Corte
periodicamente sobre as medidas adotadas para cumprir com as reparacgoes
ordenadas.

7. Assunto Centro Penitenciario de Aragua “Penitenciaria de Tocoréon”
(Venezuela): Medidas provisdrias. Em 24 de novembro de 2010, a Corte emitiu
uma Resolugdo sobre medidas provisérias no presente assunto (Anexo 54), na qual
resolveu, entre outros aspectos, ratificar em todos seus termos a Resolucdo do
Presidente da Corte Interamericana de 1° de novembro de 2010 e, por conseguinte,
requerer ao Estado que mantenha as medidas que esteja implementando, bem como
também adote, de maneira imediata e definitiva, as medidas complementares que
sejam necessarias e efetivas para evitar a perda de vidas e os danos a integridade
fisica, psiquica e moral de todas as pessoas que se encontrem privadas de liberdade
no Centro Penitencidrio de Aragua, também conhecido como Penitenciaria de
Tocordn, bem como de qualquer pessoa que se encontre em dito estabelecimento e
requerer ao Estado que realize todas as gestdes pertinentes para que as medidas de
protecdo ordenadas na presente Resolucdo sejam planejadas e implementadas com
a participagdo dos representantes dos beneficidrios e que, em geral, os mantenha
informados sobre o avancgo de sua execucgao.

8. Caso Eloisa Barrios e outros (Venezuela): Medidas provisdrias. Em 25 de
novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre medidas provisérias no
presente caso (Anexo 55), na qual declarou que a morte de Rigoberto Barrios
ocorrida em 19 de janeiro de 2005, a de Oscar Barrios ocorrida em 28 de novembro
de 2009 e a mais recente de Wilmer José Flores Barrios ocorrida em 1° de setembro
de 2010, colocam de manifesto a ineficacia das medidas provisdrias, uma vez que
representa um grave descumprimento por parte do Estado do artigo 63.2 da
Convencdao Americana de Direitos Humanos e resolveu, entre outros aspectos:
manter as medidas provisorias ordenadas pela Corte Interamericana mediante suas
Resolucdes de 23 de novembro de 2004, 29 de junho e 22 de setembro de 2005, e
04 de fevereiro de 2010; requerer ao Estado que deve adotar, de maneira imediata e
efetiva, todas as medidas necessarias e extraordinarias para proteger e garantir a
vida e integridade pessoal dos beneficiarios das medidas; requerer ao Estado que,
entre outras medidas necessarias, ofereca seguranca as residéncias de Maritza
Barrios, Juan Barrios e Orismar Carolina Alzul Garcia, através da custddia
permanente, sem prejuizo de que as partes possam concordar medidas provisérias
mais integrais no ambito do didlogo entre beneficidrios e Estado. Da mesma
maneira, assegure e implemente de maneira efetiva as condigdes necessarias para
gue os membros da familia Barrios, que se tenham visto forcados a deslocar-se a

26 O Juiz Diego Garcia-Sayan ndo participou na deliberacdo e assinatura desta Resolugdo,
em razdo de sua nacionalidade peruana, nos termos dos artigos 19 do Estatuto e 21 do
Regulamento da Corte. Em consequéncia, para efeitos da supervisdo do cumprimento da
Sentencga neste caso, o senhor Vice-Presidente do Tribunal, Juiz Leonardo A. Franco, atuou
como Presidente em Exercicio.
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outras regides do pais, retornem a seus lares, e requerer ao Estado que informe a
Corte sobre todas as medidas necessarias e extraordinarias adotadas para que néao
se produzam atos que atentem contra a vida ou a integridade pessoal dos outros
beneficidrios das presentes medidas provisérias. Ademais, dito relatério devera
conter uma avaliagdo sobre as situagbes de risco de cada um dos beneficidrios, bem
como a definicdo das medidas e meios de protecdo especificos, adequados e
suficientes para cada um deles.

9. Assunto Mery Naranjo e outros (Colombia): Medidas provisérias. Em 25
de novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre medidas provisérias no
presente assunto (Anexo 56), na qual resolveu, entre outros, declarar que as
medidas provisérias adotadas em favor de Sebastian Naranjo Jiménez deixaram de
ter objeto por causa de seu falecimento; requerer ao Estado que continue adotando
as medidas necessarias para proteger os direitos a vida e a integridade pessoal de
Mery Naranjo Jiménez e seus familiares, a saber, Juan David Naranjo Jiménez,
Alejandro Naranjo Jiménez, Sandra Janeth Naranjo Jiménez, Alba Mery Naranjo
Jiménez, Erika Johann Gomez, Heidi Tatiana Naranjo Gomez, Maria Camila Naranjo
Jiménez, Aura Maria Amaya Naranjo, Esteban Torres Naranjo e Luisa Maria Escudero
Jiménez; requerer ao Estado que garanta que as medidas de protecdo ndo sejam
outorgadas pelos funcionarios de seguranca que, segundo os beneficiarios, estariam
envolvidos nos fatos denunciados, de modo que a designacao dos mesmos se faca
com a participagdo dos beneficidrios ou seus representantes; requerer ao Estado que
continue adotando as medidas de custddia permanentes que sejam necessarias para
oferecer seguranca no lugar de residéncia da senhora Mery Naranjo Jiménez e sua
familia; requerer ao Estado que continue adotando as medidas necessarias para
proteger os direitos a vida e a integridade pessoal da senhora Maria del Socorro
Mosquera Londofio, e solicitar ao Estado que apresente a Corte um relatdrio
detalhado e exaustivo onde indique as medidas que tenha adotado em cumprimento
do estabelecido na Resolucdo.

10. Assunto Wong Ho Wing (Peru)?’: Medidas provisérias. Em 26 de
novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre medidas provisérias no
presente assunto (Anexo 57), na qual resolveu, entre outros aspectos, convocar a
Comissdao Interamericana & Republica do Peru e ao representante legal do
beneficidario a uma audiéncia publica que sera realizada na sede da Corte durante o
90 Periodo Ordinario de Sessbes, o qual serd realizado de 21 de fevereiro a 05 de
marco de 2011, com o propdsito de receber as alegagdes das partes sobre o pedido
de prorrogacdo das medidas provisorias; e requerer ao Estado que, em conformidade
ao disposto na Resolucdo se abstenha de extraditar o senhor Wong Ho Wing até 31
de marco de 2011.

11. Assunto Comissao Intereclesial de Justica e Paz (Colombia): Medidas
provisorias. Em 22 de novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre
medidas provisdrias no presente assunto (Anexo 58), na qual resolveu rejeitar o
pedido de medidas provisérias apresentado pela Comissdo Interamericana de
Direitos Humanos em favor dos membros da Comissdo Intereclesial de Justica e Paz.

27 O Juiz Diego Garcia-Sayan, de nacionalidade peruana, se escusou de conhecer o
presente assunto, em conformidade com os artigos 19 do Estatuto e 21 do Regulamento da
Corte, o qual foi aceito pela Corte. Por esse motivo, o Juiz Garcia-Sayan cedeu a Presidéncia,
nos termos do artigo 4.2 do Regulamento, ao Vice-Presidente do Tribunal, Juiz Leonardo A.
Franco, Presidente em exercicio para este assunto.
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12. Assunto Comissdao Colombiana de Juristas (Colombia): Medidas
provisdrias. Em 25 de novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre
medidas provisdrias no presente assunto (Anexo 59), na qual resolveu rejeitar o
pedido de medidas provisdrias interposto pela Comissdo Interamericana em favor
dos membros da Comissao Colombiana de Juristas.

13. Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores (México): Sentenca de excecdo
preliminar, mérito, reparagées e custas. Em 26 de novembro de 2010, a Corte ditou
Sentenca sobre a excecao preliminar, mérito, reparagles e custas no presente caso
(Anexo 60), na qual decidiu rejeitar a excecdo preliminar de “quarta instancia”
interposta pelo México e declarou que o Estado é responsavel pela alegada violacgdo,
em prejuizo dos senhores Teodoro Cabrera Garcia e Rodolfo Montiel Flores, dos
diretos estabelecidos nos artigos 7.3, 7.4 e 7.5 (Direito a Liberdade Pessoal) em
relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da Convencao Americana;
os artigos 5.1 e 5.2 (Direito a Integridade pessoal) em relacdo ao artigo 1.1
(Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da Convencdao, bem como dos artigos 1, 6 e 8
da Convencao Interamericana para Prevenir e Punir a Tortura; o artigo 8.3
(Garantias Judiciais), em relacao ao artigo 1.1 (Obrigacao de Respeitar os Direitos)
da Convencao, e os artigos 8.1 (Garantias Judiciais) e 25.1 (Protecao Judicial), em
relacdo com os artigos 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) e 2 (Dever de Adotar
DisposicOes de Direito Interno) da Convencdao. Ademais, a Corte declarou que nao
corresponde emitir um pronunciamento sobre as alegadas violagdes dos direitos a
integridade pessoal e a liberdade de associacdo, reconhecidos nos artigos 5.1 e 16
da Convengdo Americana, em prejuizo dos familiares dos senhores Cabrera Garcia e
Montiel Flores e destes, respectivamente; que o Estado descumpriu a obrigacao
contida no artigo 2 (Dever de Adotar Disposicdes de Direito Interno), em relacdo
com os artigos 8 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecdao Judicial) da Convencao
Americana, ao estender a competéncia do foro castrense a delitos que ndo tém
estrita relacdo com a disciplina militar ou com bens juridicos proprios do ambito
castrense; que o Estado ndo é responsavel pela violacdo do direito da defesa,
reconhecido no artigo 8.2.d) da Convencdo Americana, em prejuizo dos senhores
Cabrera Garcia e Montiel Flores, e que o Estado ndo é responsavel pela violagdo do
principio de presuncdo de inocéncia, reconhecido no artigo 8.2 da Convencdo
Americana, em prejuizo dos senhores Cabrera Garcia e Montiel Flores.

A respeito das reparacgbes, a Corte disp0s, entre outros aspectos, que o Estado deve:
conduzir eficazmente a pesquisa penal dos fatos do presente caso, em particular
pelos alegados atos de tortura em contra dos senhores Cabrera Garcia e Montiel
Flores, para determinar as eventuais responsabilidades penais e, se for o caso,
aplicar efetivamente as sancgbes e conseqliéncias que a lei preveja. Ademais adiantar
as acoOes disciplinares, administrativas ou penais pertinentes, caso na investigacdo
dos mencionados fatos se demonstrem irregularidades processais e investigativas
relacionadas com os mesmos; realizar as publicacdes dispostas na Sentenca;
outorgar, por uma Unica vez, a cada uma das vitimas, a quantia fixada na Sentenca
a titulo de tratamento médico e psicoldgico especializado, assim como por
medicamentos e outros gastos relacionados; adotar as reformas legislativas
pertinentes para compatibilizar o artigo 57 do Cddigo de Justica Militar com os
parametros internacionais na matéria e a Convengdo Americana, bem como adotar
as reformas legislativas pertinentes para permitir que as pessoas que se vejam
afetadas pela intervencdo do foro militar tenham um recurso efetivo para impugnar
sua competéncia; adotar as medidas complementares para fortalecer o
funcionamento e utilidade do registro de detencdo que atualmente existe no México;
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continuar implementando programas e cursos permanentes de capacitacdo sobre
investigacdo diligente em casos de tratamentos cruéis, desumanos ou degradantes e
tortura, bem como fortalecer as capacidades institucionais do Estado mediante a
capacitacdo de funcionarios das Forcas Armadas sobre os principios e normas de
protecdo dos direitos humanos e sobre os limites aos que devem estar submetidos, e
pagar as quantias fixadas na Sentenca, a titulo de indenizacdo por dano material e
imaterial e pela restituicdo de custas e gastos, segundo corresponda.

O Juiz ad hoc Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot fez conhecer a Corte seu voto
fundamentado, o qual acompanha a Sentenca.

14. Assunto Alvarado Reyes e outros (México): Medidas provisdrias. Em 26
de novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolugdo sobre medidas provisdrias no
presente assunto (Anexo 61), na qual resolveu, entre outros aspectos, reiterar ao
Estado que adote, de forma imediata, as medidas que sejam necessarias para
determinar o quanto antes o paradeiro de Rocio Irene Alvarado Reyes, Nitza Paola
Alvarado Espinoza e José Angel Alvarado Herrera, assim como para proteger sua
vida, integridade e liberdade pessoal; requerer ao Estado que adote, de forma
imediata, as medidas que sejam necessarias para proteger a vida e integridade
pessoal de Patricia Reyes Rueda, Alan Alvarado Reyes, Adrian Alvarado Reyes,
Michelle Urrutia Alvarado, Manuel Reyes, Obdulia Espinoza Beltran, Johana Alvarado
Espinoza, José Angel Alvarado Espinoza, Angélica Alvarado Espinoza, José Angel
Alvarado Favela, Concepcion Herrera Hernandez, Jaime Alvarado Herrera, Manuel
Melquiades Alvarado Herrera, Rosa Olivia Alvarado Herrera, Karina Paola Alvarado
Alvarado, Fabian Alvarado Herrera, Feliz Garcia, Mitzi Paola Alvarado Espinoza, Nitza
Citlali Alvarado Espinoza, Daisy Alvarado Espinoza, Maria de JeslUs Alvarado
Espinoza, Rigoberto Ambriz Marrufo, Maria de JesUs Espinoza Peinado e Ascension
Alvarado Favela, todos familiares dos beneficiarios iniciais das presentes medidas;
requerer ao Estado que adote, de forma imediata, as medidas que sejam necessarias
para proteger a vida e integridade pessoal de Emilia Gonzalez Tercero, representante
dos beneficidarios destas medidas; rejeitar o pedido de ampliacdo das medidas
provisorias em favor de Patricia Galarza Gandara, Brenda Andazola, Luz Esthela
Castro Rodriguez, Oscar Enriquez, Javier Avila Aguirre e Francisca Galvan, e requerer
ao Estado que realize todas as gestdes pertinentes para que as medidas de protecao
ordenadas na Resolucdo sejam planejadas e implementadas com a participacao dos
beneficidrios das mesmas ou seus representantes, de maneira tal que as referidas
medidas sejam executadas de forma diligente e efetiva e que, em geral, lhes
mantenha informados sobre o avanco de sua execucgdo, e solicitar ao Estado que
informe a Corte a cada dois meses sobre as medidas que tenha adotado em
cumprimento do estabelecido na Resolucao.

15. Assunto das Penitenciarias de Mendoza (Argentina)2®: Medidas
provisdrias. Em 26 de novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre
medidas provisorias no presente assunto (Anexo 62), na qual resolveu, entre
outros aspectos, suspender as medidas provisérias ordenadas pela Corte
Interamericana desde 22 de novembro de 2004, ratificadas posteriormente, para
proteger a vida e integridade de todas as pessoas privadas de liberdade na
Penitenciaria Provincial de Mendoza e na unidade Gustavo André, de Lavalle, bem
como de todas as pessoas que se encontrem no interior destas e esclarecer que, nos

28 O Juiz Leonardo A. Franco ndo participou na deliberacdo e assinatura da presente
Resolucdo, em razdo de sua nacionalidade argentina, nos termos dos artigos 19 do Estatuto e
19 do Regulamento da Corte.
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termos do artigo 1.1 da Convencdo Americana, a suspensdo das medidas provisorias
nao implica que o Estado fique relevado de suas obrigacdes convencionais de
protecdo.

16. Resolucdes sobre supervisao do cumprimento das sentencas: Durante
esse periodo de sessGes a Corte emitiu resolugdes sobre supervisdo do cumprimento
das sentencas emitidas nos seguintes casos: Comunidade Moiwanha versus Suriname
(Anexo 63), Vargas Areco versus Paraguai (Anexo 64), Trabalhadores Demitidos
do Congresso (Aguado Alfaro e outros) versus Peru (Anexo 53), Zambrano Vélez e
outros versus Equador (Anexo 65), Bayarri versus Argentina (Anexo 66),
Ferndndez Ortega e outros versus México (Anexo 67), Rosendo Cantu e outra
versus México (Anexo 68), e Herrera Ulloa Versus Costa Rica (Anexo 49).

II.b PERIODOS EXTRAORDINARIOS DE SESSOES
A. 41 Periodo Extraordinario de Sessoes da Corte

De 12 a 16 de abril de 2010 a Corte realizou seu 41 Periodo Extraordindrio de
SessBes em Lima, Peru®®. A composicdo da Corte para esse periodo de sessdes foi a
seguinte: Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente; Leonardo A. Franco (Argentina),
Vice-Presidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica); Margarette May Macaulay
(Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (Republica Dominicana); Alberto Pérez Pérez
(Uruguai); Eduardo Vio Grossi (Chile). Da mesma maneira, participaram os seguintes
Juizes ad hoc: Augusto Fogel Pedrozo, designado pelo Estado do Paraguai para o
caso Comunidade Indigena Xakmok Kasek e Alejandro Carlos Espinosa designado
pelo Estado do México para o caso Fernandez Ortega e outros. O Secretario da Corte
é Pablo Saavedra Alessandri (Chile) e a Secretaria Adjunta é Emilia Segares
Rodriguez (Costa Rica).

Durante esse periodo de sessdoes a Corte realizou trés audiéncias publicas sobre
casos contenciosos e emitiu uma resolucdo sobre medidas provisérias. A seguir sdo
apresentados, em detalhe, os assuntos conhecidos pela Corte neste periodo de
sessdes:

1. Caso Ibsen Cardenas e Ibsen Peifa (Bolivia): Ftapas de mérito e
eventuais reparacbes e custas. Em 13 de abril de 2010, a Corte escutou em
audiéncia publica as declaragoes de uma suposta vitima, uma testemunha e dois
peritos propostos pelos representantes das supostas vitimas, a Comissdo
Interamericana e o Estado da Bolivia. Da mesma maneira, o Tribunal escutou as
alegacoes finais orais das partes sobre o mérito e eventuais reparacdes e custas no
presente caso.

2. Caso Comunidade Indigena Xakmok Kasek (Paraguai): Etapas de
mérito e eventuais reparacoes e custas. Em 14 de abril de 2010, a Corte escutou em
audiéncia publica as declaragdes das supostas vitimas, testemunhas e o perito
oferecidos pelos representantes das supostas vitimas, a Comissdao Interamericana e
o Estado do Paraguai. Da mesma maneira, o Tribunal escutou as alegacdes finais
orais das partes sobre o mérito e eventuais reparacdes e custas no presente caso.

29 O 41 Periodo Extraordinario de Sess6es foi realizado com financiamento do Ministério

de Assuntos Exteriores e de Cooperacgdo da Espanha e da Agéncia Espanhola de Cooperagdo
Internacional e Desenvolvimento.
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3. Caso Fernandez Ortega (México): Ftapas de excecdo preliminar e
eventuais mérito, reparacées e custas. Em 15 de abril de 2010, a Corte escutou em
audiéncia publica os relatorios periciais de trés especialistas oferecidas pelos
representantes das supostas vitimas e a Comissdo Interamericana. Da mesma
maneira, o Tribunal escutou as alegacOes finais orais das partes sobre a excegdo
preliminar e eventuais mérito, reparacdes e custas no presente caso.

4, Assunto Belfort Isturiz e outros (Venezuela): Medidas provisdrias. Em 15
de abril de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas provisorias no
presente assunto (Anexo 69), na qual resolveu rejeitar o pedido de medidas
provisorias interposto pela Comissdo Interamericana.

5. Atividades académicas: Na segunda-feira, 12 de abril de 2010, advogados
da Corte ofereceram conferéncias nas Faculdades de Direito das seguintes
Universidades: Pontificia Universidade Catodlica do Peru, Universidade Nacional Mayor
de San Marcos, Universidade de Lima e Universidade de San Martin de Porres. Na
sexta-feira 16 de abril de 2010 foi realizado no Colégio de Advogados de Lima
(Auditorio José Ledn Barandiaran) o Seminario Internacional “O Respeito e a
Garantia dos Direitos Humanos Desde a Perspectiva do Sistema Interamericano”, o
gual foi ministrado por Juizes da Corte Interamericana de Direitos Humanos.

6. Reunides com autoridades: Durante esse periodo de sessbes, a Corte teve
reunides de trabalho e separadamente com importantes autoridades do Estado
Peruano: Presidente da Republica, Presidente do Poder Judiciario e o pleno da Corte
Suprema de Justica, Presidente e magistrados do Tribunal Constitucional, Ministro de
Relagdes Exteriores, Ministro da Justica, o Defensor do Povo e Procurador Geral da
Nacdo. Na segunda-feira, 12 de abril de 2010, foi realizado, no hall principal do
Palacio de Justica (Saldo Vidaurre), o Ato Oficial de Inauguragdo do XLI Periodo
Extraordinario de Sessbes, o qual contou com a participagdo do Presidente da
Republica, do Presidente do Poder Judiciario e do Presidente do Congresso.

B. 42 Periodo Extraordinario de Sessoes da Corte

De 15 a 19 de novembro de 2010, a Corte realizou seu 42 Periodo Extraordinario de
Sessdes em Quito, Equador®®. A composicdo da Corte para esse periodo de sessdes
foi a seguinte: Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente; Leonardo A. Franco
(Argentina), Vice-Presidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica); Margarette
May Macaulay (Jamaica); Rhadys Abreu Blondet (RepuUblica Dominicana); Alberto
Pérez Pérez (Uruguai), e Eduardo Vio Grossi (Chile). Assistiu também o Secretario da
Corte Pablo Saavedra Alessandri (Chile).

Durante esse periodo de sessbes a Corte realizou duas audiéncias publicas sobre
casos contenciosos, uma audiéncia publica sobre medidas provisdrias e emitiu quatro
resolucdbes sobre supervisdo do cumprimento da sentenca. A seguir sao
apresentados, em detalhe, os assuntos conhecidos pela Corte neste periodo de
sessoes:

30 O 42 Periodo Extraordinario de Sess6es foi realizado com financiamento do Ministério

de Assuntos Exteriores e de Cooperacdo da Espanha e da Agéncia Espanhola de Cooperagdo
Internacional e Desenvolvimento.
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1. Caso Gelman (Uruguai): Etapas de mérito e eventuais reparacoes. Nos dias
15 e 16 de novembro de 2010, a Corte escutou em audiéncia publica as declaragbes
de duas das supostas vitimas, uma testemunha e dois peritos oferecidos pelos
representantes das supostas vitimas. Da mesma maneira, o Tribunal escutou as
alegacgdes finais orais dos representantes e do Estado do Uruguai, bem como as
observagbes finais da Comissdo Interamericana, sobre o mérito e eventuais
reparagdes no presente caso.

2. Caso Abrill Alosilla e outros (Peru): Etapas de mérito e eventuais
reparacées. Em 16 de novembro de 2010, a Corte escutou em audiéncia publica as
declaracdes de uma testemunha proposta pelo Estado do Peru. Da mesma maneira,
o Tribunal escutou as alegagdes finais orais dos representantes e do Estado do Peru,
bem como as observacOes finais da Comissdo Interamericana, sobre o mérito e
eventuais reparagdes no presente caso.

3. Assunto Penitenciarias de Mendoza (Argentina): Medidas provisodrias.
Em 17 de novembro de 2010, a Corte escutou em audiéncia publica os argumentos
da Comissdo Interamericana, dos representantes dos beneficidrios das medidas
provisorias e do Estado da Argentina, sobre a implementacdo das medidas
provisorias ordenadas no presente assunto e a necessidade de manté-las vigentes.

4, Resolucdes sobre supervisiao do cumprimento da sentenca: Durante
esse periodo extraordinario de sessbes a Corte emitiu Resolugbes sobre supervisdo
do cumprimento da sentenca, nos seguintes casos: Kimel versus Argentina (Anexo
70), Almonacid Arellano versus Chile (Anexo 71), Bamaca Veldsquez versus
Guatemala (Anexo 72) e Cantoral Benavides versus Peru (Anexo 73).

5. Atividades académicas: Em 17 de novembro de 2010 foi realizado no
Centro de Convengoes Eugenio Espejo em Quito, o Seminario Internacional “Desafios
Presentes e Futuros do Sistema Interamericano de Protecdao dos Direitos Humanos”,
o qual foi ministrado por Juizes e advogados da Corte Interamericana. Da mesma
maneira, em 19 de novembro de 2010, nas cidades de Guayaquil e Cuenca, na
Universidade Catdlica Santiago de Guayaquil e no Teatro Sucre, respectivamente, foi
realizado o Seminario Internacional “O Respeito e a Garantia dos Direitos Humanos
desde a Perspectiva do Sistema Interamericano”, o qual foi ministrado por Juizes e
advogados da Corte Interamericana.

6. Reunidoes com autoridades: Em 15 de novembro de 2010 foi realizado no
Centro de Convencbes Eugenio Espejo em Quito, o Ato Comemorativo da visita da
Corte Interamericana de Direitos Humanos, o qual teve a participacao do Ministro da
Justica, Direitos Humanos e Cultos do Equador. Ademais, durante este periodo de
sessOes a Corte teve reunides de trabalho e separadamente com altas autoridades
do Estado equatoriano, a saber: o Procurador Geral do Estado, o Presidente da
Assembléia Nacional, o Presidente da Corte Nacional de Justica, o Vice-Presidente da
Corte Constitucional, o Ministro da Justica, Direitos Humanos e Cultos, o Procurador
Geral e o Defensor do Povo, bem como com a Presidente do Tribunal de Justica da
Comunidade Andina.

III. DESENVOLVIMENTO DA JURISPRUDENCIA DA CORTE EM 2010

Na presente secdo, sao apresentados os principais avangos jurisprudenciais
desenvolvidos pela Corte durante o ano de 2010 e alguns dos critérios que
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reafirmam a jurisprudéncia ja estabelecida pelo Tribunal. A esse respeito, cabe
destacar que estes avancos jurisprudenciais estabelecem parametros
interamericanos que sdo obrigatdrios ndo sé para as partes em cada caso, mas
também para todos os Estados Parte da Convencdo Americana. Com efeito, a Corte
Interamericana, ao interpretar o texto da Convencdo, o faz em seu carater de
“intérprete final”.

Esta jurisprudéncia da Corte em diferentes casos tem sido aplicada efetivamente por
tribunais nacionais de outros Estados, o que tem gerado a existéncia de um “didlogo
jurisprudencial” no qual os o6rgdos do sistema interamericano interagem com
organizagoes da sociedade civil dos paises da regido, com 6rgdos estatais de todos
os niveis, com organismos internacionais e, fundamentalmente, com outros tribunais
gue a nivel nacional incorporam os parametros interamericanos ao direito interno de
seus respectivos paises.

Com efeito, os mais altos tribunais de paises como Argentina, El Salvador, Bolivia,
Colémbia, Costa Rica, Peru e Republica Dominicana, entre outros, tém indicado
expressamente a obrigatoriedade da Convencao Americana e da interpretacdao que
da mesma realiza a Corte.

Isto gera uma dinamica que enriquece a jurisprudéncia do Tribunal e fortalece a
vigéncia dos direitos humanos garantidos pela Convengdo Americana em todos os
Estados do hemisfério, j& que a protecdo internacional dos direitos humanos
encontra aplicacdo direta no ambito interno por parte dos tribunais locais ou de
gualquer 6rgdo estatal encarregado de ministrar justica. Cabe destacar que este
didlogo jurisprudencial estd relacionado, ademais, com a obrigacdo que pesa sobre
os juizes internos de verificar a compatibilidade das normas e atos que devem
analisar com respeito a Convencdo Americana e com a interpretagdo que desta faz a
Corte Interamericana. Esta obrigacdo denominada “controle de convencionalidade”
tem sido indicada pela Corte em numerosas oportunidades®!, como veremos na
secdo seguinte.

Com a intengdo de contribuir a difusdo da jurisprudéncia do Tribunal, este capitulo
apresenta um resumo de alguns dos temas que a Corte desenvolveu durante este
ano: a) desaparecimento forcado; b) controle de convencionalidade; c) leis de
anistia; d) acesso a informacdo (direito a liberdade de pensamento e de expressdo);
e) jurisdicao penal militar; f) violacdao sexual; g) direitos dos migrantes; h) obrigacdo
dos Estados em zonas militarizadas; i) exclusdo de provas obtidas mediante coacgao;
j) direitos politicos; k) responsabilidade do Estado por abster-se de outorgar medidas
de protecdo; 1) criagdo de uma situacdo de vulnerabilidade como conseqliéncia de
declaracbes por parte de funcionarios publicos; m) obrigacdo de investigar e
sancionar a todas as pessoas envolvidas em uma execugdo extrajudicial e n) direitos
dos povos indigenas.

31 Cfr. Caso Gomes Lund e outros (Guerrilha do Araguaia) versus Brasil. Excecdes
Preliminares, Mérito, Reparagdes e Custas. Sentenga de 24 de novembro de 2010. Série C No.
219., par. 172 e Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores versus México. Excecdo Preliminar,
Mérito, Reparagoes e Custas. Sentenga de 26 de novembro de 2010 Série C No. 220, par. 225.
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1. Desaparecimento Forcado

O Tribunal reiterou sua jurisprudéncia histérica no sentido de que os atos
constitutivos de desaparecimento forcado tém carater pluriofensivo, pois esta
constitui uma violacdo de multiplos direitos reconhecidos na Convencdo Americana.
Da mesma maneira, a Corte indicou que o crime de desaparecimento forcado € um
crime continuado ou permanente, enquanto ndo se conhega o paradeiro da vitima ou
se encontrem seus restos>?.

1.1 Desaparecimento forcado e o direito a pessoalidade juridica

A Corte reiterou sua jurisprudéncia no sentido de que um desaparecimento forcado
implica a violacdo especifica do direito a pessoalidade juridica. Com efeito, a Corte
indicou que o desaparecimento forcado de uma pessoa “procura ndo sé uma das
mais graves formas de subtracdo de uma pessoa de todo ambito do ordenamento
juridico, mas também negar sua existéncia mesma e deixa-la em uma sorte de limbo
ou situagdo de indeterminacdo juridica perante a sociedade, o Estado e inclusive a
comunidade internacional”*3.

1.2 Desaparecimento forcado e direitos politicos

A Corte estabeleceu, pela primeira vez, que com motivo de um desaparecimento
forcado, configurado como um desaparecimento seletivo, se pode produzir a privacao
do exercicio do direito a participacdo politica. Com efeito, no caso em analise, a
Corte deu por provado um contexto sistematico de desaparecimentos forcados
seletivos e dirigidos, entre outros, contra lideres indigenas, com o objetivo de
desarticular toda forma de representacdo politica através do terror e limitando assim
a participagdo popular que fosse contraria a politica do Estado>*.

1.3 Desaparecimento forcado e obrigacao de identificar os restos das
vitimas

A Corte precisou as obrigacdes do Estado em relacdo com a plena identificacdo dos
restos de uma pessoa vitima de desaparecimento forcado. Neste sentido, indicou que
o0 ato de encontrar os restos de uma determinada pessoa “deve ir acompanhado da
realizacdo das provas ou analise que permitam comprovar que, efetivamente, esses
restos correspondem a essa pessoa. Portanto, em casos de suposto desaparecimento
forcado em que existam indicios de que a alegada vitima faleceu, a determinacédo a
respeito da configuragdo de dito fen6meno e a cessacdo do mesmo, se for o caso,
implica, necessariamente, estabelecer da maneira mais irrefutavel a identidade do
individuo a quem pertencem os restos recolhidos. Neste sentido, a autoridade

32 Cfr. Caso Gomes Lund e outros (“Guerrilha do Araguaia”) versus Brasil, supra nota 33, par.
110.

33 Cfr. Caso Ibsen Cardenas e Ibsen Pefia versus Bolivia. Mérito, ReparacSes e Custas.
Sentenca de 1° de setembro de 2010 Série C No. 217, par. 102; Caso Gomes Lund e outros
(“"Guerrilha do Araguaia”) versus Brasil, supra nota 33, par. 122; Caso Chitay Nech e outros
versus Guatemala. ExcegOes Preliminares, Mérito, Reparacbes e Custas. Sentenca de 25 de
maio de 2010. Série C No. 212, par. 98.

34 Cfr. Caso Chitay Nech e outros versus Guatemala, supra nota 35, par. 64 e ss.
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correspondente deve proceder a rapida exumacdo destes para que sejam

examinados por um profissional competente [...]"*°.

2. Controle de Convencionalidade

O Tribunal fez algumas precisGes sobre sua jurisprudéncia referente ao controle de
convencionalidade. Em particular, a Corte estabeleceu que os juizes e oOrgdos
vinculados a administracdo da justica em todos os niveis estdo na obrigacdo de
exercer ex officio um “controle de convencionalidade” entre as normas internas e a
Convencdo Americana, no ambito de suas respectivas competéncias e das
regulamentacdes processuais correspondentes. Ademais manifestou que, nesta
tarefa, os juizes e 6rgdos vinculados a administracdo de justica devem ter em
consideracdo ndo somente o tratado, mas também a interpretagdo que do mesmo
tem feito a Corte Interamericana, intérprete Gltima da Convencdo Americana>°.

3. Leis de Anistia

Quanto a existéncia de Leis de Anistia, a Corte Interamericana lembrou as
obrigacBes internacionais que tém os Estados de investigar e, em seu caso,
sancionar os atos constitutivos de graves violagdes dos direitos humanos.
Igualmente, destacou numerosos precedentes dos 6rgdos internacionais de protecdo
dos direitos humanos e de diversas altas cortes de Estados membros da OEA sobre a
incompatibilidade das leis de anistias ou disposicbes similares a este tipo de
situacdes com as obrigagdes internacionais dos Estados. Da mesma maneira,
reiterou sua jurisprudéncia no sentido de que “sdo inadmissiveis as disposicdes de
anistia, as disposicdes de prescricdo e o estabelecimento de excludentes de
responsabilidade que pretendam impedir a investigagdo e sangdo dos responsaveis
de [..] violacbes graves dos direitos humanos [,] proibidas por violar direitos
inderrogaveis reconhecidos pelo Direito Internacional dos Direitos Humanos”*’.

4. Acesso a informacao (Liberdade de pensamento e de expressao)

O Tribunal também ressaltou que o artigo 13 da Convencdo Americana ampara o
direito das pessoas a receber informacdao sob o controle do Estado e a obrigacdo
positiva deste de subministra-la, de tal forma que a pessoa possa ter acesso a
conhecer essa informacao ou receba uma resposta fundamentada quando, por algum
motivo permitido pela Convencdo, o Estado possa limitar o acesso a mesma para o
caso concreto®®. Adicionalmente, o Tribunal estabeleceu que em casos de violag8es
dos direitos humanos, as autoridades estatais ndo se podem amparar em
mecanismos como o segredo de Estado, a confidencialidade da informacdo ou em
razoes de interesse publico ou seguranca nacional, para deixar de aportar a
informacdo requerida pelas autoridades judiciais ou administrativas encarregadas da

35 Cfr. Caso Ibsen Cardenas e Ibsen Pefia Versus Bolivia, supra nota 35, par. 82.

36 Cfr. Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par. 225; Caso
Gomes Lund e outros (“"Guerrilha do Araguaia”) Versus Brasil, supra nota 33, par. 176.

37 Cfr. Caso Gomes Lund e outros (“Guerrilha do Araguaia”) Versus Brasil, supra nota 33, par.
174.

38 Cfr. Caso Gomes Lund e outros (“Guerrilha do Araguaia”) Versus Brasil, supra nota 33, par.
198.
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investigacdo ou processos pendentes. Da mesma maneira, determinou que resulta
essencial que, para garantir o direito a informacdo, os poderes publicos atuem de
boa fé e realizem diligentemente as acGes necessarias para assegurar a efetividade
desse direito, especialmente quando se trata de conhecer a verdade do ocorrido em
casos de violagbes graves dos direitos humanos*°.

5. Jurisdicao penal militar

A Corte reiterou sua jurisprudéncia constante sobre a intervencdo da jurisdicdo
militar para conhecer fatos que constituem violagdes dos direitos humanos. O
Tribunal lembrou que, em um Estado democratico de direito, a jurisdicdo penal
militar deve ter um alcance restritivo e excepcional, e deve estar direcionada a
protecdo de interesses juridicos especiais, vinculados as funcGes préoprias das forgas
militares. Por isso, a Corte tem determinado que no foro militar s6 se deve julgar a
militares ativos pelo cometimento de crimes ou faltas que por sua propria natureza
atentem contra bens juridicos préprios da ordem militar e que “diante de situacbes
gue vulnerem direitos humanos de civis sob nenhuma circunstancia pode operar a
jurisdicdo militar”°.

Da mesma maneira, a Corte esclareceu que o cumprimento dos parametros
mencionados no paragrafo anterior se dd com a investigacdo de todas as
vulneracbes de direitos humanos no ambito da jurisdicdo penal ordinaria, pelo que
ndo pode limitar seu campo de aplicacdo a violagbes especificas, tais como a tortura,
o desaparecimento forcado ou a violagdo sexual®'.

6. Violacao sexual
6.1 Prova
A Corte determinou que a violagdo sexual € um tipo particular de agressdo que, em
geral, se caracteriza por produzir-se em auséncia de outras pessoas mais além da
vitima e o agressor ou os agressores. Dada a natureza desta forma de violéncia, ndo
se pode esperar a existéncia de provas graficas ou documentais e, por isso, a
declaragdo da vitima constitui uma prova fundamental sobre o fato*2.

6.2 Violacao sexual como tortura

A Corte considerou que uma violacao sexual realizada por agentes estatais pode
constituir tortura ainda quando consista em um so fato ou ocorra fora de instalacbes

39 Cfr. Caso Gomes Lund e outros (“Guerrilha do Araguaia”) Versus Brasil, supra nota 33, par.
202.

40 Cfr. Caso Rosendo Cantl e outra Versus México. Excecdo Preliminar, Mérito, Reparacoes e
Custas. Sentenca de 31 de agosto de 2010. Série C No. 216, par. 160; Caso Fernandez Ortega
e outros Versus México. Excecdo Preliminar, Mérito, Reparacbes e Custas. Sentenga de 30 de
agosto de 2010. Série C No. 215, par. 62.

41 Cfr. Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par. 206 e 233.

42 Cfr. Caso Rosendo Cantl e outra Versus México, supra nota 42, par. 89; Caso Ferndndez
Ortega e outros Versus México, supra nota 42 par. 100;
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estatais, como pode ser o domicilio da vitima. Isto é assim ja que os elementos
objetivos e subjetivos que qualificam um fato como tortura ndo se referem a
acumulacdo de fatos nem ao lugar onde o ato se realiza, sendo a intencionalidade, a
severidade do sofrimento e a finalidade do ato, requisitos que, no caso, se
encontraram cumpridos®.

6.3 Violagdo sexual e direito a protecdo da honra e da dignidade

A Corte determinou que a violacao sexual vulnera valores e aspectos essenciais da
vida privada das vitimas, supde uma intromissdo em sua vida sexual e anula o
direito a tomar livremente decisGes a respeito de com quem ter relagdes sexuais,
perdendo de forma completa o controle sobre suas decisdes mais pessoais e intimas,
e sobre as fungdes corporais basicas. Com base nisso, declarou violado o artigo 11
da Convencdo*.

6.4 Medidas de protecdo especial a menores vitimas de violagdo
sexual

A Corte determinou que a obrigacao de proteger o interesse superior dos meninos e
meninas durante qualquer procedimento judicial no qual estejam envolvidos implica,
inter alia: i) assegurar especialmente em casos hos quais meninos ou meninas
tenham sido vitimas de crimes como abusos sexuais ou outras formas de maltrato,
seu direito a ser escutados se exerca garantindo sua plena protegdo, vigiando que o
pessoal esteja capacitado para atendé-los e que as salas de entrevistas representem
um entorno seguro e ndo intimidatério, hostil, insensivel ou inadequado; ii)
subministrar a informacdo e implementar os procedimentos adequados adaptando-os
a suas necessidades particulares, garantindo que tenham assisténcia letrada e de
outra indole em todo momento, de acordo com suas necessidades e iii) procurar que
0S meninos e meninas ndo sejam interrogados em mais ocasides do que as
necessarias para evitar, na medida do possivel, a revitimizacdo ou um impacto
traumatico na crianca®.

7. Direitos dos migrantes

7.1 Incompatibilidade de sangdes punitivas por infragoes
imigratorias

O Tribunal se pronunciou pela primeira vez em um caso contencioso sobre as
obrigacbes dos Estados com relagdo a suas politicas migratérias e, em particular,
sobre a incompatibilidade com a Convencdo Americana de estabelecer sancdes de
carater punitivo em relacdo com o descumprimento das leis migratdrias. O Tribunal
considerou que, se bem os Estados tém a faculdade de controlar e regular o ingresso
e permanéncia de pessoas estrangeiras em seu territorio, a finalidade de impor uma
medida punitiva ao migrante que reingresse de maneira irregular ao pais apdés uma

43 Cfr. Caso Rosendo Cantl e outra Versus México, supra nota 42, par. 118; Caso Ferndndez
Ortega e outros Versus México, supra nota 42, par. 128;

44 Cfr. Caso Rosendo Cantl e outra Versus México, supra nota 42, par. 119; Caso Ferndndez
Ortega e outros Versus México, supra nota 42, par. 129;

45 Cfr. Caso Rosendo Cantt e outra Versus México, supra nota 42, par. 201.
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ordem de deportacdo prévia ndo constitui uma finalidade legitima de acordo a
Convengdo®®. O Tribunal acrescentou que a detengdo de pessoas por
descumprimento das leis migratdérias nunca deve ser com fins punitivos, as medidas
privativas de liberdade sé deverdo ser utilizadas quando seja necessario e
proporcionado no caso concreto, com a finalidade de assegurar o comparecimento da
pessoa ao processo migratorio ou garantir a aplicagdo de uma ordem de deportacéo,
e unicamente durante o menor tempo possivel*’. Para isso, é essencial que os
Estados disponham de um catalogo de medidas alternativas. Em conseqliéncia, serdo
arbitrarias as politicas migratérias cujo eixo central é a detencdo obrigatdria dos
migrantes irregulares, sem que as autoridades competentes verifiquem em cada
caso em particular, e mediante uma avaliacdao individualizada, a possibilidade de
utilizar medidas menos restritivas que sejam efetivas para alcancar aqueles fins*,

7.2 Vulnerabilidade dos imigrantes e deveres dos Estados

A Corte Interamericana lembrou alguns conceitos vertidos na Opinidao Consultiva No.
18/03 em que, no exercicio de sua faculdade de fixar politicas migratérias, os
Estados podem estabelecer mecanismos de controle do ingresso a seu territorio e
saida dele com respeito a pessoas que ndo sejam nacionais, sempre que estas
politicas sejam compativeis com as normas de protecdo dos direitos humanos
estabelecidas na Convencao Americana. Neste sentido, indicou que das obrigacdes
gerais de respeitar e garantir os direitos derivam deveres especiais, determinaveis
em funcao das particulares necessidades de protecdo do sujeito de direito. A esse
respeito, se referiu a situacdo de vulnerabilidade em que se encontram os migrantes
ndo documentados ou em situacdo irregular, por ser “os mais expostos as violagoes
potenciais ou reais de seus direitos” e sofrer, a conseqliéncia de sua situagdo, um
nivel elevado de desprotecdo de seus direitos e diferengas no acesso aos recursos
publicos administrados pelo Estado com relacdo aos nacionais ou residentes.

7.3 Impunidade e violacoes cometidas contra migrantes

O Tribunal também observou que as violaces de direitos humanos cometidas contra
os migrantes ficam muitas vezes na impunidade devido, inter alia, a existéncia de
fatores culturais que justificam estes fatos, a falta de acesso as estruturas de poder
em uma sociedade determinada, e a impedimentos normativos e faticos que tornam
ilusério um efetivo acesso a justica®.

7.4 Condicdes de detencao em caso de ser necessaria

Por outro lado, a Corte indicou que a situacao de vulnerabilidade em que costumam
encontrar-se as pessoas migrantes se vé incrementada quando por causa de sua
Unica situacdo migratdéria irregular sdo privadas de liberdade em centros
penitencidrios nos que sdo reclusas com pessoas processadas e/ou sancionadas pela
comissao de crimes, tal como aconteceu no caso em analise. Esta situagdo faz que os

46 Cfr. Caso Vélez Loor Versus Panamd. Excecdes Preliminares, Mérito, Reparacdes e Custas.
Sentenca de 23 de novembro de 2010 Série C No. 218, par. 168.

47 Cfr. Caso Vélez Loor Versus Panama, supra nota 48, par. 169.
48 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamé, supra nota 48, par. 171.

49 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamé, supra nota 48, par. 98.
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migrantes sejam mais propensos a sofrer tratos abusivos, pois implica uma condicao
individual de facto de desprotecao com relacao ao restante dos detidos. Deste modo,
por resultar necessario e proporcionado no caso concreto, os migrantes devem ser
detidos em estabelecimentos especificamente destinados a tal fim, que sejam
adequados a sua situagdo legal e ndo em prisdbes comuns, cuja finalidade é
incompativel com a natureza de uma possivel detencdo de uma pessoa por sua
situagdo migratdria®°.

Ademais, a Corte pontualizou que a falta de subministro de agua para o consumo
humano é um aspecto particularmente importante das condicoes de detengdo, assim
os Estados devem adotar medidas para velar que as pessoas privadas de liberdade
tenham acesso a agua suficiente e salubre para atender suas necessidades
individuais cotidianas, entre elas, o consumo de agua potavel quando o requeira,
assim como para sua higiene pessoal. O Tribunal considerou que a auséncia das
condicdes minimas que garantam o subministro de agua potavel dentro de um
centro penitenciario constitui uma falta grave do Estado a seus deveres de garantia
para com as pessoas que se encontram sob sua custédia, toda vez que as
circunstancias préprias do encerro impedem que as pessoas privadas de liberdade
satisfagam por conta propria uma série de necessidades basicas que sdo essenciais
para o 5cllesenvolvimento de uma vida digna, tais como o acesso a agua suficiente e
salubre’”.

7.5 Garantias e devido processo em processos por questoes
migratorias

A respeito da garantia estabelecida no artigo 7.5 da Convencado, o Tribunal ressaltou
que deve ser satisfeita sempre que exista uma retencdo ou uma detencdo de uma
pessoa a causa de sua situagdo migratoria, conforme com os principios de controle
judicial e imediacdao processual. Portanto, a legislacdo interna deve assegurar que o
funcionario autorizado pela lei para exercer fungdes jurisdicionais cumpra com as
caracteristicas de imparcialidade e independéncia, e é imprescindivel que esteja
facultado para colocar em liberdade & pessoa se sua detencdo é ilegal ou arbitraria®.

O Tribunal indicou que o devido processo legal € um direito que deve ser garantido a
toda pessoa, independentemente de seu status migratério, para que tenha a
possibilidade de fazer valer seus direitos e defender seus interesses de forma efetiva
e em condi¢Bes de igualdade processual com outros jurisdicionados®3. Acrescentou
gue as garantias minimas estabelecidas no nimero 2 do artigo 8 da Convengao
também devem outorgar-se as pessoas submetidas a procedimentos migratorios
administrativos, as quais se aplicam mutatis mutandis no que corresponda. Nesta
linha, o Tribunal ressaltou que a notificacdo sobre o direito a assisténcia consular e a
assisténcia letrada sdo medidas necessarias que os Estados devem adotar para
garantir um efetivo e igualitario acesso a justica das pessoas que se encontram em

50 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamd, supra nota 48, par. 207.
51 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamd, supra nota 48, par.s 215 e 216.
52 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamd, supra nota 48, par. 108.

53 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamd, supra nota 48, par. 143.
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uma situacdo de vulnerabilidade agravada, como migrante em situagdo irregular
submetido a uma medida de privacdo de liberdade®.

7.6 Recurso efetivo em processos migratorios

A respeito dos recursos efetivos para questionar a legalidade da detencdo, a Corte
determinou que quando a detencdo é ordenada por uma autoridade administrativa, a
revisdo por parte de um juiz ou tribunal é um requisito fundamental para garantir
um adequado controle e escrutinio dos atos da administracdo que afetam direitos
fundamentais através de seu controle jurisdicional direto®>.

7.7 Direito a defesa em procedimentos migratérios

No que se refere aos procedimentos migratérios, sejam administrativos ou judiciais
nos quais se possa adotar uma decisdo que implique a deportacdao, expulsdao ou
privacdo de liberdade, a Corte destacou que o oferecimento de um servigo publico
gratuito de defesa legal em favor destas é necessaria para evitar a vulneracdo do
direito as garantias do devido processo®®.

7.8 Direito a assisténcia consular

Sobre o direito a informagdo e acesso efetivo a assisténcia consular, a Corte
esclareceu que desde a Otica dos direitos da pessoa detida, trés sdo seus
componentes essenciais: 1) o direito a ser notificado de seus direitos sob a
Convencdo de Viena; 2) o direito de acesso efetivo a comunicacdo com o funcionario
consular, e 3) o direito a assisténcia mesma. Para prevenir detencdes arbitrarias, a
Corte reiterou a importancia de que a pessoa detida seja notificada de seu direito de
estabelecer contato com uma terceira pessoa, tal como o funcionario consular, para
informar-lhe que se encontra sob custddia do Estado®’. Quanto ao acesso efetivo a
comunicagao consular, ao detido se |lhe deve permitir: 1) comunicar-se livremente
com os funcionarios consulares, e 2) receber visitas deles. A respeito do direito a
assisténcia mesma, as visitas dos funcionarios consulares deveriam ser visando a
prover a “protecao dos interesses” do detido nacional, particularmente os associados

com “sua defesa perante os tribunais”°®.

8. Obrigacoes dos Estados em zonas militarizadas

A Corte considerou que a alta presenca militar acompanhada de intervencdo das
Forgas Armadas em atividades de seguranca publica pode implicar a introducdo de
um risco para os direitos humanos®’. Em concreto, o Tribunal estabeleceu que se
bem os Estados tém o direito e a obrigacdo de garantir sua seguranca e manter a

54 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamd, supra nota 48, par. 254.
55 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamd, supra nota 48, par. 126.
56 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamd, supra nota 48, par. 146.
57 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamd, supra nota 48, par.s 153 e 154.
58 Cfr.Caso Vélez Loor Versus Panamd, supra nota 48, par. 158.

59 Cfr.Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par. 86.
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ordem publica, seu poder ndo é ilimitado, pois tém o dever, em todo momento, de
aplicar procedimentos conforme a Direito e respeitosos dos direitos fundamentais, a
todo individuo que se encontre sob sua jurisdicdo. Assim, o Tribunal tem enfatizado
0 extremo cuidado que os Estados devem observar ao utilizar as Forcas Armadas
como elemento de controle do protesto social, disturbios internos, violéncia interna,
situagdes excepcionais e criminalidade comum®’. Portanto, o Tribunal concluiu que os
Estados devem limitar ao maximo o uso das Forcas Armadas para o controle da
criminalidade comum ou violéncia interna, visto que o treinamento que recebem esta
dirigido a derrotar um objetivo legitimo, e ndo a protecdo e controle de civis,
treinamento que é proprio dos entes policiais. Ademais, o deslinde das fungoes
militares e da policia deve guiar o estrito cumprimento do dever de prevencgdo e
protecdo dos direitos em risco a cargo das autoridades internas®.

Finalmente, a Corte enfatizou que a possibilidade de outorgar as Forcas Armadas
funcOes dirigidas a restricdo da liberdade pessoal de civis, ademais de atender os
requisitos de estrita proporcionalidade na restricdo de um direito, deve responder,
por sua vez, a critérios estritos de excepcionalidade e devida diligéncia na
salvaguarda das garantias convencionais, tendo em consideracao que o regime
proprio das forcas militares ao qual dificilmente podem subtrair-se seus membros,
ndo se concilia com as fungdes proprias das autoridades civis®?.

9. Exclusao das provas obtidas mediante coagao

A Corte precisou alguns critérios que se deve ter em consideracdo para aplicar a
regra de exclusdo de provas obtidas mediante coacdo, tortura ou tratos cruéis,
inumanos ou degradantes. Em primeiro lugar, a Corte determinou que a regra de
exclusdo ostenta um carater absoluto e inderrogavel, ja que a mesma é intrinseca a
proibicdo de tortura ou tratamentos cruéis®.

Neste sentido, o Tribunal destacou que a regra de exclusdo ndo se aplica s6 a casos
nos quais se tenha cometido tortura ou tratamentos cruéis, sendo que em virtude do
artigo 8.3 a regra de exclusdo deve ser aplicada a qualquer evidéncia que tenha sido
obtida mediante coagdo0®*. Com efeito, a Corte indicou que ao comprovar-se qualquer
tipo de coacdo capaz de quebrantar a expressdao espontdnea da vontade da pessoa,
isso implica necessariamente a obrigacdo de excluir do processo judiciario a
evidéncia que se tenha arrecadado de maneira direta ou que se derive da informagao
obtida mediante coacdo®.

Finalmente, a Corte indicou que em caso de existir evidéncia razoavel de que uma
pessoa foi torturada ou tratada de maneira cruel e inumana, o fato de que ratifique a
confissdo perante uma autoridade diferente a que realizou a acgdo, ndo implica

80 Cfr.Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par. 87.
81 Cfr.Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par. 88.
82 Cfr.Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par. 89.
63 Cfr.Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par. 165.
64 Cfr.Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par. 166.

85 Cfr.Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par.s 166 e 167.
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automaticamente que esta confissdo seja valida. O anterior, devido a que a confissao
posterior pode ser a conseqUéncia do maltrato que padeceu a pessoa e
especificamente, do medo ou angustia, que subsiste depois deste tipo de fatos®®.

10. Direitos politicos e garantias para partidos de oposicdo ou
minoritarios

A Corte considerou que as vozes de oposicdo resultam imprescindiveis para uma
sociedade democratica, sem as quais ndo € possivel o alcance de acordos que
atendam as diferentes visdes que prevalecem em uma sociedade. A Corte considerou
gue a participacdo efetiva de pessoas, grupos e organizacdes e partidos politicos de
oposicdo em uma sociedade democratica deve ser garantida pelos Estados, mediante
normativas e praticas adequadas que possibilitem seu acesso real e efetivo aos
diferentes espacos deliberativos em termos igualitarios, mas também mediante a
adocdo de medidas necessarias para garantir seu pleno exercicio, atendendo a
situacao de vulnerabilidade em que se encontram os integrantes de certos setores ou
grupos sociais®’.

11. Criacdo de uma situacdo de vulnerabilidade como conseqiiéncia de
declaragcoes por parte de funcionarios publicos

O Tribunal estabeleceu que, em algumas ocasides, as declaragdes por parte de
funcionarios publicos sobre uma pessoa podem gerar um aumento no risco dessa
pessoa. Com efeito, a Corte sustentou no caso em anadlise que a violéncia politica
contra os membros e dirigentes de certos partidos politicos foi, em parte, produto de
declaracbes de destacados funcionarios publicos que vincularam a esses partidos
com grupos insurgentes. O Tribunal considerou que os membros desses partidos
foram colocados em uma posicao de maior vulnerabilidade e que essas declaracdes
aumentaram o nivel de risco em que ja se encontravam, ao ser considerados como
“inimigo interno”, no ambito da doutrina de “seguranca nacional”. A Corte estimou
que as manifestacbes desses agentes estatais pudessem contribuir a acentuar ou
exacerbar situagbes de hostilidade, intolerancia ou animadversdo por parte de
funcionarios publicos ou outros setores da populacdo as pessoas vinculadas com os
partidos politicos perseguidos e, portanto, a vitima®®.

12.Responsabilidade do Estado por abster-se de adotar medidas de
protecao

A Corte considerou que perante uma situacdo de risco como a persecucao
sistematica de membros de determinados partidos politicos, a falta de adogao de
medidas adequadas para proteger as pessoas em risco constitui um suposto de
responsabilidade do Estado. Dado que as autoridades estatais se abstiveram
injustificadamente de proteger a vitima que se encontrava em uma situagdo de
grave risco, o Tribunal considerou que sua execucao extrajudicial foi propiciada, ou
pelo menos permitida, pelo conjunto de abstencdoes de varias instituicGes e

86 Cfr.Caso Cabrera Garcia e Montiel Flores Versus México, supra nota 33, par.s 173 e 174.

87 Cfr.Caso Manuel Cepeda Vargas Versus Colémbia. Excecdes Preliminares, Mérito,

Reparacdes e Custas. Sentenca de 26 de maio de 2010. Série C No. 213, par. 173.

58 Cfr.Caso Manuel Cepeda Vargas Versus Colémbia, supra nota 69, par.s 85 - 87.
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autoridades publicas de adotar as medidas necessarias para proteger sua vida, entre
as quais se destaca a falta de investigacdo adequada das ameacas no ambito de um
alegado plano de exterminio de dirigentes politicos®.

13.0brigacao de investigar e sancionar a todas as pessoas envolvidas em
uma execucao extrajudicial

A Corte observou que a execucdo extrajudicial da vitima foi perpetrada por varios
individuos, a partir do qual é possivel advertir que no planejamento e execucdo do
homicidio participaram membros do Exército e membros de um ou varios grupos
paramilitares. O Tribunal estabeleceu que se bem a divisdao de tarefas dificulta o
esclarecimento dos vinculos entre os perpetradores, em casos complexos a obrigacdo
de investigar implica o dever de dirigir os esforcos do aparato estatal para
desentranhar as estruturas que permitiram essas violagdes, suas causas, Seus
beneficidrios e suas conseqliéncias, e ndo s descobrir, julgar e, se for o caso,
sancionar os perpetradores imediatos. Ou seja, a protecao dos direitos humanos
deve ser um dos fins centrais que determine o atuar estatal em qualquer tipo de
investigacdo’®.

14.Direitos dos Povos Indigenas

14.1 Direito das criancas indigenas a desenvolver-se em sua
cultura

O Tribunal estabeleceu que os Estados, ademais das obrigacbes que devem
garantir a toda pessoa sob sua jurisdicdo, devem cumprir com a de promover e
proteger o direito das criancas indigenas a viver de acordo com sua propria
cultura, sua prépria religido e seu proprio idioma’’. Ademais, reconheceu o
significado especial que tem a convivéncia familiar no contexto da familia
indigena, a qual ndo se limita ao nucleo familiar sendo que inclui as distintas
geracdes que a compdem e inclusive & comunidade da qual forma parte’?. No
caso concreto, a Corte determinou que como conseqliéncia dos assédios,
persecucdes e ataques a casa de habitagdo da vitima e de seu posterior
desaparecimento, os familiares tiveram que fugir de sua comunidade, o que
provocou uma ruptura com sua identidade cultural, afetando seu vinculo com
seus familiares, seu idioma e seu passado ancestral’”>. A Corte acrescentou,
ademais, que a desintegracdo familiar repercutiu na condicdo dos que eram
menores de idade no momento em que se cometeram as violagbes’®.

89 Cfr.Caso Manuel Cepeda Vargas Versus Colémbia, supra nota 69, par.s 100 - 102.
70 Cfr.Caso Manuel Cepeda Vargas Versus Colémbia, supra nota 69, par.s 117 - 119.
71 Cfr.Caso Chitay Nech e outros Versus Guatemala, supra nota 35, par. 167.
72 Cfr.Caso Chitay Nech e outros Versus Guatemala, supra nota 35, par. 159.
73 Cfr.Caso Chitay Nech e outros Versus Guatemala, supra nota 35, par. 146.

74 Cfr.Caso Chitay Nech e outros Versus Guatemala, supra nota 35, par. 161.
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14.2 Direito a propriedade comunal indigena

A Corte reiterou a importancia da propriedade comunal indigena, e destacou que
“a estreita vinculagdo dos povos indigenas com suas terras tradicionais e os
recursos naturais ligados a sua cultura que ali se encontrem, bem como os
elementos incorporais que se desprendam deles, devem ser salvaguardados pelo
artigo 21 da Convengdo Americana”’®.

14.3 Direito a uma vida digna

A Corte se pronunciou sobre o dever dos Estados de outorgar as prestagdes basicas
em matéria de acesso e qualidade de agua, alimentagdo, servicos de saude e
educacdo para proteger o direito a uma vida digna de um determinado grupo de
pessoas em condicdes de especial vulnerabilidade (risco especial, real e imediato).
N3o obstante o anterior, o Tribunal indicou que um Estado “ndo pode ser responsavel
por qualquer situacdo de risco ao direito & vida”’®.

14.4 Marginalizagao

A Corte estabeleceu que se evidencia uma discriminacdao de facto contra um
determinado grupo de pessoas, quando sao marginalizados no gozo de seus direitos,
sem que se adotem as medidas positivas necessarias para reverter tal exclusdo. Em
razao disso, o Estado deve adotar as medidas suficientes e efetivas para garantir
sem discriminacdo tais direitos. No caso em analise se estabeleceu que a situagdo de
extrema e especial vulnerabilidade dos membros da comunidade indigena se deveu,
inter alia, a falta de recursos adequados e efetivos que protejam os direitos dos
indigenas; a débil presenca de instituicOes estatais obrigadas a prestar servigos e
bens a ditos membros, em especial, alimentacdo, agua, saude e educacdo; e a
prevaléncia de uma visdo da propriedade que outorga maior protecdo aos
proprietarios privados sobre os reclamos territoriais indigenas, desconhecendo-se,
com isso, sua identidade cultural e ameagando sua subsisténcia fisica’’.

14.5 Desaparecimento forcado de um lider indigena

A Corte sustentou que o assédio e posterior desaparecimento de um lider social
indigena eleito como vereador ndo sé impediu o exercicio do direito politico da vitima
no periodo do cargo, sendo que também lhe impediu cumprir com o processo de
formacdo de lideres comunitarios. Da mesma maneira, o Tribunal indicou que a
comunidade se viu privada da representacdo de um de seus lideres em diversos
ambitos de sua estrutura social, e principalmente no acesso ao exercicio pleno da
participacdo direta de um lider indigena nas estruturas do Estado, onde a
representacdo de grupos em situagoes de desigualdade resulta ser um pré-requisito
necessario para a realizagdo de aspectos fundamentais como a inclusdo, a
autodeterminacdo e o desenvolvimento das comunidades indigenas dentro de um
Estado plural e democratico’®.

7> Cfr.Caso da Comunidade Indigena Xdkmok Kések. Versus Paraguai. Mérito, Reparacdes e
Custas. Sentenca de 24 de agosto de 2010 Série C No. 214, par. 85.

76 Cfr.Caso da Comunidade Indigena Xdkmok Kasek. Versus Paraguai, supra nota 77, par.
188.

7’Cfr.Caso da Comunidade Indigena Xdkmok Kdsek. Versus Paraguai, supra nota 77, par. 271.
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Iv. APRESENTAGAO DE NOVOS CASOS CONTENCIOSOS

Durante o ano de 2010 foram submetidos a consideracdo da Corte doze novos
casos contenciosos:

1. Caso Abrill Alosilla e outros Versus Peru

Em 16 de janeiro de 2010, a Comissdo Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convengdao Americana, apresentou uma demanda contra o Estado
do Peru, em relacdo ao caso Abrill Alosilla e outros. A demanda esta relacionada com
a alegada violagdo do direito a protecdo judicial em prejuizo de 233 membros do
sindicato de Funcionarios, Profissionais e Técnicos da Empresa de Servico de Agua
Potavel e Rede de Esgotos de Lima, devido a que o Estado ndo lhes teria provido um
recurso efetivo frente a aplicacdo retroativa de decretos que entre 1991 e 1992
eliminaram o sistema salarial que os regia, tudo apesar de que a Constituigdo Politica
aplicavel estabelecia a garantia de ndo retroatividade das leis, salvo em matéria
penal quando seja mais favoravel.

Na demanda, a Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel
pela violacao do direito consagrado no artigo 25 (Protecdo Judicial), em relagdo ao
artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da Convencao.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

2. Caso Gelman Versus Uruguai

Em 21 de janeiro de 2010 a Comissdao Interamericana de Direitos Humanos, em
conformidade com os artigos 51 e 61 da Convencdao Americana sobre Direitos
Humanos, apresentou uma demanda contra o Estado do Uruguai, em relacdo ao caso
Gelman. A demanda esta relacionada com o alegado desaparecimento forcado de
Maria Claudia Garcia Iruretagoyena de Gelman, realizado por agentes estatais
uruguaios desde o final de 1976, sem que até entdo se conheca seu paradeiro e as
circunstancias em que teve lugar seu desaparecimento; a suposta supressdao da
identidade e nacionalidade de Maria Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena, filha de
Maria Claudia Garcia de Gelman e Marcelo Gelman; e a suposta denegacdo de
justica, impunidade e, em geral, o sofrimento causado a Juan Gelman, sua familia,
Maria Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena e os familiares de Maria Claudia Garcia
de Gelman, como conseqliéncia da alegada falta de investigacdo dos fatos,
julgamento e sangdo dos responsaveis em virtude da Lei No. 15.848 ou Lei de
Caducidade, promulgada em 1986.

Na demanda, a Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel
pela violacdo dos direitos consagrados nos artigos 8.1 (Garantias Judiciais) e 25
(Protecao Judicial) da Convengao Americana, em relagao aos artigos 1.1 (Obrigacdo
de Respeitar os Direitos) e 2 (Dever de Adotar Disposicdes de Direito Interno) da
mesma, artigos I.b, III, IV e V da Convengao Interamericana sobre Desaparecimento
Forcado de Pessoas e artigos 1, 6, 8 e 11 da Convencdo Interamericana para
Prevenir e Punir a Tortura), em prejuizo de Juan Gelman, Maria Claudia Garcia de

78 Cfr.Caso Chitay Nech e outros Versus Guatemala, supra nota 35, par. 113.
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Gelman, Maria Macarena Gelman e seus familiares; 3 (Direito ao Reconhecimento da
Pessoalidade Juridica), 4 (Direito a Vida), 5 (Direito a Integridade Pessoal), 7 (Direito
a Liberdade Pessoal) e 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da Convencédo
Americana, artigos I.b, III, IV e V da referida Convencgao Interamericana sobre
Desaparecimento Forcado de Pessoas e artigos 6 € 8 da Convencgao Interamericana
para Prevenir e Punir a Tortura, em prejuizo de Maria Claudia Garcia de Gelman; 5.1
(Direito a Integridade Pessoal) da Convencdo Americana, em relagdo ao artigo 1.1
(Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma em prejuizo de Juan Gelman, Maria
Macarena Gelman e seus familiares; 3 (Direito ao Reconhecimento da Pessoalidade
Juridica), 11 (Protecdo da Honra e da Dignidade), 18 (Direito ao Nome), 19 (Direitos
da Crianca) e 20 (Direito a Nacionalidade) da Convencdo Americana, em relacdo ao
artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) de dito instrumento, em prejuizo de
Maria Macarena Gelman, e 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) e 17 (Protecdo a
Familia) da Convengdo Americana e artigo XII da Convengdo Interamericana sobre o
Desaparecimento Forcado de Pessoas, em prejuizo de Juan Gelman, Maria Macarena
Gelman e seus familiares.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

3. Caso Vera Vera e outros Versus Equador

Em 24 de fevereiro de 2010, a Comissao Interamericana de Direitos Humanos, em
conformidade com os artigos 51 e 61 da Convencgdao Americana sobre Direitos
Humanos, apresentou uma demanda contra o Estado do Equador, em relacdo ao
caso Vera Vera e outros. A demanda esta relacionada com a alegada falta de atencéo
médica adequada, o sofrimento fisico e psiquico e a posterior morte de Pedro Miguel
Vera Vera sob custddia estatal. Pedro Miguel Vera Vera foi detido em 12 de abril de
1993 por parte da Policia, apresentando uma ferida de arma de fogo de origem
indeterminada. O senhor Vera Vera foi transferido a um hospital publico, sob
custdédia do Estado, onde foi dado de alta no dia seguinte, sendo transferido a um
centro de detencdo. Ai permaneceu durante 4 dias sem nenhum tratamento médico
apesar da ferida que apresentava e de que o projétil permanecia alojado em seu
corpo. Em 16 de abril de 1993, se emitiu um requerimento judicial de traslado da
vitima a um hospital para que se lhe praticara intervengdo cirlrgica. Este traslado se
realizou no dia seguinte, mas a vitima teve que esperar até 22 de abril de 1993 para
que se lhe praticara uma intervencao, horas depois da qual faleceu. Os fatos
supostamente ainda ndo foram esclarecidos nem os responsaveis identificados e
sancionados.

Na demanda, a Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel
pela violagdo dos direitos consagrados nos artigos 4.1 (Direito a Vida), 5.1 e 5.2
(Direito a Integridade Pessoal), 8.1 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecdo Judicial) da
Convencdo Americana, em relacao ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos)
da mesma, em prejuizo do senhor Pedro Miguel Vera Vera. Da mesma maneira, a
Comissdo solicitou que se declare que o Estado do Equador é responsavel pela
violacdo dos artigos 8.1 (Garantias judiciais) e 25.1 (Protecao judicial) da Convencao
Americana, em relacdo com as obrigacdes gerais de respeito e garantia consagradas
no artigo 1.1 do mesmo instrumento, em prejuizo de Francisca Mercedes Vera
Valdez, Agustin Abraham Vera Vera, Patricio Rubén Vargas Vera, Johanna Vargas
Vera e Francisco Rubén Vargas Balcazar, familiares do senhor Pedro Miguel Vera
Vera.
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Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

4, Caso Alicia Barbani Duarte, Maria del Huerto Breccia e outros (Grupo
de Poupadores do Banco de Montevidéu) Versus Uruguai

Em 16 de marco de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convengdao Americana, apresentou uma demanda contra o Estado
do Uruguai, em relagdo ao caso Alicia Barbani Duarte, Maria del Huerto Breccia e
outros (Grupo de Poupadores do Banco de Montevidéu). A demanda esta relacionada
com a alegada responsabilidade internacional do Estado derivada da falta em
proporcionar a um grupo de supostos poupadores do Banco de Montevidéu uma
audiéncia imparcial para seus reclamos perante a Comissdao Assessora criada em
virtude da Lei 17.613, “Lei de Reforma do Sistema Financeiro”, ou perante o Tribunal
Contencioso Administrativo. Ditos reclamos estdo relacionados com a transferéncia
de seus fundos do Banco de Montevidéu no Uruguai ao Trade and Commerce Bank
nas Ilhas Cayman sem consultar-lhes. Da mesma maneira, a demanda versa sobre a
suposta falta em proporcionar as supostas vitimas um recurso simples e rapido para
examinar todas as questdes de fato e de direito relacionadas com a disputa.

Na demanda, a Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel
pela violacdo dos direitos consagrados nos artigos 8 (Garantias Judiciais) e 25
(Protecao Judicial) da Convencao Americana, em relagdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de
Respeitar os Direitos) do mesmo tratado.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

5. Caso Torres e outros Versus Argentina

Em 18 de abril de 2010, a Comissdo Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convengdao Americana, apresentou uma demanda contra o Estado
da Argentina, em relagdo ao caso Ivan Eladio Torres e outros. A demanda esta
relacionada com a alegada detencdo arbitraria, tortura e desaparecimento forcado de
Ivan Eladio Torres, ocorrida a partir de 03 de outubro de 2003 na Cidade de
Comodoro Rivadavia, Provincia de Chubut, e a suposta falta de devida diligéncia na
investigacdo dos fatos, assim como a alegada denegacdo de justica em prejuizo dos
familiares da vitima.

Na demanda, a Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel
pela violacdo dos direitos consagrados nos artigos 3 (Direito ao Reconhecimento da
Pessoalidade Juridica), 4 (Direito a Vida), 5 (Direito a Integridade Pessoal), 7 (Direito
a Liberdade Pessoal), 8.1 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecdo Judicial) da Convencgédo
Americana sobre Direitos Humanos, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de
Respeitar os Direitos) do mesmo instrumento, em prejuizo de Ivan Eladio Torres; I,
IIT e XI da Convencdo Interamericana sobre o Desaparecimento Forcado e dos
artigos 1, 6 e 8 da Convencgao Interamericana para Prevenir e Punir a Tortura, em
prejuizo de Ivan Eladio Torres; 5 (Direito a Integridade Pessoal), 8 (Garantias
Judiciais) e 25 (Protecdo Judicial) da Convencao Americana, em relagao ao artigo 1.1
(Obrigacdo de Respeitar dos Direitos) da mesma, em prejuizo dos familiares de Ivan
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Eladio Torres, e 2 (Dever de Adotar Disposicdes de Direito Interno) da Convencao
Americana, em relacao aos artigos 3 (Direito ao Reconhecimento da Pessoalidade
Juridica), 4 (Direito a Vida), 5 (Direito a Integridade Pessoal), 7 (Direito a Liberdade
Pessoal), 8.1 (Garantias Judiciais), 25 (Protecdo Judicial) e 1.1 (Obrigacdo de
Respeitar os Direitos) do mesmo tratado.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

6. Caso Povo Indigena Kichwa de Sarayaku Versus Equador

Em 26 de abril de 2010, a Comissao Interamericana de Direitos Humanos, em
conformidade com os artigos 51 e 61 da Convengao Americana, apresentou um caso
contra o Estado do Equador, em relagdo ao caso Povo Indigena Kichwa de Sarayaku.
Os fatos deste caso estdo relacionados com as alegadas agdes e omissdes do Estado
em prejuizo do Povo Kichwa de Sarayaku e seus membros ja que este tem permitido
gue uma empresa petroleira privada realize atividades no territério ancestral do Povo
Kichwa de Sarayaku sem consulta-lo previamente e criando uma suposta situacdo de
risco para a populagdo. Dita situacdo teria trazido como conseqliéncia a
impossibilidade do povo indigena de procurar seus meios de subsisténcia em seu
territério e a limitacdo do direito a circulagdo no mesmo. Da mesma maneira, o caso
se refere a alegada negacgdo da protecdo judicial e o devido processo ao Povo Kichwa
de Sarayaku.

A Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel pela violagdo dos
direitos consagrados nos artigos 21 (Direito a Propriedade Privada) da Convengao
Americana sobre Direitos Humanos, em relacdo aos artigos 13 (Liberdade de
Pensamento e de Expressdo), 23 (Direitos Politicos) e 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os
Direitos) de dito instrumento, em prejuizo do Povo indigena de Sarayaku e seus
membros; 4 (Direito a Vida), 8 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecdo Judicial) da
Convencdo Americana, em relacao ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos)
da mesma, em prejuizo do Povo indigena de Sarayaku e seus membros; 22 (Direito
de Circulacdo e de Residéncia) da Convencdo Americana, em relacdo ao artigo 1.1
(Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em prejuizo dos membros do Povo
indigena de Sarayaku; 5 (Direito a Integridade Pessoal) da Convencdo Americana,
em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em
prejuizo de vinte membros do Povo Kichwa de Sarayaku, e 2 (Dever de Adotar
DisposicOes de Direito Interno) da Convencao Americana.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

7. Caso Narciso Gonzalez Medina e outros Versus Republica Dominicana

Em 02 de maio de 2010, a Comissdo Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convengdao Americana, apresentou uma demanda contra o Estado
da Republica Dominicana, em relacdo ao caso Narciso Gonzalez Medina e outros. A
demanda estd relacionada com o alegado desaparecimento forcado do professor
universitario, colunista e lider da oposicdo Narciso Gonzalez Medina supostamente
como consequiéncia das criticas ao corpo militar e ao entdo Presidente da Republica
Joaquin Balaguer, bem como sua participacdo na denlncia publica de uma fraude
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eleitoral no contexto dos comicios presidenciais de 1994. Narcizo Gonzalez Medina foi
supostamente privado de sua liberdade por funcionarios estatais em 26 de maio de
1994. Durante os dias seguintes supostamente foi visto com vida e em péssimas
condicdes em varias dependéncias de seguranca sob a custddia de funcionarios do
Estado. Até o momento, ndo se tem conhecimento de seu destino ou paradeiro e
supostamente ndo se tém levado adiante investigacdes sérias, diligentes e efetivas
para esclarecer os fatos, identificar os responsaveis e impor as sancbes que
correspondam. Passaram 16 anos e Narciso Gonzalez Medina continua desaparecido
enquanto os fatos supostamente permanecem na impunidade.

Na demanda, a Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel
pela violacdo dos direitos consagrados nos artigos 3 (Direito ao Reconhecimento da
Pessoalidade Juridica), 4 (Direito a Vida), 5 (Direito a Integridade Pessoal), 7 (Direito
a Liberdade Pessoal), 8 (Garantias Judiciais), 25 (Protecdo Judicial) e 13 (Direito a
Liberdade de Pensamento e de Expressao) da Convencdao Americana, em relagao ao
artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

8. Caso Jorge Fernando Grande Versus Argentina

Em 04 de maio de 2010, a Comissdo Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convengdao Americana, apresentou uma demanda contra o Estado
da Argentina, em relacdo ao caso Jorge Fernando Grande. A demanda esta
relacionada com a alegada submissdo de Jorge Fernando Grande a um procedimento
penal supostamente marcado por irregularidades e demora indevida, o qual esteve
supostamente baseado em prova que depois foi declarada nula, e por ndo ter-lhe
outorgado a suposta vitima um recurso adequado para repara-lo pelos danos e
prejuizos ocorridos durante o mencionado processo penal.

Na demanda, a Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel
pela violacdo dos direitos consagrados nos artigos 8 (Garantias Judiciais) e 25
(Protecao Judicial) da Convencdao Americana, em relagdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de
Respeitar os Direitos) da mesma.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

9. Caso Gregoria Herminia Contreras e outros Versus El Salvador

Em 28 de junho de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convengdao Americana, apresentou uma demanda contra o Estado
de El Salvador, em relagdo ao caso Gregoria Herminia Contreras e outros. A
demanda esta relacionada com o alegado desaparecimento forcado das meninas e
meninos Gregoria Herminia, Serapio Cristian e Julia Inés Contreras, Ana Julia e
Carmelina Mejia Ramirez e José Rubén Rivera entre 1981 e 1983 por parte de
membros de diferentes corpos militares que realizaram operagdes de contra-
insurgéncia no contexto do conflito armado que se encontrava vigente nesse pais
nesses anos. Até o momento, ndo se tem conhecimento do destino ou paradeiro dos
mesmos, salvo o paradeiro de Gregoria Herminia Contreras, o qual teria sido
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estabelecido no ano 2006 e atualmente se encontra em processo de reconstrucao de
sua identidade e relagdo com sua familia bioldgica. As circunstancias que rodearam
as seis supostas desaparicdes ainda ndo teriam sido esclarecidas, os responsaveis
nao teriam sido identificados nem sancionados e, em suma, passados quase 30 anos,
0s acontecimentos supostamente permanecem na impunidade.

Na demanda, a Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel
pela violacao dos direitos reconhecidos nos artigos 3 (Direito ao Reconhecimento da
Pessoalidade Juridica), 5 (Direito a Integridade Pessoal), 7 (Direito a Liberdade
Pessoal), 17 (Protecdo a Familia), 18 (Direito ao Nome) e 19 (Direitos da Crianga) da
Convencdo Americana, em relacao ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos)
da mesma, em prejuizo de Gregoria Herminia Contreras; 3 (Direito ao
Reconhecimento da Pessoalidade Juridica), 4 (Direito a Vida), 5 (Direito a
Integridade Pessoal), 7 (Direito a Liberdade Pessoal), 17 (Protecdo a Familia), e 19
(Direitos da Crianca) da Convencao Americana, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacao
de Respeitar os Direitos) do mesmo instrumento, em prejuizo de Serapio Cristian e
Julia Inés Contreras, Ana Julia e Carmelina Mejia Ramirez, e José Rubén Rivera, e 5
(Direito a Integridade Pessoal), 17 (Protegdo a Familia), 8 (Garantias Judiciais), e 25
(Protecao Judicial) da Convencao, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacao de Respeitar
os Direitos) em prejuizo de determinadas pessoas indicadas na demanda.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

10. Caso Familia Barrios Versus Venezuela

Em 26 de julho de 2010, a Comissao Interamericana de Direitos Humanos, em
conformidade com os artigos 51 e 61 da Convengdao Americana sobre Direitos
Humanos, apresentou um caso contra o Estado da Venezuela, em relacdo ao caso
Familia Barrios. Os fatos deste caso estdo relacionados com a alegada perseguicdo
por parte da Policia de Aragua a familia Barrios, a qual teria ocasionado a morte de
cinco de seus membros, detengdes e invasdes ilegais e arbitrarias a seu domicilio,
ameacas contra a vida e integridade pessoal, bem como deslocamentos de seu lugar
de residéncia. Muitos dos membros da familia que teriam sofrido esses fatos seriam
meninos e meninas. Todas as supostas violacbes se manteriam na impunidade até o
momento.

A Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel pela violagdo dos
direitos consagrados nos artigos 4 (Direito a Vida), 5 (Direito a Integridade Pessoal),
7 (Direito a Liberdade Pessoal), 8 (Garantias Judiciais), 11 (Protecdo da Honra e da
Dignidade), 19 (Direitos da Criancga), 21 (Direito a Propriedade Privada), 22 (Direito
de Circulacdo e de Residéncia) e 25 (Protecdo Judicial) da Convencdo Americana, em
relacdo com a obrigacao estabelecida no artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os
Direitos) da mesma, em prejuizo de determinados membros da familia Barrios.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

11. Caso Karen Atala e Filhas Versus Chile
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Em 17 de setembro de 2010, a Comissao Interamericana de Direitos Humanos, em
conformidade com os artigos 51 e 61 da Convencdao Americana, apresentou uma
demanda contra o Estado do Chile, em relagcdo ao caso Karen Atala e Filhas. A
demanda estad relacionada com o alegado tratamento discriminatdrio e a suposta
interferéncia arbitraria na vida privada e familiar que teria sofrido a senhora Karen
Atala devido a sua orientacdao sexual no processo judicial que resultou na retirada do
cuidado e custddia de suas filhas. O caso também estad relacionado com a alegada
inobservancia do interesse superior das meninas M., V. e R., cuja custddia e cuidado
teriam sido determinados em descumprimento de seus direitos e sobre a base de
supostos prejuizos discriminatérios e incompativeis com as obrigacées do Chile em
matéria de direitos humanos.

Na demanda, a Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel
pela violacdo dos direitos reconhecidos nos artigos 11 (Protecdo da Honra e da
Dignidade), 17 (Protecdo a Familia), 19 (Direitos da Crianga), 24 (Igualdade perante
a Lei), 8 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecdo Judicial), da Convencdo Americana em
relacao ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

12. Caso Néstor José e Luis Uzcategui e outros Versus Venezuela

Em 22 de outubro de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convencao Americana, apresentou um caso contra o Estado da
Venezuela em relagdo ao caso Néstor José e Luis Uzcategui e outros. Os fatos deste
caso estdo relacionados com a morte de Néstor Uzcategui, que supostamente foi
executado pela policia do Estado Falcén, e a suposta perseguicdo contra Luis
Uzcategui por parte da Policia do mesmo Estado como resposta a procura de justica
em relacdo com a morte de seu irmdo Néstor Uzcategui. Como parte de dita
perseguicdo, familiares de Néstor José Uzcategui foram supostamente detidos e
submetidos a invasoes ilegais e arbitrarias a seu domicilio. Da mesma maneira, Luis
Uzcategui tem sofrido supostas ameacas contra sua vida e integridade pessoal, tem
enfrentado uma denlncia de difamacdo e teve que deslocar-se de seu lugar de
residéncia. As violagdes de direitos humanos cometidas contra membros da familia
Uzcategui supostamente permanecem na impunidade.

A Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel pela violagdo dos
direitos consagrados nos artigos 4 (Direito a Vida), 8.1 (Garantias Judiciais) e 25
(Protecao Judicial) da Convencao, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacao de Respeitar
os Direitos) da mesma, em prejuizo de Néstor José Uzcategui; 5 (Direito a
Integridade Pessoal), 7 (Direito a Liberdade Pessoal), 11 (Protecdo da Honra e da
Dignidade), 8 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecao Judicial) da Convencao Americana,
em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em
prejuizo de Luis Enrique Uzcategui; 5 (Direito a Integridade Pessoal), 7 (Direito a
Liberdade Pessoal), 8 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecao Judicial) da Convencao
Americana, em relacdo aos artigos 1.1 (Obrigacao de Respeitar os Direitos) e 19
(Direitos da Crianca) da mesma, em prejuizo de Carlos Eduardo Uzcategui; 13
(Liberdade de Pensamento e de Expressdo) e 9 (Principio de Legalidade e de
Retroatividade) da Convencdo Americana, em relacdo aos artigos 1.1 (Obrigacao de
Respeitar os Direitos) e 2 (Dever de Adotar Disposicdes de Direito Interno) da
mesma, em prejuizo de Luis Enrique Uzcategui, e 5 (Direito a Integridade Pessoal)
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da Convencdao Americana, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdao de Respeitar os
Direitos) do mencionado instrumento, em prejuizo dos familiares de Néstor José
Uzcategui.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

13. Caso Raul José Diaz Peia Versus Venezuela

Em 12 de novembro de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convencdo Americana, submeteu o caso Raul José Diaz Pefna
contra o Estado da Venezuela através da apresentacdo do Relatorio No. 84/10 a que
se refere o artigo 50 da Convencgdo. O caso esta relacionado com a alegada detencéo
ilegal e arbitraria do senhor Raul José Diaz Pefia e sua suposta submissdo a um
regime de detencao preventiva que teria ultrapassado os limites estabelecidos na lei
penal, com fundamento em uma presuncao de perigo de fuga. Durante o tempo em
gue teria permanecido em detencdo preventiva, a suposta vitima supostamente nao
teria contado com uma revisdao judicial efetiva de sua situacdao. Ademais,
supostamente teria sido submetido a um processo com uma série de irregularidades
gue, segundo se alega, teriam tido como conseqiéncia que o processo penal durara
aproximadamente cinco anos e dois meses desde sua detencdo até a condenagao
proferida em sua contra. Enquanto permaneceu sob custdédia do Estado, teria sido
submetido a alegadas condi¢cdes de detengdao que teriam causado um grave impacto
sobre sua salde, sem que recebesse oportunamente a atencdo médica que
supostamente requeria.

A Comissdo solicitou a Corte que declare que o Estado é responsavel pela violagcdo
dos direitos reconhecidos nos artigos 5 (Direito a Integridade Pessoal), 7 (Direito a
Liberdade Pessoal), 8 (Garantias Judiciais), e 25 (Protecao Judicial) da Convencao
Americana sobre Direitos Humanos, em relacdo as obrigacbes estabelecidas nos
artigos 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) e 2 (Dever de Adotar Disposicoes de
Direito Interno) da mesma, em prejuizo de Raul José Diaz Pefa.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao.

14. Caso Milagros Forneron e Leonardo Anibal Forneréon Versus Argentina

Em 29 de novembro de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convencao Americana, apresentou um caso contra o Estado da
Argentina, em relacdo ao caso Milagros Fornerdon e Leonardo Anibal Fornerdn. Os
fatos deste caso estdo relacionados com a alegada violagdo do direito a protecdo da
familia do senhor Fornerén e sua filha bioldgica, Milagros Fornerdn, quem
supostamente foi concedida por sua mde em guarda pré-adotiva a um casal sem o
consentimento do pai, quem ndo teria acesso a crianca. O Estado ndo teria ordenado
nem implementado um regime de visitas apesar das multiplas solicitagdes realizadas
pelo senhor Fornerdn ao longo de mais de dez anos. A Comissdo Interamericana
considerou que no presente caso a passagem do tempo foi especialmente relevante
na determinagdo da situacdo juridica de Milagros Fornerdn e de seu pai, visto que as
autoridades judiciais estabeleceram a adogao simples da crianca em favor do casal
guardido em 23 de dezembro de 2005, com fundamento na relagdo que ja se tinha
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desenvolvido pelo decorrer do tempo. Segundo a Comissdao Interamericana, a
demora injustificada nos procedimentos teria se convertido na razdao para
desconhecer os direitos do pai.

A Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel pela suposta
violagdo dos direitos de Leonardo Fornerdn e de Milagros Fornerén consagrados nos
artigos 8.1 (Garantias Judiciais), 17 (Protecdo a Familia) e 25.1 (Protecdo Judicial)
da Convencao Americana, em relacdao aos artigos 19 (Direitos da Crianga) e 1.1
(Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, bem como pelo descumprimento do
artigo 2 (Dever de Adotar Disposicdes de Direito Interno) da Convencdo em relagao
aos artigos 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) e 19 (Direitos da Crianca) do
mesmo instrumento.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

15. "Masacre de Rio Negro" Versus Guatemala

Em 30 de novembro de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convencao Americana, apresentou um caso contra o Estado da
Guatemala, em relacdo ao caso "Masacre de Rio Negro". Os fatos deste caso estdo
relacionados com os alegados massacres contra a comunidade de Rio Negro que
supostamente foram planejadas por agentes do Estado da Guatemala com o objetivo
de exterminar a comunidade e que alegadamente constituiriam genocidio. Segundo a
Comissdo, estes massacres foram executados dentro de uma “politica de terra
arrasada” dirigida pelo Estado guatemalteco contra o povo maia, qualificado como
"inimigo interno", em um contexto de discriminacdo e racismo. Da mesma maneira,
a Comissdo indicou que o Estado ndao tem investigado os fatos dos massacres contra
a comunidade de forma eficaz e que os tribunais de justica tém atuado com falta de
diligéncia para impulsionar o procedimento penal tendente a esclarecer todos os
fatos dos massacres e sancionar a todos os responsaveis materiais e intelectuais.

A Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel pela violagdo dos
direitos consagrados nos artigos 4, 5 e 7 da Convencao Americana, em relacao ao
artigo 1.1 da mesma, em prejuizo dos membros da comunidade de Rio Negro
executados extrajudicialmente; 19 da Convencdao Americana, em relagdo ao artigo
1.1 da mesma, em prejuizo das criancas da comunidade de Rio Negro executados
extrajudicialmente; 3, 4, 5 e 7 da Convengao Americana, em relacdo ao artigo 1.1 da
mesma, assim como em relacdo ao artigo I da Convencao Interamericana sobre o
Desaparecimento Forcado de Pessoas, em prejuizo de Ramona Lajuj e Manuel Chen
Sanchez, ademais, em relacdo ao artigo 19 da Convencdo Americana, em prejuizo de
Manuel Chen Sanchez; 5 e 11 da Convengdao Americana, em relacdo ao artigo 1.1 da
mesma, em prejuizo de 1.0.S., V.C., M.T. e Maria Eustaquia Uscap Ivoy, e, ademais,
em relacdo ao artigo 19 da Convencdo, em relagdo com 1.0.S. e Maria Eustaquia
Uscap Ivoy; 5 da Convencao Americana, em relacdo ao artigo 1.1 da mesma, em
prejuizo dos membros da comunidade de Rio Negro sobreviventes dos massacres,
assim como em prejuizo dos familiares dos membros da comunidade de Rio Negro;
6, 17 e 19 da Convencdao Americana, em relagdo ao artigo 1.1 da mesma, em
prejuizo de Agustin Chen Osorio, Celestina Uscap Ivoy, Cruz Pérez Osorio, Froilan
Uscap Ivoy, Jesls Tecu Osorio, José Osorio Osorio, Juan Chen Chen, Juan Chen
Osorio, Juan Pérez Osorio, Juan Uscap Ivoy, Juana Chen Osorio, Maria Eustaquia
Uscap Ivoy, Pedro Sic Sanchez, Silveria Lajuj Tum, Tomasa Osorio Chen, Florinda
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Uscap Ivoy e Juan Burrero; 11.1, 12, 16, 21 e 24 da Convencdo Americana, em
relagdo ao artigo 1.1 da mesma, em prejuizo dos membros da comunidade de Rio
Negro; 22 da Convencao Americana, em relacdo ao artigo 1.1 da mesma, em
prejuizo dos sobreviventes da comunidade de Rio Negro; 8 e 25 da Convencéao
Americana, em relacdo ao artigo 1.1 da mesma, e com os artigos 1, 6 € 8 da
Convencdo Interamericana para Prevenir e Punir a Tortura e o artigo 7.b da
Convencdo Belém do Pard em prejuizo dos sobreviventes e dos familiares das
pessoas torturadas e executadas extrajudicialmente nos diferentes massacres; 8 e
25 da Convencdo Americana, em relagdo ao artigo 1.1 da mesma, e com o artigo 1
da Convencao Interamericana sobre o Desaparecimento Forcado de Pessoas, em
prejuizo das pessoas desaparecidas e seus familiares, e 8.1 e 25 da Convengdo, em
relacdo com as disposicoes dos artigos 1.1 e 2 do mesmo instrumento.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

16. Caso Fontevecchia e D'Amico Versus Argentina

Em 10 de dezembro de 2010, a Comissdo Interamericana, em conformidade com os
artigos 51 e 61 da Convencao Americana, apresentou um caso contra o Estado da
Argentina, em relagdo ao caso Fontevecchia e D'’Amico. Os fatos deste caso estdo
relacionados com a alegada violacdo do direito a liberdade de expressdao dos
senhores Héctor D’Amico e Jorge Fontevecchia, os quais eram diretor e editor,
respectivamente, da Revista Noticias. A suposta violacdo teria se produzido em
virtude da condenacdo civil que lhes foi imposta como responsabilidade ulterior pela
publicacao de dois artigos em novembro de 1995 na mencionada revista. Em ditas
publicacdes os jornalistas se referiam a existéncia de um filho ndo reconhecido de
Carlos Saul Menem, entdo Presidente da Nacdo, com uma deputada nacional, o
relacionamento entre o presidente e a deputada e o relacionamento entre o primeiro
mandatario e seu filho. Tanto o tribunal de segunda instdncia como a Corte Suprema
de Justica da Nacdo consideraram que se teria violado o direito a vida privada do
senhor Menem como conseqliéncia daquelas publicagdes.

A Comissdo solicita a Corte que declare que o Estado é responsavel pela violagdo do
direito consagrado nos artigos 13 (Liberdade de Pensamento e de Expressdo), em
relacdo com a obrigacao estabelecida no artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os
Direitos) da Convencdo Americana, em prejuizo dos senhores Fontevecchia e
D’Amico.

Como conseqléncia do anteriormente exposto, a Comissdo solicitou a Corte que, em
conformidade com o artigo 63.1 (Obrigacao de Reparar) da Convencdo, ordene ao
Estado que adote determinadas medidas de reparacao indicadas na demanda.

V. NOVAS MEDIDAS PROVISORIAS

Durante o ano de 2010 foram submetidas a consideracdo da Corte oito novos
pedidos de medidas provisorias:

1. Pedido de medidas provisérias no assunto Quatro Comunidades
Indigenas Ngobe e seus Membros (Panama)
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Em 19 de janeiro de 2010, a Comissdo Interamericana, em conformidade com os
artigos 63.2 da Convencdo Americana e 27 do Regulamento da Corte, apresentou a
Corte um pedido de medidas provisorias para proteger a vida e a integridade pessoal
dos membros das seguintes comunidades indigenas Ng6be: Charco La Pava, Valle
del Rey, Guayabal e Changuinola Arriba. O anterior com o propdsito de suspender as
obras de construcdo e demais atividades relacionadas com a concessao outorgada a
AES-Changuinola ao longo do Rio Changuinola na provincia de Bocas del Toro até
gue os 6rgaos do sistema interamericano de direitos humanos adotem uma decisdo
definitiva sobre o assunto planteado no caso; que o Estado se abstenha de restringir
de maneira supostamente ilegal o direito de livre circulacdo dos membros das quatro
comunidades indigenas Ngtbe, e proteger a especial relagcdo das comunidades
indigenas Ngébe com seu territério ancestral, em especial, proteger o uso e desfrute
da propriedade coletiva e dos recursos naturais existentes nela e, adotar medidas
tendentes a evitar danos imediatos e irreparaveis resultantes das atividades de
terceiros que ingressem no territorio do povo ou que explorem os recursos naturais
existentes nele até que os 6rgdos do sistema interamericano de direitos humanos
tenham adotado uma decisao definitiva sobre o assunto.

Em 28 de maio de 2010, a Corte emitiu uma Resolucao (Anexo 18), na qual
resolveu, entre outros, rejeitar o pedido de medidas provisorias interposto pela
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos, por considerar que ndo reunem
todos os requisitos exigidos nos artigos 63.2 da Convencdao Americana e 27 do
Regulamento da Corte.

2. Medidas provisérias no assunto Wong Ho Wing (Peru)”®

Em 24 de fevereiro de 2010, a Comissao Interamericana de Direitos Humanos, em
conformidade com os artigos 63.2 da Convencdao Americana sobre Direitos Humanos
e 27 do Regulamento da Corte, apresentou a Corte um pedido de medidas
provisorias para que o Estado do Peru se abstenha de extraditar o senhor Wong Ho
Wing a Republica Popular China até que os 6rgdos do sistema interamericano de
protecdo de direitos humanos emitam uma decisdao definitiva sobre o reclamo
apresentado perante a Comissao Interamericana em conformidade com o artigo 44
da Convencao.

Em 24 de marco de 2010, o Presidente em exercicio do Tribunal para este assunto
ditou uma Resolucdao (Anexo 74), na qual resolveu, entre outros, requerer ao
Estado que se abstenha de extraditar o senhor Wong Ho Wing enquanto o pedido de
medidas provisdrias ndo seja resolvido pelo pleno do Tribunal.

Em 28 de maio de 2010, a Corte emitiu uma Resolucao (Anexo 19), na qual
resolveu, entre outros, requerer ao Estado que se abstenha de extraditar o senhor
Wong Ho Wing até 17 de dezembro de 2010, de maneira a permitir a Comissao
Interamericana que examine e se pronuncie sobre o pedido P-366-09 interposto
perante dito 6rgdo em 27 de margo de 2009.

7 O Juiz Diego Garcia-Sayan, de nacionalidade peruana, se escusou de conhecer o presente
assunto, em conformidade com os artigos 19 do Estatuto e 21 do Regulamento da Corte, o
qual foi aceito pela Corte. Por esse motivo, o Juiz Garcia-Sayan cedeu a Presidéncia, nos
termos do artigo 4.2 do Regulamento, ao Vice-Presidente do Tribunal, Juiz Leonardo A.
Franco, Presidente em exercicio para este assunto.
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Em 26 de novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas
provisorias no presente assunto (Anexo 57), na qual resolveu, entre outros,
convocar a Comissdo Interamericana, a Republica do Peru e o representante legal do
beneficidario a uma audiéncia publica que sera realizada na sede da Corte durante o
90 Periodo Ordinario de Sessbes, o qual serd realizado de 21 de fevereiro a 05 de
marco de 2011, com o propdsito de receber as alegagdes das partes sobre o pedido
de prorrogacdo das medidas provisorias; e requerer ao Estado que, em conformidade
ao disposto na Resolucdo se abstenha de extraditar o senhor Wong Ho Wing até 31
de marco de 2011.

3. Pedido de medidas provisorias no assunto Belfort Istlriz e outros
(Venezuela)

Em 26 de fevereiro de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 63.2 da Convencdo Americana e 27 do Regulamento da Corte, apresentou a
Corte um pedido de medidas provisdrias para que o Estado da Venezuela proteja o
direito a expressar-se livremente dos senhores Raiza Elizabeth IstUriz de Belfort,
Nelson Enrique Belfort Istlriz, Antonio José Belfort Istlriz, Zayra Adela Belfort Istlriz
e Luis Miguel Belfort, e dos senhores William Echeverria, Beatriz Alicia Adridan Garcia,
Leopoldo Castillo Atencio e Maria Isabel Parraga, mantendo no ar as estagbes e radio
gue integram o “Circuito Nacional Belfort” e que foram fechadas pelo Estado, até que
nao se resolva o pertinente no sistema interamericano. As emissoras que integram
dito circuito incluiriam Caraquefia Radioemisora (em Caracas), Falconiana
Radioemisora (em Punto Fijo), Maxima Junin (em Rubio), Zuliana Radioemisora (em
Maracaibo) e Valenciana Radioemisora (em Valencia).

Em 15 de abril de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo (Anexo 70), na qual
resolveu, entre outros, rejeitar o pedido de medidas provisorias interposto pela
Comissdao Interamericana, por considerar que ndo reunem todos os requisitos
exigidos nos artigos 63.2 da Convencao Americana e 27 do Regulamento da Corte.

4, Pedido de medidas provisérias no assunto Juan Almonte Herrera e
outros (Republica Dominicana)

Em 03 de marco de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 63.2 da Convencdo Americana e 27 do Regulamento da Corte, apresentou a
Corte um pedido de medidas provisérias para que o Estado da Republica Dominicana
adote, sem demora, medidas provisorias para que se proteja a vida e integridade
pessoal dos senhores Juan Almonte Herrera, Yuberky Almonte Herrera, Joel Almonte,
Ana Josefa Montilla, Genaro Rincén e Francisco de Ledn Herrera.

Em 24 de margo de 2010, o Presidente da Corte emitiu uma Resolucdo através da
qual resolveu, entre outros, requerer ao Estado que adote, de maneira imediata, as
medidas que sejam necessarias para determinar o paradeiro do senhor Juan Almonte
Herrera e para proteger sua vida e integridade pessoal; requerer ao Estado que
adote, sem demora, as medidas necessarias para garantir a vida e integridade
pessoal dos senhores Yuberky Almonte Herrera, Joel Almonte, Genaro Rincén e
Francisco de Ledn Herrera, e requerer ao Estado que adote as medidas necessarias
para garantir a vida e integridade pessoal da senhora Ana Josefa Montilla, se esta
decide regressar a Republica Dominicana.

Em 25 de maio de 2010, a Corte emitiu uma Resolucao (Anexo 14), na qual
resolveu, entre outros, ratificar em todos seus termos a Resolucao do Presidente da
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Corte Interamericana de 24 de marco de 2010 e, por conseguinte, requerer ao
Estado que mantenha as medidas que esteja implementando, assim como também
adote, de maneira imediata, as medidas complementares que sejam necessarias
para proteger a vida, a liberdade e integridade pessoais do senhor Juan Almonte
Herrera, e a vida e integridade dos senhores Yuberky Almonte Herrera, Joel Almonte,
Genaro Rincdn e Francisco de Ledn Herrera, bem como da senhora Ana Josefa
Montilla, se decide regressar a Republica Dominicana, e requerer ao Estado que
realize todas as gestdes pertinentes para que as medidas de protecdo ordenadas
sejam planejadas e implementadas com a participacdo dos beneficidrios das mesmas
ou seus representantes, de maneira tal que as referidas medidas se outorguem de
maneira diligente e efetiva e que, em geral, os mantenha informados sobre o avancgo
de sua execugao.

5. Pedido de medidas provisorias no assunto COFAVIC (Caso do
Caracazo) (Venezuela)

Em 04 de marco de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 63.2 da Convengdao Americana e 27 do Regulamento do Tribunal, apresentou
a Corte um pedido de medidas provisérias para que o Estado da Venezuela outorgue
medidas provisérias em favor das representantes das vitimas no caso do Caracazo,
que integram a organizacao COFAVIC.

Em 28 de maio de 2010, a Corte emitiu uma Resolucao (Anexo 20), na qual
resolveu, entre outros, rejeitar o pedido de medidas provisérias apresentado pelos
representantes e incorporar como anexo a documentagao respectiva ao expediente
de supervisao do cumprimento da Sentenca de Reparacdes e Custas de 29 de agosto
de 2002 no Caso do Caracazo Versus Venezuela.

6. Pedido de medidas provisérias no assunto da Comissao Intereclesial
de Justica e Paz (Colombia)

Em 14 de abril de 2010, a Comissdo Interamericana, em conformidade com os
artigos 63.2 da Convencdo Americana e 27 do Regulamento da Corte, apresentou a
Corte um pedido de medidas provisérias para que o Estado da Colémbia proteja a
vida e integridade pessoal dos integrantes da Comissdo Intereclesial de Justica e
Paz.

Em 22 de novembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo (Anexo 58), na qual
resolveu, entre outros, rejeitar o pedido de medidas provisérias apresentado pela
Comissdao Interamericana em favor dos membros da Comissdo Intereclesial de
Justica e Paz.

7. Pedido de medidas provisérias no assunto Alvarado Reyes e outros
(México)

Em 13 de maio de 2010, a Comissao Interamericana de Direitos Humanos, em
conformidade com os artigos 63.2 da Convencdao Americana sobre Direitos Humanos
e 27 do Regulamento da Corte, apresentou a Corte um pedido de medidas
provisorias para que o Estado do México proteja a vida e integridade pessoal de
Rocio Irene Alvarado Reyes, Nitza Paola Alvarado Espinoza e José Angel Alvarado
Herrera, que supostamente foram detidos em 29 de dezembro de 2009, sem que se
tenha conhecimento sobre seu paradeiro.
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Em 26 de maio de 2010, a Corte emitiu uma Resolucao (Anexo 17), na qual
resolveu, entre outros, requerer ao Estado que adote, de maneira imediata, as
medidas que sejam necessarias para determinar o quanto antes o paradeiro de Rocio
Irene Alvarado Reyes, Nitza Paola Alvarado Espinoza e José Angel Alvarado Herrera,
assim como para proteger sua liberdade pessoal, sua integridade pessoal e sua vida,
e requerer ao Estado que informe a Corte Interamericana de Direitos Humanos sobre
as medidas provisorias adotadas.

Em 26 de novembro de 2010, a Corte emitiu outra Resolucdo (Anexo 53) na qual
resolveu ampliar as medidas provisorias outorgadas no presente assunto de forma a
requerer ao Estado que adote, de maneira imediata, as medidas que sejam
necessarias para proteger a vida e integridade pessoal de 24 familiares dos
beneficidrios iniciais, a saber, Patricia Reyes Rueda, Alan Alvarado Reyes, Adrian
Alvarado Reyes, Michelle Urrutia Alvarado, Manuel Reyes, Obdulia Espinoza Beltran,
Johana Alvarado Espinoza, José Angel Alvarado Espinoza, Angélica Alvarado
Espinoza, José Angel Alvarado Favela, Concepcion Herrera Hernandez, Jaime
Alvarado Herrera, Manuel Melquiades Alvarado Herrera, Rosa Olivia Alvarado
Herrera, Karina Paola Alvarado Alvarado, Fabian Alvarado Herrera, Feliz Garcia, Mitzi
Paola Alvarado Espinoza, Nitza Citlali Alvarado Espinoza, Daisy Alvarado Espinoza,
Maria de JeslUs Alvarado Espinoza, Rigoberto Ambriz Marrufo, Maria de JesuUs
Espinoza Peinado e Ascension Alvarado Favela, e um representante dos beneficiarios,
Emilia Gonzalez Tercero. Da mesma maneira, também resolveu rejeitar o pedido de
ampliacdo em favor de outros seis representantes dos beneficiarios, a saber, Patricia
Galarza Gandara, Brenda Andazola, Luz Esthela Castro Rodriguez, Oscar Enriquez,
Javier Avila Aguirre e Francisca Galvan. Finalmente, resolveu requerer ao Estado que
informe a Corte, a cada dois meses, sobre as medidas adotadas em dita Resolugdo.

8. Pedido de medidas provisérias no assunto Gladys Lanza Ochoa
(Honduras)

Em 31 de agosto de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 63.2 da Convencdo Americana e 27 do Regulamento da Corte, apresentou a
Corte um pedido de medidas provisérias para que o Estado de Honduras proteja a
vida e integridade pessoal da senhora Gladys Lanza Ochoa, em razao das supostas
ameacas e hostilidades das que foi vitima.

Em 02 de setembro de 2010, a Corte emitiu uma Resolucdo (Anexo 39), na qual
resolveu, entre outros, requerer ao Estado de Honduras que adote, de maneira
imediata, as medidas que sejam necessarias para proteger a vida e integridade
pessoal da senhora Gladys Lanza Ochoa e requer ao Estado que informe a Corte
Interamericana, a cada dois meses, sobre as medidas provisorias adotadas em
conformidade com esta decisao.

9. Pedido de medidas provisorias no assunto Centro Penitenciario de
Aragua “Penitenciaria de Tocorén” (Venezuela)

Em 18 de outubro de 2010, a Comissao Interamericana, em conformidade com os
artigos 63.2 da Convencdo Americana e 27 do Regulamento da Corte, apresentou a
Corte um pedido de medidas provisdrias para que o Estado da Venezuela proteja a
vida e integridade das pessoas privadas de liberdade e outras pessoas presentes no
Centro Penitenciario de Aragua, também conhecido como Penitenciaria de Tocoron.
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Em 1° de novembro de 2010, o Presidente da Corte emitiu uma Resolucdo através
da qual resolveu, entre outros, requerer ao Estado que adote, de maneira imediata e
definitiva, as medidas que sejam necessarias e efetivas para evitar a perda de vidas
e os danos a integridade fisica, psiquica e moral de todas as pessoas que se
encontram privadas de liberdade no Centro Penitencidrio de Aragua, também
conhecido como Penitenciaria de Tocoron, bem como de qualquer pessoa que se
encontre em dito estabelecimento.

Em 24 de novembro de 2010, a corte emitiu uma Resolucdo sobre medidas
provisorias no presente assunto (Anexo 54), na qual resolveu, entre outros,
ratificar em todos seus termos a Resolucdo do Presidente da Corte Interamericana
de 10 de novembro de 2010 e, por conseguinte, requerer ao Estado que mantenha
as medidas que esteja implementando, assim como também adote, de maneira
imediata e definitiva, as medidas complementares que sejam necessarias e efetivas
para evitar a perda de vidas e os danos a integridade fisica, psiquica e moral de
todas as pessoas que se encontram privadas de liberdade no Centro Penitenciario de
Aragua, também conhecido como Penitenciaria de Tocorén, bem como de qualquer
pessoa que se encontre em dito estabelecimento e requerer ao Estado que realize
todas as gestdes pertinentes para que as medidas de protecdao ordenadas na
presente Resolucdo sejam planejadas e implementadas com a participacdo dos
representantes dos beneficiarios e que, em geral, os mantenha informados sobre o
avango de sua execugao.

10. Medidas provisérias no assunto Maria Lourdes Afiuni (Venezuela)

Em 30 de novembro de 2010, a Comissao Interamericana em conformidade com os
artigos 63.2 da Convengao Interamericana e 27 do Regulamento do Tribunal,
apresentou perante a Corte um pedido de medidas provisdrias para preservar a vida
e integridade pessoal da senhora Maria Lourdes Afiuni.

Em 10 de dezembro de 2010, o Presidente da Corte ditou uma resolucdo de medidas
urgentes (Anexo 75), na qual resolveu, entre outros, requerer ao Estado que adote
as medidas que sejam necessarias e efetivas para garantir a vida e integridade
fisica, psiquica e moral da senhora Maria Lourdes Afiuni, requerer ao Estado que
adote as medidas para que permaneca em um lugar de detencdo adequado a suas
circunstancias particulares, em atencdo a funcdo que exercia como juiza penal e
requerer ao Estado que, caso precise atencdo médica especializada, adote as
medidas necessarias para que seja atendida por médicos de sua escolha.

11. Pedido de medidas provisorias no assunto de José Luis Galdamez
Alvarez e outros (Honduras)

Em 06 de dezembro de 2010, a Comissdo Interamericana, em conformidade com os
artigos 63.2 da Convencdo Americana e 27 do Regulamento da Corte, apresentou a
Corte um pedido de medidas provisérias para que o Estado de Honduras proteja a
vida, integridade pessoal e liberdade de expressdo do senhor José Luis Galdamez
Alvares e sua companheira e filhos.

Em 22 de dezembro de 2010, o Presidente da Corte emitiu uma Resolucao (Anexo
76), na qual resolveu, entre outros, requerer ao Estado que adote as medidas que
sejam necessarias e efetivas para garantir a vida e a integridade pessoal do senhor
José Luis Galdamez Alvares, bem como de sua companheira e seus filhos.
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12. Pedido de medidas provisorias no assunto da Unidade de Internacdo
Socioeducativa (Brasil)

Em 30 de dezembro de 2010, a Comissdo Interamericana, em conformidade com os
artigos 63.2 da Convengdao Interamericana e 27 do Regulamento do Tribunal,
apresentou perante a Corte um pedido de medidas provisdrias para preservar a vida
e integridade pessoal das criancas e adolescentes privados de liberdade e outras
pessoas que se encontram na Unidade de Internacdo Socioeducativa, localizada no
Municipio de Cariacica, Estado do Espirito Santo, Brasil.

VI. SITUACAO DOS ASSUNTOS EM TRAMITACAO PERANTE A CORTE
1. Casos contenciosos

Ao término do ano de 2010, a Corte tem 21 casos pendentes de serem resolvidos,
dos quais 14 se encontram em tramite inicial, quatro em etapa de excegbes
preliminares e eventuais mérito, reparagdes e custas, dois em etapa de mérito e
eventuais reparagdes e custas e um em etapa de reparacdes e custas. Da mesma
maneira, a Corte tem 111 casos em etapa de supervisdo do cumprimento da
sentenga, com um total de 132 casos em tramite.

1. a. Casos contenciosos com aspectos pendentes de resolver:

Nome Data em que foi Estado Situacao atual
submetido demandado
1. Caso Salvador Chiriboga 12/12/06 Equador Reparacdes e custas
2. Caso Lysias Fleury e 05/08/09 Haiti Tramite inicial
familia
3. Caso Mejia Idrovo 19/11/09 Equador Excecdes preliminares e

eventuais mérito
reparacdes e custas

4. Caso Chocron Chocron 25/11/09 Venezuela Mérito e eventuais
reparacdes e custas
5. Caso Lépez Mendoza 14/12/09 Venezuela Excecdes preliminares e

eventuais mérito
reparacdes e custas

6. Caso Abrill Alosilla e outros 16/01/10 Peru Mérito e eventuais
reparacdes e custas

7. Caso Gelman 21/01/10 Uruguai Mérito e eventuais
reparacoes

8. Caso Vera Vera e outros 24/02/10 Equador Excecdo preliminar,

mérito e eventuais
reparagoes e custas

9. Caso Alicia Barbani Duarte, 16/03/10 Uruguai Mérito, reparacdes e
Maria del Huerto Breccia e custas
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outros (Grupo de
Poupadores do Banco de
Montevidéu)
10. | Caso Torres e outros 18/04/10 Argentina Tramite inicial
11. | Caso Povo Indigena 26/04/10 Equador Tramite inicial
Kichwa de Sarayaku
12. | Caso Narciso Gonzalez 02/05/10 Republica Tramite inicial
Medina e outros Dominicana
13. | Caso Jorge Fernando 04/05/10 Argentina Tramite inicial
Grande
14. | Caso Gregoria Herminia 28/06/10 El Salvador Tramite inicial
Contreras e outros
15. | Caso Familia Barrios 26/07/10 Venezuela Tramite inicial
16. | Caso Karen Atala e Filhas 17/09/10 Chile Tramite inicial
17. | Néstor José e Luis 22/10/10 Venezuela Tramite inicial
Uzcategui e outros
18. | Caso Diaz Pefia 12/11/10 Venezuela Tramite inicial
19. | Milagros Fornerdn e 29/11/10 Argentina Tramite inicial
Leonardo Anibal Fornerén
20. | "Masacre de Rio Negro” 30/11/10 Guatemala Tramite inicial
21. | Fontevecchia e D' Amico 10/12/10 Argentina Tramite inicial
1. b. Casos contenciosos em etapa de
supervisao do cumprimento da sentenga
Estado
Nome Demandado Situacao atual
1. Caso 19 Comerciantes Colémbia Supervisdo do
cumprimento da sentenga
2. Caso Acevedo Buendia e outros Peru Supervisdo do
(“"Demitidos e Aposentados do cumprimento da sentenca
Tribunal de Contas”)
3. Caso Acevedo Jaramillo e outros Peru Supervisdo do cumprimento da
sentencga
4, Caso Alban Cornejo e outros Equador Supervisdo do cumprimento da
sentenga
5. Caso Almonacid Arellano Chile Supervisdo do cumprimento da
sentenga
6. Caso Anzualdo Castro Peru Supervisdo do
cumprimento da sentenga
7. Caso Apitz Barbera e outros Venezuela Supervisdo do cumprimento da
sentenga
8. Caso Baena Ricardo e outros Panama Supervisdo do cumprimento da
sentenga
9. Caso Baldedn Garcia Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
10. Caso Bamaca Velasquez Guatemala Supervisdo do cumprimento da
sentencga
11. Caso Barreto Leiva Venezuela Supervisdo do
cumprimento da sentenga
12. Caso Barrios Altos Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
13. Caso Bayarri Argentina Supervisdo do cumprimento da
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sentenga
14. Caso Benavides Cevallos Equador Supervisdo do cumprimento da
sentenga
15. Caso Blake Guatemala Supervisdo do cumprimento da
sentencga
16. Caso Blanco Romero e outros Venezuela Supervisdo do cumprimento da
sentenga
17. Caso Boyce e outros Barbados Supervisdo do cumprimento da
sentenga
18. Caso Bueno Alves Argentina Supervisdo do cumprimento da
sentenga
19. Caso Bulacio Argentina Supervisdo do cumprimento da
sentenga
20. Caso Caballero Delgado e Colémbia Supervisdo do cumprimento da
Santana sentenca
21. Caso Cabrera Garcia e Montiel México Supervisdo do cumprimento da
Flores sentenca
22, Caso Caesar Trinidad e Tobago | Supervisdo do
Cumprimento da sentenca
23. Caso Campo Algodonero México Supervisdo do
cumprimento da sentenga
24, Caso Cantoral Benavides Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
25. Caso Cantoral Huamani e Garcia Peru Supervisdo do cumprimento da
Santa Cruz sentenca
26. Caso Cantos Argentina Supervisdo do cumprimento da
sentencga
27. Caso Carpio Nicolle e outros Guatemala Supervisdo do
cumprimento da sentenga
28. Caso Castafieda Gutman México Supervisdo do cumprimento da
sentenga
29. Caso Castillo Paez Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
30. Caso Castillo Petruzzi e outros Peru Supervisdo do cumprimento da
sentencga
31. Caso Cepeda Vargas Colémbia Supervisdo do cumprimento da
sentenga
32. Caso Cesti Hurtado Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
33. Caso “Cinco Pensionistas” Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
34. Caso Chaparro Alvarez e Lapo Equador Supervisdo do cumprimento da
Ifiiguez sentenca
35. Caso Chitay Nech e outros Guatemala Supervisdo do cumprimento da
sentenga
36. Caso Comunidade Indigena Paraguai Supervisdo do cumprimento da
Sawhoyamaxa sentenca
37. Caso Comunidade Indigena Paraguai Supervisdo do cumprimento da
Xakmok Kasek Axa sentenca
38. Caso Comunidade Yakye Axa Paraguai Supervisdo do cumprimento da
sentenga
39. Caso Comunidade Moiwana Suriname Supervisdo do cumprimento da
sentenga
40. Caso Dacosta Cadogan Barbados Supervisdo do
cumprimento da sentenga
41. Caso De la Cruz Flores Peru Supervisdo do cumprimento da

sentenca
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42, Caso "Masacre de Las Dos Guatemala Supervisdo do
Erres" cumprimento da sentenca
43. Caso "Masacre de Mapiripan" Colémbia Supervisdo do cumprimento da
sentenga
44, Caso "Masacre de Pueblo Bello" Colémbia Supervisdo do cumprimento da
sentenga
45. Caso “Masacre de La Rochela” Colémbia Supervisdo do cumprimento da
sentenga
46. | Caso Irmas Serrano Cruz El Salvador Supervisdo do cumprimento da
sentencga
47. Caso "Masacres de Ituango" Colémbia Supervisdo do cumprimento da
sentenga
48. Caso das Meninas Yean e Bosico Republica Supervisdo do cumprimento da
Dominicana sentenca
49, Caso dos “"Meninos de Rua” Guatemala Supervisdo do cumprimento da
(Villagran Morales e outros) sentenca
50. Caso do Caracazo Venezuela Supervisdo do cumprimento da
sentencga
51. Caso da Penitenciaria Miguel Peru Supervisdo do
Castro Castro cumprimento da sentenca
52. Caso do Tribunal Constitucional Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
53. Caso Durand e Ugarte Peru Supervisdo do cumprimento da
sentencga
54, Caso El Amparo Venezuela Supervisdo do cumprimento da
sentenga
55. | Caso Escué Zapata Colémbia Supervisdo do cumprimento da
sentenga
56. Caso Escher e outros Brasil Supervisdo do
cumprimento da sentenga
57. Caso Fermin Ramirez Guatemala Supervisdo do cumprimento da
sentencga
58. Caso Fernandez Ortega e outros México Supervisdo do cumprimento da
sentenga
59. Caso Garcia Asto e Ramirez Rojas Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
60. Caso Garcia Prieto e outro El Salvador Supervisdo do cumprimento da
sentencga
61. | Caso Garibaldi Brasil Supervisdo do
cumprimento da sentenga
62. Caso Garrido e Baigorria Argentina Supervisdo do cumprimento da
sentenga
63. Caso Goiburl e outros Paraguai Supervisdo do
cumprimento da sentenga
64. Caso Gomes Lund e outros Brasil Supervisdo do cumprimento da
sentencga
65. Caso Gomez Palomino Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
66. | Caso Gutiérrez Soler Colémbia Supervisdo do cumprimento da
sentenga
67. Caso Heliodoro Portugal Panama Supervisdo do cumprimento da
sentenga
68. | Caso Irmdos Gomez Paquiyauri Peru Supervisdo do
cumprimento da sentenga
69. Caso Hilaire, Constantine Trinidad e Tobago | Supervisdo do cumprimento da
Benjamin e outros sentenca
70. Caso Huilca Tecse Peru Supervisdo do cumprimento da
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sentenga
71. Caso Ibsen Cardenas e Ibsen Bolivia Supervisdo do cumprimento da
Pena sentenca
72. | Caso “Instituto de Reeducagao do Paraguai Supervisdo do
Menor” cumprimento da sentenca
73. Caso Ivcher Bronstein Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
74. Caso Juan H. Sanchez Honduras Supervisdo do cumprimento da
sentenga
75. Caso Kimel Argentina Supervisdo do cumprimento da
sentenga
76. Caso Kawas Fernandez Honduras Supervisdo do
cumprimento da sentenga
77. Caso La Cantuta Peru Supervisdo do
cumprimento da sentenga
78. Caso Las Palmeras Colémbia Supervisdo do cumprimento da
sentenga
79. Caso Loayza Tamayo Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
80. Caso Lépez Alvarez Honduras Supervisdo do cumprimento da
sentencga
81. Caso Lori Berenson Mejia Peru Supervisdo do cumprimento da
sentenga
82. Caso Maritza Urrutia Guatemala Supervisdo do cumprimento da
sentenga
83. Caso "Masacre Plan de Sanchez" Guatemala Supervisdo do cumprimento da
sentencga
84. Caso Molina Theissen Guatemala Supervisdo do
cumprimento da sentenga
85. Caso Montero Aranguren e Venezuela Supervisdo do cumprimento da
outros sentenga
86. Caso Myrna Mack Chang Guatemala Supervisdo do cumprimento da
sentenga
87. Caso Neira Alegria e outros Peru Supervisdo do cumprimento da
sentencga
88. Caso Palamara Iribarne Chile Supervisdo do cumprimento da
sentenga
89. Caso Paniagua Morales e outros Guatemala Supervisdo do cumprimento da
sentenga
90. Caso Perozo e outros Venezuela Supervisdo do
cumprimento da sentenga
91. Caso Povo Saramaka Suriname Supervisdo do cumprimento da
sentencga
92. Caso Radilla Pacheco México Supervisdo do
cumprimento da sentenga
93. Caso Raxcacd Reyes Guatemala Supervisdo do cumprimento da
sentenga
94. Caso Reverdn Trujillo Venezuela Supervisdo do
cumprimento da sentenga
95. Caso Rios e outros Venezuela Supervisdo do
cumprimento da sentenga
96. Caso Rosendo Cantu e outra México Supervisdo do cumprimento da
sentenga
97. Caso Servellon Garcia e outros Honduras Supervisdo do cumprimento da
sentenga
98. Caso Suarez Rosero Equador Supervisdo do cumprimento da

sentenca
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99. Caso Tibi Equador Supervisdo do cumprimento da
sentencga

100. | Caso Ticona Estrada Bolivia Supervisdo do cumprimento da
sentenga

101. | Caso Tiu Tojin Guatemala Supervisdo de cumprimento de
sentenga

102. | Caso "Trabalhadores Demitidos Peru Supervisdo do

do Congresso" cumprimento da sentenca

103. | Caso Trujillo Oroza Bolivia Supervisdo do cumprimento da
sentencga

104. | Caso Uson Ramirez Venezuela Supervisdo do
cumprimento da sentenga

105. | Caso Valle Jaramillo e outros Colémbia Supervisdo do cumprimento da
sentenga

106. | Caso Vargas Areco Paraguai Supervisdo do cumprimento da
sentenga

107. | Caso Vélez Loor Panama Supervisdo do cumprimento da
sentencga

108. | Caso Ximenes Lopes Brasil Supervisdo do cumprimento da
sentencga

109. | Caso Yatama Nicaragua Supervisdo do cumprimento da
sentenga

110. | Caso Yvon Neptune Haiti Supervisdo do cumprimento da
sentencga

111. | Caso Zambrano Vélez e outros Equador Supervisdo do cumprimento da

sentenca

2. Medidas provisoérias

Durante o ano de 2010, a Corte teve quarenta e seis medidas provisodrias ativas.

Estado a respeito do qual

Nome foram adotadas

1. 19 Comerciantes Colémbia
2. Adrian Meléndez Quijano e outros El Salvador
3. Alvarado Reyes e outros México
4. Alvarez e outros Colémbia
5. A. J. e outros Haiti
6. Andino Alvarado (Kawas Fernandez) Honduras
7. Bamaca Velasquez e outros Guatemala
8. Caballero Delgado e Santana Colémbia
9. Penitenciaria Urso Branco Brasil
10. Carpio Nicolle e outros Guatemala
11. Centro Penitenciario de Aragua “Penitenciaria de Venezuela

Tocoron”
12. Comunidade de Paz de San José de Apartado Colémbia
13. Comunidades de Jiguamiandé e de Curbarado Colémbia
14. Eloisa Barrios e outros Venezuela
15. Emissora de televisdo “Globovision” Venezuela
16 Fernandez Ortega e outros México
17. Fundacao de Antropologia Forense da Guatemala Guatemala
18. Giraldo Cardona e outros Colémbia
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19. Gladys Lanza Honduras

20. Gloria Giralt de Garcia Prieto e outros El Salvador

21. Guerrero Gallucci e Martinez Barrios Venezuela

22, Guerrero Larez Venezuela

23. Gutiérrez Soler e outros Colémbia

24, Haitianos e dominicanos de origem haitiana na Republica| Republica Dominicana

Dominicana
25. Helen Mack e outros Guatemala
26. Internato Judicial de Monagas (“La Pica”); Centro Venezuela

Penitenciario Regido Capital Yare I e Yare II
(Penitenciaria de Yare); Centro Penitenciario da Regido
Centro Ocidental (Penitenciaria de Uribana), e Internato
Judicial Capital El Rodeo I e el Rodeo II. Mediante
Resolucdao da Corte de 24 de novembro de 2009, ditas
medidas se uniram processualmente e foram ampliadas
em favor do senhor Humberto Prado.

27. Juan Almonte Herrera e outros Republica Dominicana
28. Dottin e outros Trinidad e Tobago
29, Luis Uzcategui Venezuela

30. Luisiana Rios e Outros Venezuela

31. Maria Leontina Millacura Llaipén e outros Argentina

32. Marta Colomina e Liliana Velasquez Venezuela

33. "Masacre de la Rochela” Colémbia

34. "Masacre de Mapiripan" Colémbia

35. Mery Naranjo e outros Colémbia

36. Natera Balboa Venezuela

37. Penitenciadrias de Mendoza Argentina

38. Pérez Torres e outros ("Campo Algodonero”) México

39. Povo Indigena Kankuamo Colémbia

40. Povo Indigena Kichwa de Sarayaku Equador

41. Ramirez Hinostroza e outros Peru

42, Raxcaco Reyes e outros Guatemala

43. Wong Ho Wing Peru

44. José Luis Galddmez Alvarez e outros Honduras

45, Maria Lourdes Afiuni Venezuela

46. Rosendo Cantu e outra México

Da mesma maneira, no ano de 2010 chegou um pedido de medidas provisérias a
respeito do assunto da Unidade de Internacdo Socioeducativa (Brasil). A Corte
solicitou informacao ao Estado, razao pela qual a decisdo de adotar a medida ainda
esta em tramite.

VII. OUTRAS ATIVIDADES DA CORTE

Entre outras atividades desenvolvidas pela Corte durante o ano de 2010, destacam
as seguintes:

Apresentacao do Relatério Anual
correspondente ao ano 2009

Em 18 de marco de 2010, o Presidente da Corte, em companhia dos Secretarios do
Tribunal, apresentou perante a Comissdao de Assuntos Politicos e Juridicos (CAJP) da
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OEA o Relatorio Anual dos Trabalhos da Corte Interamericana correspondente ao ano
2009. Em essa intervengdo o Juiz Garcia-Sayan apresentou uma “Sintese
Correspondente ao Exercicio do Ano 2009” (Anexo 77).

Nesta apresentacdo, o Presidente reiterou os conceitos do plano a curto, médio e
longo prazo para o financiamento das atividades do Tribunal. Manifestou, entre
outros assuntos, que “a pedido dos Estados membros da OEA, se solicitou a Corte
gue apresentasse suas necessidades financeiras no curto, médio e longo prazo. Em
05 de fevereiro de 2009 o Secretario do Tribunal, em uma reunido conjunta da CAJP
e CAAP, realizou a apresentacdo requerida. Tal como foi indicado nessa oportunidade
deve haver um fortalecimento gradual e compartido de trés eixos fundamentais para
o bom funcionamento da Corte, a saber, 1) 6rgdo colegiado e seus integrantes, 2)
area legal e 3) area operacional-administrativa. Em cada uma destas areas se
especificaram as necessidades financeiras no curto, médio e longo prazo. No dia de
hoje reitero essa abordagem formulada ha mais de um ano”.

Da mesma maneira, em 24 de maio de 2010 o Conselho Permanente aprovou a
Resolugdo “Observagoes e Recomendacdes ao Relatério Anual da Corte
Interamericana de Direitos Humanos”, mediante a Resolugdao CP/CAJP-2869/10.

XL Periodo Ordinario de Sessoes da
Assembléia Geral da Organizagao
dos Estados Americanos

O XL Periodo Ordinario de SessGes da Assembléia Geral da OEA foi realizado de 6 a 8
de junho de 2010, em Lima, Peru. A Corte Interamericana esteve representada por
seu Presidente, seu Vice-Presidente e seus Secretarios.

Em 08 de junho de 2010, o Presidente da Corte dirigiu-se ao Plenario da Assembléia
(Anexo 78), referindo-se em sua intervencdo, entre outras cosas, a importancia de
que a protecdo internacional dos direitos humanos conserve a mais alta prioridade
na agenda politica da Organizagdo; a pretensdo de que sejam Partes na Convencao
Americana os Estados que ainda ndao se tenham incorporado a ela, e o recebimento
dos critérios estabelecidos pela Corte nos ordenamentos juridicos internos. Ademais,
referiu-se ao aumento no nimero de casos contenciosos, pareceres consultivos e
medidas provisorias submetidos ao Tribunal, o qual implica um dos objetivos mais
importantes e inquietantes para a jurisdicdo interamericana, bem como o
reconhecimento da importancia do cumprimento das resolugdes do Tribunal e o
esforco dos Estados para lograr sua plena observancia.

Finalmente, o Presidente referiu que um dos grandes desafios para a Corte esta
relacionado com o tema do financiamento. Neste sentido, o Presidente manifestou
gue “a Corte somente recebe 2.1% do orcamento ordinario da OEA, razdo pela qual
seu funcionamento operativo e atividades ordinarias sdo possiveis gracas a
cooperacdo voluntaria de alguns paises membros e, particularmente, a cooperagao
da Espanha e Noruega”. Da mesma maneira, o Presidente indicou que é uma
responsabilidade fundamental dos paises integrantes do Sistema, que por sua vez
foram os criadores do Tribunal, garantir que o funcionamento ordinario da Corte
possa ser sustentado com os recursos provenientes do orcamento ordinario da
Organizagdo, e ndo unicamente com as valiosas contribuicdes de paises que ndo sao
membros do Sistema.
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Nesse mesmo dia, a Assembléia Geral da OEA aprovou o Relatério Anual da Corte
correspondente ao ano 2009, mediante a Resolucdo AG/RES. 2587 (XL-0/10),
disponivel em: http://www.oas.org/consejo/sp/AG/resoluciones-declaraciones.asp.

Esse mesmo dia, a Assembléia Geral da Organizagdo aprovou a Resolugdo AG/RES.
2605 (XL-0O/10) titulada “Fortalecimento dos Sistemas de Direitos Humanos em
Seguimento aos Mandatos Derivados da Cupula das Américas”, disponivel em:
http://www.oas.org/consejo/sp/AG/resoluciones-declaraciones.asp.




