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l. Prologo

En nombre de los jueces y jueza de la Corte In teramericana de Derechos Humanos,
tengo el honor de presentar el Informe Anual 2016, en el cual figuran las tareas mas
significativas cumplidas durante el afio y los desarrollos més relevantes en materia de

derechos humanos.

Iniciamos el 2016 con una ceremo nia de apertura del afio judicial que tuvo una amplia
convocatori a. Adem8s se realiz- el seminari o interna

derechos humanos66, que cont - con a participaci - -n d
nacionales, altas autoridades n acionales, expertos y expertas, abogados y abogadas,
estudiantes, entre otros. La idea de esta ceremonia fue mostrar a la Corte
Interamericana como un Tribunal abierto al didlogo, transparente e imparcial. En dicha

ocasion tuvimos oportunidad de presentar a la nueva composicion y directiva, que
inicié sus labores en enero de 2016. De esta manera, pudimos contar huevamente con

la presencia del Juez Humberto Sierra Porto, asi como gracias a su reeleccion, con la
inigualable presencia del Juez Eduardo Vio Gros si, y con la gran experiencia y
conocimientos de los nuevos colegas Elizabeth Odio Benito, Radl Zaffaroni y Patricio
Pazmifio. A inicios del afio 2016 también asumi el reto de ser Presidente de este
colegiado junto con el Vicepresidente, Eduardo Ferrer Mac -Gregor hasta diciembre de

2017.

A pesar de haber sido un afio de grandes desafios para la jurisdiccién interamericana,

con un contexto financiero complejo y con un plan de austeridad para poder continuar
trabajando adecuadamente, seguimos celebrando el mismo namero de reuniones
sesiones colegiadas de los miembros del Tribunal. El Tribunal emitié6 21 sentencias y

realizé un gran esfuerzo para reducir el periodo de duracién de los casos que se
encuentran ante su jurisdiccion, pues el plazo razonable es una garan tia fundamental
en la administracion de justicia. De esta manera, el promedio de duracion en el afio

pasado fue de 20 meses. Un promedio menor en consideracion con los 22 meses en

2015y 24 en 2014.

Estas sentencias permitieron desarrollar importante jurisp rudencia, que abordo
tematicas innovadoras en materia de derechos humanos y que hoy forman parte del
patrimonio juridico interamericano. La esclavitud contemporanea y la trata de

personas, problema que aqueja de la manera cruenta nuestras sociedades, fue m otivo



de un pronunciamiento de la Corte que permiti6 desarrollar por primera vez estos
conceptos y dotar de contenido a las obligaciones internacionales de los Estados al
respecto. Asimismo, el Tribunal desarroll6 el consentimiento informado en la practica
médica de esterilizaciones de mujeres, como una condicién indispensable, basada en el
respeto a la autonomia y libertad de ellas sobre sus propios cuerpos. Reafirmamos
nuestra jurisprudencia sobre la importancia de una adecuada perspectiva de género en
cualquier materia que impacte los derechos de las mujeres. La discriminacién a las
parejas del mismo sexo en cuanto a uniones patrimoniales, fue otro importante tema
desarrollado. En este sentido, reiteramos nuestra posicién de que ninguna norma, acto
0 prac tica pueden disminuir o restringir, de modo alguno, los derechos de una persona
a partir de su orientacion sexual. A estos pronunciamientos se unieron otras tematicas
ya desarrolladas por el Tribunal tales como las garantias procesales, el desplazamiento
forzado, las desapariciones forzadas y los derechos de los Pueblos Indigenas, entre

otros.

Durante el 2016 celebramos siete periodos de sesiones, dos de ellos celebrados en la

Ciudad de México y Quito. Debo destacar y agradecer la hospitalidad de los Puebl 0s
mexicano y ecuatoriano, que nos abrieron sus puertas con una excelente acogida. La

gran convocatoria a las audiencias publicas que miles de personas que acuden para
presenciar como el trabajo de la Corte denota un interés constante en los derechos

human os, asi nos ayuda a reafirmar nuestro compromiso en su defensa y promocion.

En el marco de estas audiencias en la sede y en el territorio de otros paises durante el

2016, se realizaron 16 audiencias publicas sobre casos contenciosos, 7 audiencias de

superv isién de cumplimiento, una audiencia publica sobre medidas provisionales y una
diligencia probatoria en Brasil , en el marco de tramitacién de un caso contencioso.
También este afio, por primera vez, se realizé una diligencia in situ en el marco de
supervisi 6n de la implementacién de las medidas provisionales en Brasil, que permitié

el traslado de una delegaciéon de la Corte para presenciar de manera directa las
condiciones de las personas privadas de libertad en el Complejo Penitenciario de

Curado.

Por otro lado, la funcion consultiva de la Corte se ha reavivad 0 durante este 2016 con
la emision de una Opinidn Consultiva sobre la titularidad de derechos de las personas
juridicas en el sistema interamericano de derechos humanos a solicitud de la Republica

de Panama. Igualmente, recibimos tres solicitudes de opiniones consultivas

presentadas por Colombia, Costa Rica y Ecuador. Estas se refieren a importantes



temas, tales como: el impacto de grandes proyectos en el medio ambiente marino; los
derechos derivados de la identidad de género; la proteccion de los derechos
patrimoniales de parejas del mismo sexo, y la institucion del asilo y la posibilidad de su
reconocimiento como un derecho humano. Sin lugar a dudas estas tres solicitudes de
opinién consultiva , junto co n los 16 nuevos casos contenciosos que fueron sometidos
por la Comision Interamericana en 2016, asi como los que aln contindan pendientes

de tramitacion, revisan temas importantes e innovadores que permitirdn dotar de
contenido a los derechos derivados de la Convencién Americana, asi como continuar

contribuyendo a la adecuada proteccion a las personas de nuestra region.

Igualmente, durante el 2016, hemos continuado apostando por el dialogo judicial e
institucional con cortes internacionales y nacionales, a si como con autoridades e
instituciones nacionales , con el fin de avanzar en el camino hacia la efectiva proteccién

de los derechos humanos, que es una tarea comin. Trabajar con los Estados a manera

de guiar sus obligaciones internacionales en el marco de nuestras competencias es una
de nuestras principales prioridades, junto con acompafar y proteger a las victimas de

las violaciones a los derechos humanos en la proteccion de sus derechos.

Sin lugar a dudas, el 2016 fue un afio de retos y duro trabajo en el gue reafirmamos
nuestro compromiso con las personas e instituciones de América a través del espiritu

de didlogo y apertura que la Corte Interamericana ha asumido como uno de los
caminos principales para cumplir con sus labores de defender y promover los d erechos

humanos de todas las personas de las Américas.

Roberto F. Caldas
Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
31 de diciembre de 2016



II. La Corte: Estructura yatribuciones

A. Creacion

La Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante fi | Gorte 0 fi | &orte
Interamer i can@0Tr i bunal 0) rgam® cenmencional que fue formalmen te

establecido el 3 de septiemb  re de 1 979 como consecuencia de haber ent rado en vigor

la Convencién Americana sob re Derechos Humanos (en adelan te fiCoavenci - no o fAl a
Convenci -n Ameri canao) e978. Bl & stdteto delal Conte Id erarhericana

de De rechos Humanos (en adelan te, fiel Estatuto 0) di s postea geuse UHIEIONA i n

judicialau t- n o ma 0yo olgeti vo es aplicar e in terpretarla Convencion Americana.




B. Organizaciony Composicion

De conformidad con lo estipulado en los articulos 3 y 4 del referido Estatuto, la Corte
tiene su sede en San Jos é, Costa Rica y esta integrada por siete jue ces nacionales de los

Estados miemb ros de la Organizacion de E stados Americanos (en adelan te i B .

Los jue ces son elegidos por los E  stados Parte de la Convencion Americana , en votacion
secretay por m ayoria absoluta de votos, du rante el periodo de sesiones de la Asamblea
General de la OEA inmedi atame nte anterior a la expiracion del mand ato de los jueces
salientes. Los jueces son elegidos a titulo personal entre juristas de la mas alta
autoridad mo ral y de reconocida compe tencia en m ateria de de rechos humanos, y
deben reunir las condiciones requeridas para el eje rcicio de las mas el evadas funciones
judiciales conforme a la | ey del pais del cual sean nacionales o del E stado que los

proponga como candid atos?.

El mand ato de los jue ces es de seis afios y solo pueden ser reelectos una vez. Los
jue ces que terminan su mand ato seguirdn conociendo de fil occasos a los que ya se
hubie ren abocado y que se encuent ren en estado de sentencia, a cuyos efectos no
seréan sustituidos por los nuevos jueces el e gi U pw da Asamblea General de la
OEA. Por su parte, el Presidente y el Vicepresiden te son elegidos por los propios jue ces

por un periodo que du  ra dos afios y pueden ser  reelegidos “.

La Corte inici6 el 2016 con una nueva composicion ®. Los jueces Manuel E. Ventura
Robles (Costa Rica), Diego Garcia -Sayan (Pert) y Albe rto Pérez Pérez (Uruguay)

terminaron su mandato el 31 de diciembre de 2015. En el marco del XLV periodo

1 Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 52 Cfr. Estatuto de la Corte Interamericana d e Derechos Humanos,
Articulo 4.

2 Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 52. Cfr. Estatuto de la Corte Inter americana de Derechos Humanos,
Articulo 4.

3 Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 54.3. Cfr. Estatuto de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,

Articulo 5. Al haber una nueva composicién en 2016, continuaron conociendo de los casos Y arce Vs Colombia, Chichilla Vs. Guatemala

y Duque Vs Colombia la composicién anterior conformada los jueces Roberto F. Caldas, Presidente; Eduardo Ferrer Mac -Gregor Poisot,
Vicepresidente; Manuel Ventura Robles; Diego Garcia -Sayan; Alberto Pérez Pérez, Edu  ardo Vio Grossi y Humberto Antonio Sierra
Porto. Conforme el articulo 19.1 del Reglamento el Juez Humberto Antonio Sierra Porto no particip6é del caso Duque Vs. Colombi ani
del caso Yarce Vs. Colombia.

4 Estatuto de la Corte Interamericana de Derechos Huma nos, Articulo 12.

5 Para el afio 2015 la composicién de la Corte fue la siguiente: Humberto Antonio Sierra Porto (Colombia), Presidente Roberto de

Figueiredo Caldas (Brasil), Vicepresidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica); Diego Garcia -Sayéan (Perl); Alberto Pérez Pérez

(Uruguay); Eduardo Vio Grossi (Chile), y Eduardo Ferrer Mac -Gregor Poisot (México)
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ordinario de sesiones de la Asamblea General de la OEA, celebrado en junio de 2015,

fue reelecto el Juez Eduardo Vio Grossi (Chile) y electos tres nuevo S jueces. Los jueces
electos son Elizabeth Odio Benito (Costa Rica), Eugenio Rall Zaffaroni (Argentina), y

Patricio Pazmifio Freire (Ecuador), quienes iniciar on su mandato el 1 de enero de 2016

y lo finalizaran el 31 de diciembre de 2021. Igualmente, durant e el 112 Periodo de
Sesiones de la Corte, que se celebr6 en Costa Rica entre el 23 y 27 de noviembre de

2015, el Pleno de la Corte eligi6 como Presidente al Juez Roberto F. Caldas , asi como
Vicepresidente al Juez Eduardo Ferrer Mac -Gregor. La nueva directi va de la Corte inici6

su mandato el 1 de enero de 2016 y lo finalizara el 31 de diciembre de 2017.

De esta maneral a composicion de la  Corte fue la siguien te (en orden de p recedencia ®):

Roberto de Figueiredo Caldas (Brasil), Presidente

Eduardo Ferrer Ma c-Gregor Poisot (México), Vicepresidente
Eduardo Vio Grossi (Chile),

Humberto Antonio Sierra Porto (Colombia),

Elizabeth Odio Benito (Costa Rica),

Eugenio Raul Zaffaroni (Argentina), y

= =4 -4 -4 -4 -a -2

Patricio Pazmifio Freire (Ecuador)

Los jue ces son asi stidos en el eje rcicio de sus funciones por la Sec  retaria del Tribunal.
El Secretario de la Corte es Pablo Sa avedra Ale ssandri (Chile) y la Sec retaria Adjunta

es Emilia Sega res Rodrigu ez (Costa Rica).

6Seg¥%n el art2culo 13, apartados 1 y 2, del Estatuto de | a Corte ehdifher ameri cana d
precedencia después d e | Presidente y del Vicepresidente, de acuerdo con su antig¢edad en e
jueces de igual antig¢edad, la precedenci apsecégdemrdcica m$ a8l ade@toer mianandiy opordlaal domay c
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De izquierda a derecha en primera linea: Juez Humberto Antonio Sierra Porto,

Juez Edu ardo Ferrer Mac -Gregor (Vicepresidente); Juez Roberto F. Caldas
(Presidente); Juez Eduardo Vio Grossi; Jueza Elizabeth Odio Benito. En

segunda linea: Juez Raul Zaffaroni y Juez Patricio Pazmifio Freire

C. Estados Parte

De los 35 Estados que conforman la OEA, veinte reconocen la compe tencia contenciosa
de la Corte. Estos Estados son: A rgentina, Barbados, Bolivia, B rasil, Chil e, Colombia,
Costa Rica, Ecuador, El Sal vador, Guatemala, Haiti, Honduras, México, Nicaragua,

Panama, Paraguay, Perd, Republica Dominicana, Surina my Urugu ay.

12



D. Atribuciones

De acuerdo con la Convencién Americana, la Corte ejerce (I) una funciébn contenciosa,

(I una facultad de dictar medidas p rovisionales y (Ill) una funcion consulti va.

1. Funcidbncontenciosa

Por e sta via, la Corte determina, en los casos sometidos a su jurisdi ccion, siun E stado
ha incurrido en responsabilidad in ternacional por la violacion de algun de recho
reconocido en la Convencibn Americana 0 en otros tratados de derechos humanos
aplicables del Sistema Interamericano y, en su caso, dispone las medidas ne cesarias

para reparar las consecuencias deri vadas de la vulne racion de de rechos.

El procedimien to que sigue el Tribunal para resolver los casos contenciosos que se
someten a su jurisdi ccion tiene dos fases, (A) la fase contenciosa y (B) la fase de

supervision de cumplimien  to de sen tencias.

a) Fasecontenciosa

Esta fase, asu vez, comprende seis etapas:

escrita inicial;

oral o de audiencia publica;

escrita de aleg atos y obser vaciones finales de las par tesydela Comision;
dilig encias probatorias;

de e studio y emision de sen  tencias, y

o g M w D P

de solicitudes de interpretacion

13



(1) Etapa escrita iniail

1.1 Etapade sometimierto del casopor la Comision

El procedimien to se inicia con el sometimien to del caso por par te de la Comision. En
aras de que el Tribunal y las partes cuenten con toda la informacién necesaria para la
adecuada tramitacion del proceso, el Reglamen to de la Corte exige que la p resentacion

del caso inclu ya, ent re ot ros aspec tos®:

1 una copia del informe emitido por la Comision al que se refiere el articulo 50
de la Convencion Americana,;

1 una copia de la totalidad del expedien te ante la Comisién, inclu yendo toda
comunicacion posterior al informe al que se refiere el articulo 50 de la
Convencion;

1 las pruebas que ofrece, con indic acion de los hechosy a rgumen tos sob re las
cuales versan,y

1 los moti vos que Il evaron ala Comisién ap resentar el cas o.

Una vez presentado el cas o, la Presidencia realiza un examen p reliminar del mismo

para comprobar que se h ayan cumplido los requisi tos esenciales de presentacion. En
caso de ser asi, la Secretaria notifica el caso al Estado demandado y a la presunta
victima, a sus representan tes, o al Defensor Interamerican o, si fuere el caso®. En esta
misma etapa se asigna un juez relator del caso en b ase a orden cronolégico , quien con

el apoyo de la Secretariadel Tribunal conoce del caso en particula .

7 Conforme el ar ticulo 61 de la Convencién Americana los Estados también tienen derecho a someter un caso a la decisiéon de la
Corte, en cuyo caso se observara lo dispuesto en el articulo 36 del Reglamento de la Corte.
8 Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos H umanos, Articulo 35.

9 Ibid., Articulos 38 y 39.

14



1.2 Presentacion del escrio de solicitudes, argumertos
y pruebaspor parte de laspresuntasvictimas

Notificado el cas o, la p resunta victima o sus representan tes disponen de un pla zo
imp rorrogable de dos meses, contados a partir de la notificacion de la presentacion
del caso y sus anexos, para presentar de forma au tonoma su escri to de solicitudes,

argumen tos y pruebas. Dicho escri  to debe ra contener, e ntre ot ros elemen tos™’:

la descripcion de los hechos dent  ro del ma rco facti co fijado porla  Comision;
1 las pruebas of recidas debidamen te ordenadas, con indicacion de los hechosy
argumen tos sob re los cuales versan, y

1 las pretensiones, incluidas las  referidas a reparacionesy costas.

1.3 Presentacion del escrio de contestacion a los dos
anteriores por parte del Estado demandadoy los
escrios de contestacion a las excepciones preliminares
interpuestas por el Estado, cuandocorresponda

Una vez notificado el escrito de solicitudes, a rgumen tos y pruebas, dent ro de un pla zo
de dos meses contado a partir de la recepcion de e ste Ultimo escri to y sus an exos, el
Estado realiza la contestaciébn a los escri tos presentados por la  Comisién y las

presuntas victimas o sus representan tes, en la cual debe indica r, ent re ot ros:

si interpone excepcione preliminares;
siaceptalos hechosylasp retensionesosilos contradice;
las pruebas of recidas debidamen te ordenadas, con indicacion de los hechos'y
argumen tos sob re los cuales versan, y
1 los fundamen tos de de recho, las obser vaciones alas reparacionesy costas

solicitadas y las  conclusiones pertinentes.

10 Ibid., Articulo 40

15



Dicha contestacion es comunicada a la Comisidn y a las presuntas victimas o sus

representan tes™'.

En el caso de que el Estado opusie ra excepciones prelimina res, la Comision y las
presuntas victimas o sus representan tes pueden p resentar sus obser vaciones a éstas

enunpla zodet reintadias contados a partir de  la recepcién de las mismas 2.

De igual manera, en el caso de que el Estado realizara un reconocimien to parcial o total
de responsabilidad, se otorgaria un plazo a la Comision y a los representan tes de las

presuntas victimas pa ra que remitiesen las obser vaciones que e stima ran pertinen tes.

Con posterioridad a la recepcion de | escrito de sometimien to del cas o, del escri to
de solicitudes, a rgumen tos y pruebas, y del escrito de contestacion del Estad o, y antes
de la apertu ra del procedimien to oral, la Comisién, las p resuntas victimas o0 sus

representan tes y el E stado dema ndado pueden solicitar a la Presidencia la celebracién
de otros actos del procedimien to escrito. Si la Presidencia lo estima pertinen te, fija ra los

plazos para la p resentacién de los documen  tos respecti vos™.

(2) Etapa oal o de audiencia

Se solicita las lis tas definitivas de los declarantes y cuando las partes las envian, éstas
se transmiten para observaciones v, en su caso, las objeciones que estimen

pertinen tes™.

A continuacioén, sobre la base de las observaciones de las partes y haciendo un analisis

de las mismas y de la informacién que consta en el expediente, el Presiden te de la
Corte emite una fResolucion de Convocatoriaa Audi en c i a oualeresuelvae cuéles
victimas, testigos y peritos rendiran su declaraciéon en la audiencia publica del caso,
quiénes la rendiran a través de affid avit, asi como el obje to de la declaracién de cada uno
de los declarantes. En esta misma resolucion, el Presidente estable ce un dia y hora

especifi co para la celebracién de la referida audiencia y convoca a las partes y a la

11 Ibid., Articulo 41.
12 Ibid., Articulo 42.4.
13 Ibid., Articulo 43.
14 1bid., Articulo 47.
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5

Comisién para que participen en ella °. Las audiencias son publicas salvo cuando el

Tribunal considere oportuno que sean privadas 16

total o parcialmente . Por
ejemplo, en el caso Favela Nova Brasilia Vs. Brasil, durante la audiencia celebrada
en el 56 Periodo Ordinario de Sesiones en Quito, Ecuador, la Corte recibié el

testimonio de manera reservada de una presunta victima.

La audiencia inicia con la p resentacion de la  Comision, en la cual expone los
fundamen tos del in forme al que se refiere el articulo 50 de la Convencion y de la
presentacion del caso ante la Corte, asi como cualquier asunto que considere
relevante para su Resolucié n*’. A continuacién, los jueces del Tribunal escuchan a las
presuntas victimas, testigos y peri tos convocados median te Resolucion, quienes son
interrogados por las partes y, de ser el caso, por los jueces. La Comision puede
interrogar en supue stos excepcionales a de terminados peri tos, de acue rdo con lo
dispue sto en el articulo 52.3 del Reglamen to de la Corte. Seguidamen te, la Preside ncia
concede la palabra a las presuntas victimas o0 a sus representan tes y al E stado
demandado pa ra que expongan sus aleg atos sobre el fondo del cas o. Posteriormen te,
la Presidencia o torga a las p resuntas victimas o a sus representan tes y al E stad o,
respect ivamen te, la posibilidad de una réplica y una duplica. Concluidos los alegatos, la
Comision presenta sus observaciones finales, luego de lo cual tienen lugar las
preguntas finales que realizan los jue ces a los representan tes del E stado, de las

18

victimas y d e la Comision In teramericana Dicha audiencia suele du rar en promedio

un diaymedioyest ransmitidaenlineaat ravésdelapagina webdela Corte.

Puede encontrar las audiencias publicas aqui .

(3) Etapa escrita de alejos y obsevaciones finales de las
partes y laComision

Durante esta etapa las p  resuntas victimas o sus  representan tesy el E stado demandado
presentan los aleg atos finales escri tos. La Comision, si asi lo  considera, presenta

obser vaciones finales escritas.

15 Ibid., Articulo 50.
16 Ibid., Articulo 15
17 Ibid., Articulo 51.

18 Reglamento de la Corte Intera mericana de Derechos Humanos, Articulo 51.
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1.4 Diligencias probatorias

De conformidad con lo indicado en el articulo 58 del Reglamen to de la Corte, el
Tribunal podra solicita r, fien cualquier estado de la ¢ a u s asin,perjuicio de los

argumen tos y docume ntacibn entregada por las par tes, las siguien tes diligencias
probatorias: 1. P rocurar de oficio toda prueba que considere atil y necesaria; 2.
Requerir el sumini stro de alguna prueba o de cualquier explicacibn o declaracion que, a
su juici o, pueda ser util; 3. Solicitar a cualquier entidad, oficina, 6rgano o autoridad de
su ele ccion, que ob tenga in formacion, que exprese una opiniébn o que haga, un in forme
o dictamen sob re un pun to determinado; 4. o bien, comisionar a uno o varios de sus
miemb ros para realiza r cualquier medida de in  stru ccion, inclu yendo audiencias, ya sea

enlasededela Corteofue rade e sta.

Por ejemplo, la  Corte realizé durante el 2 016 una diligencia judicial p  robatoria, en
Brasil en elma rco delat ramitacién de un caso  contencioso. Dich a diligencia tuvo lugar
en la ciudad de Brasilia, donde una comisién compuesta por el Presidente en ejercicio,

Juez Eduardo Ferrer Mac -Gregor Poisot, el juez Eugenio Raul Zaffaroni, el Juez Patricio
Pazmifio, el Secretario Pablo Saavedra y un abogado de la Secretaria, recibio las
declaraciones y testimonios de las presuntas victimas del Caso Trabajadores de la
Hacienda Brasil Verde Vs. Brasil y de funcionarios del Estado encargados del combate a

la esclavitud.

(4) Etapa de studio y emision de seaencias

Dura nte la etapa de estudio y emisiéon de sentencias, el juez relator de cada caso, con

el apoyo de la Secretaria del Tribunal y con base en la prueba y los argumentos de las
partes, presenta un proyecto de sentencia al Pleno de la Corte para su consideracion.

Este proyecto es objeto de deliberacién entre los jueces, la cual suele durar varios dias

durante un periodo de sesiones e incluso, debido a su complejidad, puede ser
suspendida y reiniciada en un proximo periodo de sesiones. En el marco de dicha
deliberac i6n se va discutiendo y aprobando el proyecto hasta llegar a los puntos
resolutivos de la sentencia que son objeto de votacion final por parte de los jueces de

la Corte. En algunos casos los jueces presentan votos disidentes o concurrentes. Luego
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de que la Corte dicte la sentencia, ésta entra a un proceso de edicion y luego es

notificada a las partes

1.5 Solicitudes de interpretacion y rectificacion

9 No ob stante, dentro

Las sentencias que dicta la  Corte son definiti vas e inapelables
del plazo de tres meses las par tes pueden solicitar que se acla  re el sentido o alcan ce
de la sen tencia en cue stion. La Corte lo dilucida a través de una sentencia de
interpretacion. Dicha interpretacion se realiza a solicitud de cualquie ra de las partes,
siemp re que la solicitud se presente dentro de los noventa dias contados a partir de la

fecha de la notificacién del fallo?°. Por ot ro lad 0, la Corte pod r4, a inici ativa propia o a
solicitud de las par tes, presentada dentro del mes siguien te a la notificacibn de la
sentencia, rectificar errores notorios, de edicién o de célcul o. De e fectuarse alguna

rectificacion la  Corte la notifica rd ala Comisiony a las partes .

1.6 Fase de supervision de cumplimtende semencias

La Corte Interamericana es la encargada de supervisar el cumplimie nto de sus
sentencias. La facultad de supervisar sus sen  tencias es inhe rente al eje rcicio de sus
facultades jurisdi ccionales, y encuent ra su fundamen to juridi co en los articulos 33,

62.1, 62.3y 65 dela  Convencién, asi como en el articulo 30 del E  statuto de la Corte.
Asimism o, el p rocedimien to se encuent ra regulado en el articulo 69 del Reglamen to de
la Corte y tiene por objeti vo que las reparaciones o rdenadas por el Tribunal pa ra el

caso en concreto efectivamen te se implemen teny cumplan.

La supervision sobre el cumplimien to de las sen tencias de la Corte implica, en primer
términ o, que e sta solici te periddicamen te informacion al E stado sob re las actividades
desar rolladas pa ra los e fectos de dicho cumplimien to y recabe las obser vaciones de la
Comision y de las victimas o sus representan tes. Una vez que el Tribunal cuenta con
esa in formacién puede ir  evaluando si hubo cumplimien to de lo resuelto, orientar las

acciones del Estado para ese fin y, de ser el caso, convocar a una audiencia de

19 Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 67.
20 Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 67.

21 Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Articulo 76
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supervision. En el  contexto de dichas audiencias el  Tribunal no se limita a tomar nota
de la in formacién p resentada por las partes y la Comisién, sino que procura que se
produzca un consenso entre las partes, sugiriendo pa ra ello algunas al ternativas de
solucién, impulsa el ¢ umplimien to de la sen tencia, llama la atencion f rente a
incumplimien tos marcados de falta de voluntad y promueve el planteamien to de

cronog ramas de cumplimien to at rabajar ent re todos losi nvolucrados.

Durante esa fase se realizan diversas actividades tal es como audiencias, diligencias in
situ o la emisién de resoluciones para determinar el grado de cumplimiento de las

medidas de reparacién ordenadas.

Cabe destacar que las audiencias de supervision de cumplimien to de sentencias se
llevan a cabo desde el afio 20 07. Desde su implementacion se han ob tenido resultados
favorables, registrandose un avance signific ativo en el cumplimien to de las reparaciones

ordenadas por el Tribunal.

Lo anterior ha sido también de stacado por la Asamblea Gene ral de la OEA en su
resol uci - n vacio@d sye rrecomendaciones al In forme Anual de la Corte
Interamericana de De rechos Humanos 0018 erl el qugla As@mblea Gene  ral
reconoci - il a i mporaden cwonatrucly vo eglie hana tenido las audiencias
privadas de supervi sion de cumplimien to de las sentencias emitidas por la Corte

Interamericana de Derechos Humanosy los resultados positi vos de | as ?mi smas o0

Igualmen te, el Tribunal inici6 en 2015 la practica de realizar audiencias de supervision
de cumplimien to de sen tencias en el territorio de los Estados, asi como visitas in situ en
el marco de la supervision. El 2 de septiembre de 2016 el Tribunal realizé dos
audiencias privadas de supervisién de cumplimiento de sentencia en México, respecto

de los casos Radilla Pacheco y Cabrera Garcia y Montiel Flores , ambos en contra de

México.

22 Resolucion No. AG/ RES.2759 (XLII -0/12)
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ESQUEMA DEL PROCEDIMIENTO ANTE LA CORTE INTERAMERICANA

ESCRITOS PRINCIPALES

Sometimiento del

cé;?n?s?c;r? ?:thi-d;sl)a ESAP de los representantes
de las presuntas
Escrito de sometimiento + victimas (Art. 40)
Informe de fondo (Informe
articulo 50 CADH)

Contestacion (Art. 41)

El Estado puede:

2 meses (De la recepcién 2 meses (De la recepcién
por parte de los representantes por parte del Estado del ESAP
del escrito de sometimiento ¥ todos sus anexos)
¥ todos sus anexos) Excepcion: + de 1

representante (Art. 25)

Interponer excepciones Reconocer total o parcialmente los No interponer excepciones Acuerdo de solucién
preliminares (Art. 42) hechos o las violaciones (Art. 62) preliminares amistosa

Observaciones de los representantes y de la Comision
Interamericana a las excepciones y/o reconocimiento

Solicitud y presentacion de listas definitivas de declarantes (Art. 46)

Observaciones de | 1. Admisibilidad de

los affidavits e declarantespopuestos Observaciones a las listas definitivas
(Art. 50.6) —— preguntas para 2. Observaciones, de declarantes (Art. 46.2)
También podrian peion. declarantes abjecianes, -Objecién de testigos (Art. 47)
remitirse después, de affidvits por affidavit recusaciones u otras -Recusacién de peritos (Art. 48)
con los alegatos solicitudes pertinentes -Sustitucién de declarante (Art. 49)
finales escritos (Art. 50.5) de las partes

2. Forma de

recepcion de las
declaraciones

4. Objeto de las
declaraciones
Observaciones

Audiencia publica 5. Convoca ala Sise
s?eﬁ«.nayes .51 Amicus Curiae* audemapein delperty recursare
%r‘{d)g eventuél_ﬂsm [ (Art. 44) ] gl‘e‘;‘:l ;chha parg (v:::a: ;) alglin perito
y costlzs (Art. 51) observaciones
; s . Sentencia de
[Se podria solicitar prueba para mejor resolver (Art. 58)] Homologacion
de Acuerdo de
Solucién
Amistosa
(Art.63)
Presentacién de alegatos
finales escritos de las
partes y de
observaciones
finales escritas de la
Comisién
) Observaciones
de las partes a .
los anexos Senten_ua de
presentados excepciones
por la Drelimingres Solicitud de Sentencia de
_ contraparte, y (Desarel interpretacion interpretacion
Silas partes o la de ser el caso, caso) fqndo. (Art.68) (Art.68.5)
Comision presentan a la prueba reparaciones y
prueba (Anexos) con sus | para mejor costas
alegatos finales resolver.
[ Supervisién de Cumplimiento de la Sentencia ]

CADH: Convencion Americana sobre Derechos Humanos
ESAP: Escrito de Solicitudes de Argumentos y Pruebas

Affidavits: Declaracion escrita realizada bajo juramento y validada por el fedatario publico (notario publico).
Amicus Curiae: Se pueden en cualquier después del imi del caso hasta 15 dias después de |a audiencia




2. Facultad de dictar medidas provisionales

De acuerdo con la Convencién Americana, | as medidas provisionales de proteccion
son ordenadas por la Corte para garantizar los derechos de personas determinadas o
grupos de personas de terminables que se encuent ran en una situacién de extrema
gravedad y u rgencia y cuando sea necesario pa ra evitar dafios ir reparables®,
principalmen te aquellos que tienen que ver con el de recho a la vida o alain tegridad
personal. Para otorgarlas, se deben cumplir t res requisitos: extrema g ravedad,
urgencia e ir reparabilidad del daii o. Estos tres requisitos tienen que su stentarse
adecuadamen te para que el Tribunal decida otorgar estas medidas para que sean

implementadas por el Estado concernid o.

Las medidas provisionales pueden ser solicitadas por la Comisién Interamericana en
cualquier momen to, ain si el caso no esta sometido a la jurisdi ccion de la Corte.
Asimismo los representan tes de las presuntas victimas pueden solici tar medidas
provisionales siemp re que e stén relacionadas con un caso que se encuent re bajo el
conocimien to del Tribunal. Igualmen te, estas medidas pueden ser dictadas de oficio por

la Corte en cualquier estado del procedimiento

La supervision de dichas m  edidas se realiza median te la p resentacion de in formes por
parte del E stad o, con las respecti vas obser vaciones por par te de los beneficiarios 0 sus
representan tes. La Comision a su vez, presenta obser vaciones a los informes estatales

y a las observaciones hechas por los beneficiarios *

. Asi, a partir de los in formes
remitidos por los E stados y de las correspondien tes obser vaciones, la Corte
Interamericana evalla el e stado de la implementacion de las medidas y la pertinencia

de convocar a los i nvolucrados a una audiencia > en la que se debera informar al
Estado de las medidas adoptadas, o de emitir resoluciones referentes al e stado de

cumplimien to de las medidas dictadas.

23 Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 63.2. Cfr. Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos

Humanos, Articulo 27.

24 Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Articulo 27.7.

25 En una audiencia s obre medidas provisionales los representantes de los beneficiarios y la Comisién Interamericana tienen la

oportunidad de evidenciar, de ser el caso, la subsistencia de las situaciones que determinaron la adopcion de medidas provisi onales.
Por su parte, el Estado debe presentar informacién sobre las medidas adoptadas con la finalidad de superar esas situaciones de

extrema gravedad y urgencia y, en el mejor de los casos, demostrar que tales circunstancias han dejado de verificarse en los hechos.
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Esta actividad de supervision de la implementacion de las medidas p rovisionales
dictadas porla Corte coadyu va a fortale cer la e fectividad de las decisiones del Tribunal
y le permi te recibir de las par tes informacion mas p recisay actualizada sob re el e stado
de cumplimien to de cada una de las medidas o rdenadas en sus sen tencias y
resoluciones ; impulsa a los E stados a que realicen ge stiones concretas dirigidas a

lograr la ejecucion de tales medidas, e inclusi ve incentiva a que las par tes lleguen a

acue rdos dirigidos a un mejor cumplimien to de las medidas 0 rdenadas.

3. Funcidonconsultiva

Por este medio, la Corte responde consultas que formulan los Estados Miemb ros de la
OEA o los érganos de lamismaa cercadelain terpretacién de la Convencidon Americana
o de ot ros tratados concernien tes a la p roteccidon de los de rechos humanos en los
Estados americ anos. Asimism o0, a solicitud de un E stado Miemb ro de la OEA, la Corte
puede emitir su opinibn sobre la comp atibilidad de las normas internas y los

instrumen tos del Si stema In teramericano 2°.

Hasta la fecha, la Corte ha emitido 22 opiniones consulti vas, lo qu e le ha brindado la
oportunidad de p ronunciarse sobre temas esenciales en relacion con la interpretacion de
la Convencién Americana y otros tratados concernien tes ala p roteccién de los de rechos

humanos.

En este momento el Tribunal estd conociendo sobre | as opiniones consultivas

presentadas por las republicas de Colombia, Costa Rica y Ecuador.

Todas las opiniones  consulti vas se encuent ran aqui.

26 Ibid., Arti culo 64.
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lIl. Sesiones celebrdas en el and2016

A. Introduccion

La Corte realiza reuniones colegiadas durante determinados periodos de sesiones al
afio. Estas reuniones colegiadas se dan tanto en su sede en Sa n José, Costa Rica como
fuera de la sede. Durante cada periodo de sesiones la Corte realiza actividades tales
como :

la celebracion de audiencias y adopcién de sentencias sobre casos contenciosos;
la celebracién de audiencias y emision de resoluciones sobre supervision de
cumplimiento de sentencia;

1 la celebracion de audiencias y emision de resoluc iones sobres medidas
provisionales,

1 la consideracion de diversos tramites en los asuntos pendientes ante el
Tribunal, asi como cu  estiones de tipo administrativo

 reuniones con autoridades nacionales e internacionales.

B. Resumen de las sesiones

Durante el afio 2016 la Corte celebrd cuatro Periodos Ordinarios de Sesiones y tres
Periodos Extraordinarios, celebrados en la ciudad de San José, Costa Rica, en la Ciudad
de México, México y en Quito, Ecuador. A continuacidon se presenta el detalle de dichas

sesiones.

113Periodo Qdinario de Sesiones

El 15 de febrero se realiz6 el acto de inauguracion del afio judicial interamericano en el
marco del 113 Periodo O rdinario de Sesiones , que se celebrod del 15 de febrero al 2 de
marzo de 2016 en San José, Costa Rica. Duran te el acto, que se realizo en el auditorio
del Colegio de Abogados y Abogadas de Costa Rica se realizd la toma de posesion
simbdlica de la nueva directiva de la Corte y la juramentacion de los nuevos Jueces. El

Presidente de la Corte, Juez Roberto F. Calda s, recalcé que este acto inaugural, al que
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acudieron m8s de 400 personas, 606si mboliza | a b¥sqgl
profundizar cada vez mas el dialogo con la sociedad civil y sus representantes, asi

como con los Estados y sus instituciones, los trib unales nacionales e internacionales y

| a academi abdd. Entre otros invitados destacados, S
Presidente de la Republica de Costa Rica, Luis Guillermo Solis y el Secretario General

de la OEA, Luis Almagr o Lemes; el Presidente de la C orte Africana de Derechos

Humanos y de los Pueblos, Agustino Ramadhani; la Presidente de la Corte Penal

Internacional, Silvia Fernandez; el Presidente de la Corte de Justicia del Caribe, Sir

Charles Michael Dennis Byron, y el Presidente de la Seccion Terce ra del Tribunal

Europeo, Luis Lépez Guerra, a si como de altas autoridades gubernamentales,

miembros de tribunales nacionales e internacionales y representantes de la sociedad

civil.

Por otro | ado, la Corte realiz- un gspectvasndatai o titul a
Corte I nteramericana de Derechos Humanos en un mundo
Auditorio del Colegio de Abogadas y Abogados de Costa Rica y en la sala de audiencias

de la Corte. El seminario conté con la participacién de altas autoridade s judiciales del

continente, presidentes de tribunales internacionales y expertos en la materia.
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El Pleno del Tribunal se reunié con el Secretario General de la OEA con el fin de discutir

sobre los desafios institucionales existentes, asi como la situacié n presupuestaria del
Tribunal. Igualmente, se firmd convenios con la Corte Penal Internacional con el fin de

unir esfuerzos para actividades de interés mutuo, que comprenden el intercambio de

personal de ambas cortes.

Durante este per 6odo de sesiones e | Tribunal realizé cin co audiencias publicas sob re

casos contenciosos ?’. Igualmente, emiti6 dos sentencias de casos contenciosos % una

29

opinién  consultiva , tres resoluciones sobre medidas provisionales 0

y tres

resoluciones de supervision de cumplimiento de sentencia .

27 Caso Flor Freire Vs. Ecuador; Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde Vs. Brasil; Caso Zegarra Marin Vs. Perd y Caso

Tenorio Roca y otros Vs. Per(, Caso Herrera Espinoza y otros Vs Ecuador.

28 De conformidad con lo dispuesto en el articul 0 54.3 de la Convencién Americana y el articulo 5 del Reglamento, estas sentencias

fueron dictadas por la composicién anterior conformada por los jueces Roberto F. Caldas, Presidente; Eduardo Ferrer Mac -Gregor
Poisot, Vicepresidente; Manuel Ventura Robles; Diego Garcia -Sayan; Alberto Pérez Pérez, Eduardo Vio Grossi y Humberto Antonio

Sierra Porto. Conforme el articulo 19.1 del Reglamento el Juez Humberto Antonio Sierra Porto no participé del caso Duque Vs.

Colombia. Caso Chinchilla Sandoval Vs. Guatemala. E xcepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de febrero

de 2016. Serie C No. 312. y Caso Duque Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de
febrero de 2016. Serie C No. 310.

29 Titularidad d e derechos de las personas juridicas en el sistema interamericano de derechos humanos (Interpretacion y alcance del

articulo 1.2, en relacién con los articulos 1.1, 8, 11.2, 13, 16, 21, 24, 25, 29, 30, 44, 46, y 62.3 de la Convencién America na sobre
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