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CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

Segun su Estatuto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos es un 6rgano
jurisdiccional auténomo del Sistema Interamericano, cuya funcién es la de
interpretar y aplicar la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. Esta
Convenciéon protege fundamentalmente derechos civiles y politicos y no hay érgano
de proteccion mas indicado en América para proteger estos derechos que la Corte
Interamericana, debido a que las sentencias que ésta emite son obligatorias para los

Estados.

La Corte es un tribunal regional internacional de proteccién de aquellos derechos
humanos que estan incluidos en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
y, también hoy en dia, los derechos econdmicos, sociales y culturales protegidos por
el Protocolo de San Salvador, asi como los que protegen otros protocolos vy
documentos conexos que integran todo el sistema de garantias que tiene vigente hoy
en dia el Sistema Interamericano de Derechos Humanos. La Corte es un tribunal

que aplica el derecho internacional de los derechos humanos.

Composiciéon de la Corte

La Corte Interamericana de Derechos Humanos se compone de siete jueces,
nacionales de los Estados miembros de la OEA, elegidos a titulo personal entre
juristas de la mas alta autoridad moral, de reconocida competencia en materia de
derechos humanos, los cuales son electos para un mandato de seis afos y sdélo

pueden ser reelectos una vez.

La actual composicion de la Corte es la siguiente:

Presidente, Antonio Augusto Cancado Trindade (Brasil)
Vicepresidente, Alirio Abreu Burelli (Venezuela)

Juez, Maximo Pacheco Gomez (Chile)

Juez, Hernan Salgado Pesantes (Ecuador)

Juez, Oliver Jackman (Barbados)

Juez, Sergio Garcia Ramirez (México)



Juez, Carlos Vicente de Roux Rengifo (Colombia)

El Secretario de la Cortes es Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica) y el Secretario
Adjunto es Pablo Saavedra (Chile)

Funciones de la Corte

La funcion jurisdiccional: a través de la cual la Corte determina si un Estado ha
incurrido en responsabilidad internacional por haber violado alguno de los derechos

consagrados o estipulados en la Convencion Americana.

Medidas provisionales: dentro de la funcién jurisdiccional se debe hacer referencia
a las medidas provisionales, a través de la cuales la Corte podra tomar las medidas
que considere pertinentes en casos de extrema gravedad y urgencia, y cuando se
haga necesario evitar dafios irreparables a las personas. El tribunal puede ordenar
estas medidas provisionales en casos que estén en conocimiento de la Corte, o en
asuntos que aun no se han sometido a su conocimiento, en cuyo caso actuara a
solicitud de la CIDH.

La funcién consultiva: a través de la cual, la Corte responde aquellas consultas
gue le formulan los Estados Miembros de la OEA o los 6rganos de la misma, sobre
temas atinentes a la interpretacion de la Convencidén Americana o de otros tratados

concernientes a la proteccion de los derechos humanos en las Américas.

CONSIDERACIONES GENERALES

El retorno a la democracia en la mayoria de los paises de la regién no ha supuesto
una disminucion de presentacién de causas y procesos en derechos humanos. Todo
lo contrario, al levantarse los regimenes represivos, una mayor transparencia social
evidencia una gran cantidad de espacios de violacion de los derechos fundamentales,
y la incapacidad relativa de varios de los sistemas judiciales nacionales para

encontrar una solucién adecuada ante el elevado nimero de violaciones.

Sin perjuicio de los éxitos alcanzados por el Sistema Interamericano de Proteccion de

los Derechos Humanos durante los Ultimos veinte afios, las proyecciones



presupuestarias que se han preparado para el funcionamiento de la Corte y el
desarrollo de las actividades que ellos encierran, tienen como intencién permitir en
una forma sistematica la revision de mecanismos, normativa y eficacia que son
urgentes, dado el creciente nimero de demandas incoadas por concepto de
violaciones de derechos humanos, asi como la evidente necesidad por perfeccionar el
acceso directo de las victimas. Desde la perspectiva de los propios Estados partes,
de multiples expertos y asi como de una gran cantidad de ciudadanos de los paises
del Continente, es urgente someter al sistema a un proceso de mejoramiento
cuidadoso para que sea mas accesible, efectivo, eficiente, dinamico y capaz de
cubrir las crecientes demandas que la sociedad democratica y la proteccion de los

derechos humanos demandan.

Existe coincidencia casi unanime de que, a pesar de sus enormes avances Yy
presencia hemisférica, se trata de un sistema de proteccion en cierto respecto
entrabado dentro de un esquema de financiamiento sin el dinamismo necesario para
cumplir con las exigencias de justicia pronta y cumplida, principio basico de derechos

humanos, consagrado por la propia Convencién Americana.

SITUACION PRESUPUESTARIA DE LA CORTE

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, al no ser un 6rgano permanente,
desarrolla su trabajo en sesiones ordinarias y extraordinarias que se celebran en su
sede en San José de Costa Rica, para lo cual los jueces deben trasladarse desde sus
respectivos paises, a la sede de la Corte, en esas fechas. Durante los Ultimos cinco
anos, la Corte enfrentd un aumento sustancial en el nUmero de casos, opiniones
consultivas y medidas provisionales que son sometidos a su consideracién. Se
espera que con la reforma al Reglamento de la Comision Interamericana de Derechos
Humanos, habra inevitablemente, un fuerte aumento del nimero de casos sometidos
a la Corte, lo cual ademas de repercutir directamente en las necesidades de recursos
humanos del Tribunal para el estudio y tramite de sus casos, se reflejara en el
aumento de otros costos relacionados con el haber otorgado a las presuntas victimas
o sus familiares, y a sus representantes legales, el locus standi in judicio, como parte
auténoma en el proceso junto con la participacion de la Comisién Interamericana y el
Estado demandado. La Corte, de este modo, debera escuchar y tramitar alegatos de

las tres partes: peticionarios, Comision IDH y el Estado.



Sin embargo, el presupuesto de la Corte, a pesar del constante crecimiento de sus
necesidades, siempre se mantuvo con un crecimiento nulo durante los afios
anteriores al 2000 y negativo, propiamente para el afio 2000. Luego de una
intervencidon directa del Presidente y Secretario de la Corte para solventar esa
situacidon que amenazaba con no permitir la celebracién de dos periodos ordinarios
de sesiones, ya hacia el final de ese afio, la OEA restituyé una parte de los fondos
recortados, pudiendo asi el Tribunal, terminar con mucho esfuerzo de
reprogramacion, su plan de trabajo. Estas incertidumbres presupuestarias y la no
aprobacion del proyecto de presupuesto tal como lo somete la Corte, no ha permitido
cubrir adecuadamente afio con afio, el constante incremento de los costos de
operacion por el volumen de casos que se manejan, asi como el costo adicional que

representa la inflacion acumulada durante los ultimos anos.

Por lo tanto, esos presupuestos solamente han permitido el funcionamiento de la
Corte con el minimo de los recursos, en detrimento de los servicios que se deben
prestar para el adecuado trabajo del Tribunal. Normalmente la Corte debe hacer
recortes o eliminar actividades importantes para no cerrar o terminar el afio fiscal

con déficit presupuestario.

Por esta razon, la Corte prepard un proyecto de presupuesto para el afio 2002 a ser
sometido a la Asamblea General de la OEA por un monto de US$1,521,682.27 que
representaba un monto ajustado que permitiria a la Corte desarrollar sus funciones
en forma mas holgada durante el ano 2002; sin embargo, el presupuesto aprobado
fue de US$1,354,700.00. Este proyecto de presupuesto originalmente presentado
pretendia mejorar la disponibilidad de recursos humanos para la operacion del
Tribunal, asi como atender en forma mas adecuada el desarrollo de las cuatro
sesiones proyectadas para ese afo, las visitas a la Sede de la OEA y la operacion
general de la Secretaria en su Sede. Esa reduccidon no permite cumplir a cabalidad

con ese objetivo.

ESTRUCTURA DE COSTOS APLICABLE AL
FUNCIONAMIENTO DE LA CORTE

Se presenta una descripcidon general de las metas que componen la operacién anual



de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, reflejada en su presupuesto y en

los cuadros siguientes.

Los proyectos de presupuesto preparados por la Corte estan divididos en diez metas.
La meta primera corresponde a los recursos humanos de la Secretaria de la Corte
compuesto por abogados, asistentes y personal administrativo. Las metas tercera a
sexta a la celebracién de periodos ordinarios de sesiones; la meta séptima a la
asistencia del Presidente, el Vicepresidente y el Secretario de la Corte a la Asamblea
General de la Organizacion; las metas octava y novena a reuniones en la sede de la
Organizacion con diversas Comisiones especializadas y la meta décima al

funcionamiento regular de la Secretaria del Tribunal.

A. Metas 3 a 6: Sesiones Ordinarias de la Corte.

La Organizacién de Estados Americanos aprobd los fondos necesarios para realizar
cuatro sesiones anuales, las cuales tienen una duracion promedio de dos semanas,
con las que, como se podra ver, es muy dificil salir adelante en forma adecuada,
tomando en cuenta la cantidad de casos que estan por entrar a la Corte producto de
las reformas de los reglamentos de la Corte y la Comisién. A pesar de esto, se han
hecho ingentes esfuerzos para poder tener periodos de sesiones mas amplios.
Dadas las restricciones presupuestarias, esta meta aun no ha podido ser cumplida en

forma satisfactoria.

Durante el ultimo lustro, la Corte enfrenté un aumento sustancial en el nimero de
casos, opiniones consultivas y medidas provisionales que son sometidos a su
consideracion, por lo que se ha tratado de ajustar los niveles presupuestarios para
que los recursos humanos y materiales correspondan a la necesidad basica de
cumplir con los programas de cuatro sesiones disefiados a partir de 1998 y que se
mantienen aun para el desarrollo de las actividades del afio 2002, asi como dentro
del Proyecto de Presupuesto del afo 2003. Este procedimiento o mecanica de
trabajo para la preparacién y puesta en marcha de cada sesion que se utiliza
actualmente, es diferente con respecto al que se planea desarrollar en el proyecto
elaborado con el fin de establecer el funcionamiento permanente del Tribunal. En
ese caso, las sesiones y las respectivas audiencias, seran realizadas conforme a la

planificacion y distribuciéon del trabajo de los jueces y el flujo de casos que se



mantenga ingresando a la Corte. Aunque esta es una visién de futuro que la
Secretaria de la Corte y el propio Tribunal no descartan, el proyecto de presupuesto
sometido a consideracion de la Asamblea General de la OEA, aun mantiene la
celebracién de cuatro sesiones ordinarias para el afio de 2002 y 2003. Con este
sistema de trabajo se busca mantener un nivel éptimo de rendimiento, acorde con la

necesidad de tramitar un grupo cada vez mayor de asuntos.

Una funcién elemental de esas sesiones es resolver los casos presentados a la Corte
en cualesquiera de las siguientes cuatro etapas procesales: excepciones
preliminares, fondo, reparaciones y supervision de cumplimiento de la sentencia.
Cada una de estas etapas involucra una distinta problematica y, en consecuencia,
genera gastos de diversa naturaleza. Por ejemplo, si bien en la etapa de
excepciones preliminares las audiencias publicas tienen un caracter excepcional, en
las etapas de fondo y reparaciones dichas audiencias son esenciales para proveer a

la Corte los elementos de juicio necesarios para emitir una sentencia.

En las audiencias mencionadas se escuchan los testimonios ofrecidos tanto por el
Estado demandado como por la Comisidon Interamericana de Derechos Humanos y
ahora, producto de la reforma del Reglamento de la Corte, de los representantes de
las victimas. Esto ocasionard que el tiempo dedicado a la audiencia aumente, en
detrimento del tiempo que se dedicaria a otras actividades de cada sesiéon, como

deliberaciones, seguimiento de sentencias, estudio de casos nuevos, etc.

En la practica, escuchar estos testimonios consume periodos sustanciales de cada
sesion, tomando en cuenta la planificacion que se haya hecho de previo para cada
una de ellas. En promedio, la Corte escucha de cuatro a seis testimonios durante un
dia de audiencias publicas, aunque en ocasiones este nimero puede aumentar en
aras de un aprovechamiento mayor del limitado tiempo que permite el actual
presupuesto, con el consecuente desgaste, tanto de los sefiores jueces como de todo
el personal involucrado directamente en el desarrollo de la sesion, agregando, por
supuesto, el aumento de tiempo invertido producto de la participacion de las
presuntas victimas o sus familiares, y a sus representantes legales, a quienes se les

ha otorgado el locus standi in judicio, como parte autonoma en el proceso.



La distribucién proyectada del tiempo para el aflo 2002 puede apreciarse en el Anexo
I. Esta proyeccion se aplica también para el afio 2003 y subsiguientes, si todas las
condiciones actuales se mantienen constantes. Como se puede observar, la Corte
atiende 11 casos al afo en promedio y tiene 48 dias permitidos por el presupuesto,
por afo, para realizar 4 sesiones de 12 dias cada una. Este nimero de dias se ha
mantenido fijo durante varios afios. De estos 48 dias al afio, 21 se dedican a
audiencias y 18 se dedican a deliberaciones del Tribunal, para un total de 39 dias.
Los restantes 9 dias se distribuyen en 3 dias para tramitacion de casos, 1 dia para
supervisiéon y seguimiento de sentencias, 2 dias para aprobacién de agendas y
programas de trabajo, informes del Presidente y los jueces, informe del Secretario y
asuntos administrativos. Los restantes 3 dias se utilizan para descanso, que
normalmente son los domingos, porque los dias sabados opera el Tribunal

normalmente.

Con la reforma del Reglamento de la Comision Interamericana, habra
inevitablemente, un fuerte aumento del nUmero de casos sometidos a la Corte, lo
cual ademas de repercutir directamente en las necesidades de recursos humanos del
Tribunal para el estudio y tramite de sus casos, se reflejard en el aumento de otros
costos relacionados con el haber otorgado a las presuntas victimas o sus familiares,
y a sus representantes legales, el locus standi in judicio, como parte auténoma en el
proceso junto con la participacién de la Comisién Interamericana y el Estado
demandado, como se dijo anteriormente. La Corte, de este modo, debera escuchar
y tramitar, entonces, alegatos de las tres partes: peticionarios, Comision IDH y el
Estado. Ya para el segundo semestre del afio 2001 se recibieron 5 casos nuevos y
se proyecta que para el primer semestre de 2002 se recibiran aproximadamente 6
mas. Adicionalmente la Comisién Interamericana de Derechos Humanos esta
proyectando el envio de 25 casos a la Corte en promedio por afio, a partir del afio
2002. Es decir, en tres afios, la Corte tendrd para resolver aproximadamente 80
casos. Como se puede observar, con el niumero de dias por sesiéon que actualmente
permite el presupuesto, el sistema de trabajo del Tribunal corre el inminente riesgo
de colapsar, dado que el flujo de casos tiende a aumentar afio con afio. La Corte
plantea un aumento de 24 dias mas al afio para sesionar, para un total de 72 dias,
gue aunque no es el niumero de dias adecuado para atender el flujo de casos que se
avecina, se podrian atender entre 18 y 20 casos al afio. Para esto es necesario

aumentar en por lo menos tres abogados profesionales de planta, 3 abogados
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asistentes y dos nuevas secretarias para el area legal. Consecuentemente esto

aumenta también los costos de operacion de la Secretaria en general.

Una vez que el procedimiento oral ha concluido, la Corte delibera sobre el fondo del
caso. Las deliberaciones generalmente son realizadas durante la sesién siguiente a
aquella en la cual se recibieron los testimonios. En la practica de la Corte, las
deliberaciones han estado limitadas a un periodo de sesiones y la sentencia
respectiva ha sido emitida y notificada al término de dicha sesién. Usualmente, la
emisién de una sentencia toma a la Corte de cuatro a cinco dias, e implica un arduo
trabajo que involucra el andlisis exhaustivo del acervo probatorio; estudio y
elaboracion de investigaciones doctrinarias y jurisprudenciales especializadas;
deliberacion, redaccién y discusion de un proyecto de sentencia y aprobacion del

mismo.

Sin embargo, el niumero de casos actualmente ante la Corte ha exigido que se
destinen menos dias a cada deliberacién. En efecto, del total de dias en que la Corte
sesionara durante el afio 2002 o 2003, mas de la mitad se espera que sean
dedicados a la emision de sentencias y opiniones consultivas; es decir, en promedio,
para cada sentencia y opinidn consultiva se utilizaran solamente 3 dias o menos para

deliberacion.

Actualmente, en los casos ante la Corte, un promedio de 36 meses transcurre entre
la presentacion de la demanda y la emision de la sentencia sobre el fondo del caso.
A menos que se implementen soluciones eficaces y duraderas desde el punto de
vista presupuestario que permita mayor capacidad de trabajo en términos de mas
abogados y presencia de los jueces en la Sede de la Corte, este promedio aumentara
gradualmente. En los ultimos cinco afios el nimero de casos ante el Tribunal ha
aumentado considerablemente aunque el nimero efectivo de dias de sesiones ha
aumentado levemente al habilitar los dias sabado para sesionar o recibir testimonios
en audiencia publica. No olvidemos que a esta situacidon hay que agregarle la
reciente reforma del Reglamento de la Comision Interamericana que ocasionara un

fuerte aumento del nimero de casos, como se dijo mas arriba.

Respecto de los procedimientos consultivos, su duracién promedio ante la Corte ha

sido de diez meses. Ordinariamente, las solicitudes de opiniones consultivas se
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refieren a asuntos excepcionalmente delicados del sistema interamericano de
proteccién de los derechos humanos. Por esta razén, la Corte dedica varios dias al
estudio y elaboracion de investigaciones especializadas y a la deliberacion,
preparacion y revision de un proyecto de opinién consultiva. Sin embargo, las
limitaciones presupuestarias a que se enfrenta el Tribunal han exigido que se

programen pocos dias para las deliberaciones de los procesos consultivos.

En lo que atafe a las medidas provisionales, cuando el Tribunal las adopta no sdlo
impone al Estado la obligacién de tomar ciertas acciones, sino también la de informar
periédicamente acerca de ellas. Asimismo, impone a la Comision Interamericana y ,
en su caso, a las victimas, la obligacidon de presentar sus observaciones sobre estos
informes. Consecuentemente, esta practica exige al Tribunal reservar uno o dos dias

de cada sesion al estudio de estos informes periddicos.

B. Costos de mantenimiento de la Secretaria y el Tribunal (Meta 10)

Al no ser la Corte un tribunal permanente, su Secretaria tramita las actuaciones
procesales y brinda soporte y seguimiento permanentes para que existan las
condiciones necesarias para que el Tribunal resuelva los diferentes asuntos que se le
someten durante sus cortos periodos de sesiones. Algunas de las actividades que

realiza la Secretaria para cumplir con esos fines son las siguientes:

- manejar los asuntos administrativos y financieros del Tribunal,

- contratar los servicios profesionales necesarios para el cumplimiento
de sus funciones,

- brindar asistencia permanente a los jueces en sus funciones,

- brindar asistencia permanente a la Corte,

- dar tramite a las actuaciones procesales que se remiten al Tribunal,

- custodiar y mantener al dia los expedientes correspondientes a cada
caso,

- preparar los materiales necesarios para las audiencias,

- analizar e indexar los documentos y materiales probatorios que se
remiten a la Corte,

- realizar estudios de doctrina y jurisprudencia,

- realizar investigaciones respecto de los casos en tramite ante la Corte,
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- elaborar relaciones de hechos para los proyectos de sentencia,

- supervisar la traduccion de los documentos emitidos por la Corte,

- seleccionar, publicar y distribuir los documentos emitidos por la Corte,

- atender solicitudes de informacién de otros d6rganos de la
Organizacién,

- atender las consultas del publico y la prensa respecto del sistema
interamericano,

- atender solicitudes de publicaciones y

- en la medida de sus posibilidades, contribuir a la difusién del sistema

en foros nacionales e internacionales.

Sin embargo, graves dificultades materiales y presupuestarias obstaculizan este
trabajo de la Secretaria. Se requiere de comunicacién expedita y cada vez mas
regular con el Presidente de la Corte y el resto de los jueces para la obtencion de sus
observaciones y criterios en asuntos que guardan relacién con el desarrollo de los
procesos, lo cual conlleva un incremento en los costos operativos. En el proyecto de
presupuesto sometido a consideracion de la Asamblea General de la Organizacion,
para el aino 2003, estos costos, al igual que los costos de las metas anteriores, han
tenido que ser incrementados debido al crecimiento y desarrollo del sistema de

proteccién de los derechos humanos en el continente.

ESCENARIOS DE TRABAJO DE LA CORTE
A CORTO, MEDIANO Y LARGO PLAZO

A. Presupuesto Aiio Fiscal 2002

Este fue aprobado por la Asamblea General de la OEA por un monto de
US$1,354,700.00 habiendo sido enviado por la Corte para consideracién, por un
monto de US$1,521,682.00 Este monto, aunque no solucionaba completamente las
necesidades de operacion bajo el esquema actual de trabajo (cuatro sesiones),
permitia la contratacion de personal adicional para el area legal. Sin embargo,
ademas de no ser aprobado por ese monto, mas bien sufri6 una reduccion
sustancial, como puede apreciarse. El afio 2002 sera el sexto afio consecutivo que la
Corte Interamericana de Derechos Humanos tiene que operar con practicamente el

mismo presupuesto, para asumir la carga adicional de trabajo impuesta por las
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reformas a su Reglamento y el consecuente aumento en el niumero de casos,
dejando de lado la cobertura apropiada para el aumento en los costos de operacion

que se presentan afio con afio.

El actual presupuesto solamente permite el funcionamiento de la Corte con el minimo
de los recursos. Sin embargo, debe tomarse en cuenta que la Corte, en su afan por
mantener un alto nivel de desempefio en el cumplimiento de los mandatos que le
asigna la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos, cuenta adicionalmente
con un edificio propio para su Biblioteca, que fue donado gracias a un Acuerdo de
Cooperacién con el Gobierno de Costa Rica, pero que su mantenimiento, recursos
humanos y gastos de operacion fijos y variables, deben ser sufragados con el
presupuesto que la Organizacion le otorga al Tribunal anualmente. Con un recargo
de trabajo y una asignacién presupuestaria escasa para cumplir con todas las
obligaciones a las que ha conducido la reforma del Reglamento, sumandole el
mantenimiento del nuevo edificio de la Biblioteca, se produce una situaciéon que mina
constantemente el desempeno del area legal, en donde las necesidades de recursos
humanos son apremiantes y los numeros, en consecuencia, nos muestran una
situacion alarmante. Los gastos de operacion para el mantenimiento de la
Secretaria, incluyendo mantenimiento de edificio sede, servicios publicos, correo,
teléfono, courier, etc., se mantienen al minimo, con el consecuente deterioro de los
servicios que se deben prestar para el adecuado trabajo de la Corte. Esto ocasiona,
por ejemplo, que una actividad importantisima como son las publicaciones
correspondientes a la jurisprudencia que emite el Tribunal, entren en periodos de
atraso sumamente inconvenientes. Cabe agregar también el rezago del acervo
bibliografico pues los ultimos presupuestos no han permitido una actualizacion
apropiada de la coleccion bibliografica considerada como una de las mas importantes

del continente.

Seguidamente se presenta un detalle del presupuesto aprobado para el afio 2002:
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META ANO 2002 MONTO
ANUAL
META 1 Recursos humanos
727,222.11
META 2 Primera Sesion de Corte en Sede del Tribunal
56,200.00
META 3 Segunda Sesion de Corte en Sede del Tribunal
56,200.00
META 4 Tercera Sesion de Corte en Sede del Tribunal
56,200.00
META 5 Cuarta Sesiéon de Corte en Sede
56,200.00
META 6° Participacién en Asamblea General
10,100.00
META 73 Reunidon en Washington: CAJP, CAAP, Misiones y
Departamentos de OEA 17,190.00
META 8* Reunién en Washington con CIDH 0.00
META 9 Curso de Comité Juridico en Brasil
3,930.00
META 10 |Costos de operacion de la Secretaria
371,457,89
TOTAL ANUAL 1,354,700.00

2 La asistencia del Presidente, el Vicepresidente y el Secretario de la Corte a la Asamblea General

de la Organizacion es una obligacion que se deriva de la Carta de la OEA y de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, que en su articulo 65 dispone: "La Corte someterd a la consideracion de la
Asamblea General de la Organizacidén en cada periodo ordinario de sesiones un informe sobre su labor en
el afio anterior. De manera especial y con las recomendaciones pertinentes, sefialard los casos en que un
Estado no haya dado cumplimiento a sus fallos."

3 Durante los Ultimos afios, los representantes de la Corte han viajado a Washington D.C. con el
propésito de cumplir con su obligacion de presentar el informe anual de labores del Tribunal a la Honorable
Comision de Asuntos Juridicos y Politicos. Con el objetivo de racionalizar al maximo los recursos con que
le dota la Organizacion, los representantes del Tribunal aprovechan este viaje para presentar y justificar su
presupuesto anual. Esta visita a la Sede de la Organizacion es de capital importancia para un organismo
como la Corte Interamericana, que se encuentra alejado geogrdficamente de la sede e implica la
confeccion de una agenda de aproximadamente veinticinco visitas oficiales del Presidente, el
Vicepresidente y el Secretario de la Corte a la Comision de Asuntos Presupuestarios y a distintos
Embajadores y Representantes Permanentes.

4 De conformidad con el mandato de la Asamblea General de la OEA AG/Res. 1041 (XX-0/90), la
Corte y la Comisidn Interamericana deben reunirse con el propdsito de establecer "mecanismos de
coordinacién para que ambos 6rganos puedan, en el ambito de su competencia, cooperar entre si para una
mejor proteccion de los derechos humanos." Hasta el dia de hoy, la Corte ha promovido y aceptado la
celebracion de una serie de reuniones conjuntas con la Comisidn, incluyendo las celebradas en San José en
1990, en Nassau en 1992, en Belém do Para en 1994, en Miami en 1994 y en Washington D.C. en 1995 y
1996. En septiembre de 1997 tuvo lugar la séptima de estas reuniones en la sede de la Corte, en San
José de Costa Rica, en 1998 se realiz6 la octava reunién en la Sede la Comisién en Washington D.C., y
recientemente en 1999, la reunidn se realizd en la Sede de la Corte Interamericana en San José de Costa
Rica. Para el afio 2000 la reunion también se realizd en la Sede de la Corte y en el 2001 en Washington
D.C. Se espera que para el afio 2002, la reunion se efectie nuevamente en la Sede de la Corte en San
José, y por eso no se ha estimado presupuesto para esta reunion. Se espera que los gastos sean menores
y se sufragaran del presupuesto ordinario del funcionamiento de la Secretaria. En el proyecto de
presupuesto para el afio 2003, se ha previsto realizar al menos una reunidn en pleno en Washington D.C.
u otro lugar designado, asi como reunir a las mesas directivas en ocasion de la celebracion de la Asamblea
General de la OEA.
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A. Proyecto de Presupuesto del Aino Fiscal 2003 (corto plazo)
US$2,475,290.00

La Corte ha sometido para aprobacién de la Asamblea General de la OEA el proyecto
de presupuesto de operacion del Tribunal para el afio fiscal 2003 (US$1,865,246.63)
con un aumento del 37.7% (US$510,546.60) sobre el presupuesto aprobado por la
Asamblea General para el afio fiscal 2002 (US$1,354,700.00).

Para los efectos de este documento, el presupuesto para el afio 2003, que
representa las necesidades mas apremiantes a la luz de las reformas a los
reglamentos y el consecuente incremento en el nimero de casos, ha sido revisado y
actualizado, aunque no presentado para aprobacién a la Asamblea General. Esta
revision se detalla mas adelante. El aumento citado es por US$610,000.00 Se
pretende con esta cifra (US$2,475,290.00) mejorar la disponibilidad de recursos
humanos, especificamente en el Area Legal, en donde se espera tener una mayor
dotacién de abogados (3) y abogados-asistentes (3). Principalmente se ha incluido
en este aumento el costo de 24 dias adicionales de sesidn al afo. También se destina
presupuesto para publicaciones, compra de material bibliografico, acondicionamiento

de espacio fisico, equipo, materiales y suministros de trabajo.

Este proyecto estd dividido en diez metas, segun se detallaron anteriormente, las
cuales recogen el trabajo de la Corte que presenta un incremento producto del
volumen y complejidad del trabajo del Tribunal a raiz de las modificaciones
introducidas en el Reglamento, de conformidad con lo recomendado en la resolucion
AG/RES1701(XXX-0/00) de Ila Asamblea General de la OEA que implica,
necesariamente un aumento en el personal del Area Legal de la Corte, la cual, hoy
dia, opera con un minimo esencial. Las metas 2 a 5 representan 72 dias de sesién al
ano y se han resumido en una sola linea. Con la entrada en vigencia del nuevo
Reglamento, habra inevitablemente, un fuerte aumento del nimero de casos
sometidos a la Corte, lo cual ademas de repercutir directamente en las necesidades
de recursos humanos del Tribunal para el estudio y tramite de sus casos, se reflejara
en el aumento de otros costos relacionados con el haber otorgado a las presuntas
victimas o sus familiares, y a sus representantes legales, el locus standi in judicio,

como parte autébnoma en el proceso junto con la participacion de la Comisidon
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Interamericana y el Estado demandado. La Corte, de este modo, debera escuchar y

tramitar alegatos de las tres partes: peticionarios, Comision IDH y el Estado.

Cabe resaltar ademas, que durante su XXI Periodo Ordinario de Sesiones, realizado en
San José, Costa Rica la Asamblea General adoptd la Resolucion AG/RES. 1836 (XXXI-
0/01), relativa a la modernizacion de la OEA y renovacion del sistema interamericano.
Por medio de esta Resolucién se decidié celebrar un periodo extraordinario de sesiones
de la Asamblea General con miras a adoptar las decisiones relativas a las
recomendaciones que la Comision de Asuntos Administrativos y Presupuestarios (CAAP)
elabore sobre un proyecto de propuesta para la reestructuracién y modernizacion de la
OEA. Este proyecto de propuesta, elaborado por la Secretaria General, se encuentra
basado en un estudio y analisis global que equipare la estructura organizativa con los
mandatos y los recursos del Fondo Regular, el Fondo Especifico y Fondos Externos para
cumplir de forma mas eficaz los mandatos de la Asamblea General y de las Cumbres de
las Américas. Como de todos es sabido, esta asamblea extraordinaria no se llevd a cabo
el afno pasado ocasionando una vez mas que los proyectos de presupuesto sometidos
por la Corte con el propdsito de mejorar las condiciones econdmicas bajo las cuales
desempefia sus labores, debieran ser pospuestas para una futura oportunidad. Estamos
seguros de que este momento y este foro serviran de marco para dar continuidad a tan
importante iniciativa en pro del mejoramiento y fortalecimiento del sistema

interamericano de los derechos humanos a través de un adecuado.

Seguidamente se presenta un resumen de los costos de operacidén necesarios para el
ano 2003, tomando en cuenta las nuevas responsabilidades impuestas al trabajo del

Tribunal a partir de la modificacion de su Reglamento y del Reglamento de la

Comision:

META DETALLE MONTO ANUAL
META 1 Recursos humanos 1,543,487,00
META 2 a 5 |Primera Sesidon de Corte en Sede del Tribunal 337,250.00
META 6 Participacion en Asamblea General de OEA 20,000.00
META 7 Reunién en Washington: CAJP, CAAP, Misiones y 10,000.00

Departamentos de OEA
META 8 Reunidén en Washington con Comision 30,000.00
Interamericana de Derechos Humanos
META 9 Curso de Comité Juridico en Rio de Janeiro 4,930.00
META 10 Costos de operacién de la Secretaria 529,623.00
TOTAL ANUAL US$ 2,475,290.00
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Al momento de escribir este informe, se han recibido ya instrucciones del
Departamento de Programa Presupuesto de la Organizacion de los Estados
Americanos para no aumentar o hacer proyecciones del gasto de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, no mas alld del nivel presupuestario
aprobado para el afo fiscal 2002, es decir, US$1,354,700.00. Esto significa una
reduccion en los planes de trabajo, segun lo proyectado por la Corte, equivalentes a
la suma de US$1,120,590.00.

B. Situaciéon a mediano plazo (Corte semipermanente) US$ 4,274,320.00

Se presenta una proyeccion financiera para el funcionamiento de la Corte en el
mediano plazo, tomando en cuenta las nuevas variables que han entrado en juego
recientemente, sobre todo con la reforma a los Reglamentos de la Corte y la
Comision y las expectativas para mantener un Tribunal Permanente en el futuro, con
lo que todos los jueces deberian residir en la Sede, en San José, Costa Rica. La
propuesta de mediano plazo contempla la residencia del Presidente y Vicepresidente
en la Sede, con el consecuente aumento en el nimero de dias de sesidn, se podria
duplicar con respecto a lo planteado para 2003 como presupuesto necesario, es
decir, se pasaria a sesionar 144 dias al afo, claro estd, que esto provocaria el
incremento del resto de costos de operacidon que esta situacion traeria consigo. Los
calculos proporcionados representan una proyeccién respecto de cuales seran las
necesidades financieras en el futuro para la Corte si esto fuese aprobado, sin entrar
en detalle en cuanto a la metodologia especifica de trabajo que sera definida por el

propio Tribunal.

El escenario que se presenta corresponde a tener al Presidente y Vicepresidente
residiendo en forma permanente en la Sede de la Corte, tomando en cuenta las
cargas sociales o beneficios contemplados actualmente en el Manual de Personal de
la Corte y de la OEA. El area legal se mantendria con el Secretario y Secretario
Adjunto, siete abogados de planta y abogados asistentes, personal secretarial y de
apoyo. Adicionalmente se mantiene el personal administrativo y de biblioteca basico

para cumplir con los requerimientos de servicio que ese nivel de operacion necesita.

‘Meta‘ DETALLE ‘ MONTO ANUAL‘
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1 Recursos humanos: abogados, asistentes y personal 2,019,770.00
administrativo

2 Sesiones del Tribunal, I Trimestre 215,750.00
3 Sesiones del Tribunal, II Trimestre 215,750.00
4 Sesiones del Tribunal, III Trimestre 215,750.00
5 Sesiones del Tribunal, IV Trimestre 215,750.00
6 Asamblea General de la OEA 20,000.00
7 Reunién con CAJP, CAAP, Embajadas, etc 10,000.00
8 Reunién con CIDH 30,000.00
9 Curso del Comité Juridico Interamericano 5,000.00
10 Costos de operacion de la Secretaria 1,326,550.00

TOTAL ANUAL US$ 4,274,320.00

C. Situacion a largo plazo (Corte permanente) US$ 6,386,309.00

Se ha preparado un proyecto de presupuesto por una suma de 6,386,309.00
millones de dolares que, en forma modesta, podria permitir el funcionamiento
permanente de la Corte IDH, con siete jueces residiendo en la Sede del Tribunal y
gue le permitiria a la Corte contar con el soporte necesario para sufragar los gastos
correspondientes a las actividades que se realizan durante un afio de operacidon para
que la Corte pueda cumplir con las altas funciones que le asigna al Convencién
Americana sobre Derechos Humanos. Esto contempla el pago de los sefiores jueces,
personal de Secretaria, Area Legal, Biblioteca y Administrativo que laboran en el
tramite de los casos, asi como en las operaciones normales de la Corte segun
corresponde. Sin embargo este presupuesto no incluye ampliaciones o mejoras
sustanciales a la actual planta fisica que alberga la Sede de la Corte y la Biblioteca.
Se han tomado en cuenta también las previsiones necesarias para las audiencias
publicas que lleva a cabo el Tribunal anualmente (dependiendo del nimero y fase en
que se encuentra el caso, actualmente, en promedio se realizan 25 audiencias
publicas al afio). Como se indica en el Anexo I, actualmente se tramitan 11 casos por
ano. Con un Tribunal Permanente, laborando aproximadamente 240 dias habiles por
afo, se podrian tramitar un mayor nimero casos, con lo cual, se podria mantener
actualizado el flujo de casos que pretende someter la Comisidon Interamericana de
Derechos Humanos a consideracion de la Corte, producto de la reforma también de
su Reglamento. Nuevamente, debe hacerse la aclaracién de que la metodologia de

trabajo sera definida por el propio Tribunal tomando en cuenta su integracion y otras
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variables que éste considere pertinentes. Adicionalmente se toma en cuenta en este
presupuesto la presentacion del Informe Anual de la Corte a la Comision de Asuntos
Juridicos y Politicos del Consejo Permanente de la OEA, la participacion en la
Asamblea General de la Organizacion de los Estados Americanos y todo lo relativo a
los gastos de operacion del Tribunal que se incrementan por el aumento en el
volumen de trabajo, adicionalmente a lo ya expuesto relacionado con la reforma al

Reglamento de la Corte.

Como se ha indicado, esta ultima propuesta de 6.3 millones es solamente una
proyeccion de gastos tomando en cuenta la presencia de los siete jueces en la Sede
de la Corte, pero manteniendo constante los demas servicios que actualmente presta
la Secretaria para el funcionamiento del Tribunal. Tomando en cuenta el nimero de
casos que actualmente se encuentran pendientes de solucién en el sistema, este
monto de presupuesto podria mantener la operacion de la Corte al menos en el inicio
de un proceso considerado como de largo plazo. Posteriormente si todo este plan
llegara a materializarse, deberian hacerse revisiones a las proyecciones. Si hubiese
un aumento de casos se hace necesario revisar la proyeccion inmediatamente puesto
que el monto mencionado no cubriria los gastos de operaciéon y necesariamente se
deberia hacer revisiones anuales. Esta proyeccion supone el mantener al Tribunal en

el mismo edificio donde se encuentra actualmente.

Proyeccion de presupuesto de una Corte permanente:

DETALLE MONTO ANUAL
Recursos humanos: jueces, abogados, asistentes y 3,103,159.00
personal administrativo
Costo sesiones en primer trimestre 472,150.00
Costo sesiones en segundo trimestre 475,150.00
Costo sesiones en tercer trimestre 472,150.00
Costo sesiones en cuarto trimestre 472,150.00
Participacion en Asamblea General de OEA 20,000.00
Reunidon en Washington: CAJP, CAAP, Misiones y 10,000.00
Departamentos de OEA
Reunién en Washington con Comisién Interamericana 30,000.00
de Derechos Humanos
Curso de Comité Juridico en Rio de Janeiro 5,000.00
Costos de operacién de la Secretaria 1,326,550.00
TOTAL ANUAL US$ 6,386,309.00
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nexo I

CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
TIEMPOS UTILIZADOS EN CASOS
ANO 2002

SESIONES CALCULO DE TIEMPO DEDICADO ETAPAS DEL PROCESO
CASOS TOTAL PORCENTA- INTERPRET
PROYECTADOS ANO NIZ())I.ADSE SESIION SESI{ON SEISIIION SEé\I/ON IID?I(’)L\Ff AU-II—DIIEEI\II\IIFEZ?AS DELIEEQCIO- JE ANUAL g;((g:l\llzgé FYORNIIEDPO DE REP'?\IREASCIO_
2002 CASO POR CASO SENTENCIA
Trujillo Oroza 2,00 2,00 - - - 2,00 - 2,00 4,17 - - - 2,00
Bamaca Velasquez 3,00 3,00 - - - 3,00 - 3,00 6,25 - - - 3,00
Trinidad y Tobago| 4,00 2,00 2,00 - - 4,00 2,00 2,00 8,33 - 2,00 - 2,00
Bulacio 5,00 3,00 2,00 - - 5,00 3,00 2,00 10,42 - 2,00 - 2,00
Cantos 4,00 - 2,00 2,00 - 4,00 2,00 2,00 8,33 - 2,00 - 2,00
Las Palmeras| 4,00 - 2,00 2,00 . 4,00 2,00 2,00 8,33 - - - 4,00
El Caracazo 3,00 - 2,00 1,00 - 3,00 2,00 1,00 6,25 - - - 3,00
19 Comerciantes 4,00 - - 2,00 2,00 4,00 2,00 2,00 8,33 - 4,00 - -
Mack Chang 5,00 - - 3,00 2,00 5,00 3,00 2,00 10,42 - 6,00 - -
Opinién Consultiva 17 2,00 - - - 2,00 2,00 2,00 - 4,17 - 2,00 - -
Caso J.M. Sanchez 3,00 - - - 3,00 3,00 3,00 - 6,25 - 3,00 - -
Tramitacion de casos| 3,00 0,50 1,00 1,00 0,50 3,00 - - 6,25 - - - -
Supervision y
Cumplimiento de
Sentencias 1,00 - - - 1,00 1,00 - - 2,08 - - - -
Aprobacion de|
Agenda, Informes,
Casos nuevos, etc,. 2,00 0,50 0,50 0,50 0,50 2,00 - - 4,17 - - - -
Tiempo de descanso 3,00 1,00 0,50 0,50 1,00 3,00 6,25 - - - -
TOTAL DIAS 48,000 12,000 12,00 12,00 12,00 48,00 21,00 18,00 100,00 - 21,00 - 18,00




Asunto Viviana Gallardo Yy
otras

Caso Velasquez Rodriguez

Caso Godinez Cruz

Caso Fairén Garbi y Solis Corrales
Caso Aloeboetoe y otros

Caso Neira Alegria y otros (*)
Caso Gangaram Panday

Caso Cayara

Caso Caballero Delgado y Santana(*)
Caso Maqueda

Caso El Amparo (*)

Caso Genie Lacayo

Caso Garrido y Baigorria (*)

Caso Castillo Pdez (*)

Caso Loayza Tamayo (*)

Caso Paniagua Morales y otros (*)
Caso Blake (*)

Caso Suarez Rosero (*)

Caso Benavides Cevallos (*)

Caso Cantoral Benavides (*)
Caso Durand y Ugarte (*)

Caso Bamaca Velasquez (*)
CasoVillagran Morales y otros (*)
Caso Castillo Petruzzi y otros (*)
Caso Cesti Hurtado (*)

Caso Baena Ricardo y otros (*)

Caso de la Comunidad Mayagna Awas Tingni(*)

Caso Las Palmeras (*)

Caso La Ultima Tentacién de Cristo (*)
Caso Cantos (*)

Caso Ivcher Bronstein (*)

Caso Hilaire(*)

Caso El Caracazo(*)

Caso Trujillo Oroza(*)

Caso Tribunal Constitucional(*)

Caso Constantine y otros (*)

Caso Barrios Altos (*)

Caso Benjamin y otros (*)

Caso 19 Comerciantes (*)

Caso Bulacio (*)

Caso Juan Sanchez (*)

Caso Mack Chang (*)

Caso Torres Benvenuto y otros (*)
Caso Cinco Pensionistas(*)

Caso Maritza Urrutia (*)

Caso Hermanos Gémez Paquiyauri(*)

Demandado

Costa Rica

Honduras
Honduras
Honduras
Suriname
Peru
Suriname
Peru
Colombia
Argentina
Venezuela
Nicaragua
Argentina
Peru

Peru
Guatemala
Guatemala
Ecuador
Ecuador
Peru

Peru
Guatemala
Guatemala
Pert

Pert
Panama
Nicaragua
Colombia
Chile
Argentina
Peru
Trinidad y Tobago
Venezuela
Bolivia
Peru
Trinidad y Tobago
Pert
Trinidad y Tobago
Colombia
Argentina
Honduras
Guatemala
Peru

Peru
Guatemala
Peru

Ingreso

(1981)

(1986)
(1986)
(1986)
(1990)
(1990)
(1990)
(1992)
(1992)
(1994)
(1994)
(1994)
(1995)
(1995)
(1995)
(1995)
(1995)
(1995)
(1996)
(1996)
(1996)
(1996)
(1997)
(1997)
(1998)
(1998)
(1998)
(1998)
(1999)
(1999)
(1999)
(1999)
(1999)
(1999)
(1999)
(2000)
(2000)
(2000)
(2001)
(2001)
(2001)
(2001)
(2001)
(2001)
(2002)
(2002)

Anexo II: Casos Contenciosos ante la
Corte Interamericana de Derechos Humanos

Estados-Parte en
casos contenciosos

Costa Rica

Parte en un asunto

. Otros




Anexo III: Medidas Provisionales ante la Corte Interamericana
( Art. 63.2 Convencion Americana)

En Casos Contenciosos:

Caso Velasquez Rodriguez

Caso Godinez Cruz

Caso Fairén Garbi y Solis Corrales
Caso Caballero Delgado y Santana (*)
Caso Blake (*)

Caso Sudarez Rosero

Caso Loayza Tamayo(*)

Caso Cesti Hurtado (*)

Caso Paniagua Morales y otros (*)
Caso Bamaca Velasquez (*)

Caso Tribunal Constitucional
Caso Ivcher Bronstein

Medidas Provisionales en Casos atin no sometidos ante la Corte:

Bustios Rojas (Pern)
Chunima (Guatemala)
Chipoco (Pern)

Penales peruanos (Peru)

Reggiardo Tolosa (Argentina)
Colotenango (*) (Guatemala)
Carpio Nicolle (*)  (Guatemala)
Aleman Lacayo (Nicaragua)
Vogt (Guatemala)
Serech y Saquic (Guatemala)

Giraldo Cardona (*) (Colombia)

Alvarez y otros(*)  (Colombia)

James y otros (*) (Trinidad y Tobago)
Clemente Teheran y otros (*) (Colombia)

Digna Ochoa y Placido (México)
y otros (*)
Haitianos y Dominicanos de (Republica Dominicana)

de origen haitiano en

Republica Dominicana
Comunidad de Paz de (Colombia)
San José de Apartado (*)

La Nacion (Costa Rica)
(*) Medidas Provisionales activas

(1990 - 1991)
(1991)

(1992) no adoptadas
(1992) no adoptadas
(1993 - 1994)

(1994 - )

(1995 - )

(1996 - 1997)

(1996 - 1997)

(1996 - 1997)

(1996- )
(1997- )
(1998 - )
(1998 - )
(1999- )
(2000- )
(2000- )
(001- )

. Otros

Estados respecto los cuales
la Corte ha adoptado
Medidas Provisionales

Fuente:
Humanos

Secretaria de la Corte

Interamericana de

Derechos



Anexo IV: Opiniones Consultivas ante la Corte Interamericana

“Otros tratados” objeto de la funcidon consultiva de la Corte OC-1/82.

El efecto de las reservas sobre la entrada en vigencia de la Convencion
Americana OC-2/82.

Restricciones a la pena de muerte OC-3/83.

Propuesta de modificacién a la Constitucion Politica de Costa Rica relacionada
con la naturalizacién OC-4/84.

La colegiacion obligatoria de periodistas OC-5/85.

La expresion “leyes” en el articulo 30 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos OC-6/86.

Exigibilidad del derecho de rectificacion o respuesta OC-7/86.
El Habeas Corpus bajo suspension de garantias OC-8/87.
Garantias judiciales en estados de emergencia OC-9/87.

Interpretacion de la Declaracidn Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre en el marco del articulo 64 de la Convencidén Americana sobre
Derechos Humanos OC-10/89.

Excepciones al agotamiento de los recursos internos

0C-11/90.

Compatibilidad de un proyecto de ley con el articulo 8.2h de la Convencién

Americana sobre Derechos Humanos OC-12/91. o

Ciertas atribuciones de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos . tros

0C-13/93. 5
Responsabilidad por expedicién y aplicacién de leyes violatorias de la .EstadOS/Organo
Convencién OC-14/94. presentando solicitud

Informes de la Comisidn Interamericana de

Derechos Humanos OC-15/97. Sede de la Comision
El Derecho a la Informacion sobre la Asistencia Consular en el marco de las Washington D.C

Garantias de Debido Proceso Legal OC-16/99.
0OC-17 (Pendiente)

Fuente: Secretaria de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos



ANEXO V: ESTADISTICAS DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
(actualizada a 27 de febyero de 2002)

CASOS CONTENCIOSOS

Sentencias de Excepciones Preliminares: 24
Sentencias de Fondo: 32

Total de casos contenciosos: 44 Sentencias de Reparaciones: 20

Sentencias de Interpretacion: 11

Total de sentencias emitidas: 92 Sentencias de Revision: 1

Sentencias de Competencia: 2

Sentencias de Cumplimiento: 2

MEDIDAS PROVISIONALES
/- Cdsos contenciosos en los que la
Solicitudes en casos contenciosos que se solicitud fue aceptada por la Corte: 15

encuentran en conocimiento de la Corte: 16
Casos contenciosos en los que la
Total de solicitudes: 36 solicitud no fue aceptada por la Corte: 1

Sqlicitudes adoptadas en casos aun no
Medidas Provisionales activas: 14 Solicitudes en casos contenciosos aun no sofnetidos al conocimiento de la Corte: 17
sometidos al conocimiento de la Corte: 20

Sqlicitudes no adoptadas en casos aiin no
K sokpetidos al conocimiento de la Corte: 3

* Ademas, cabe resaltar que en algunos casos se amplian las medidas otorgadas, en otros se otorgan varias medidas dentro del mismo caso, y en otros casos las medidas han sido|
levantadas y luego reordenadas. Asimismo, en algunos casos las medidas urgentes ordenadas por el Presidente, son ratificadas por la Corte mediante una resolucion de medidas|
provisionales.

OPINIONES CONSULTIVAS

Opiniones consultivas emitidas: 16 (en una de ellas la Corte
decidio no responder la consulta formulada)

Total de solicitudes: 17
Opiniones Consultivas en tramite: 1




EXCEPCIONES
PRELIMINARES MESES MESES REPARACIONES MESES
1995-2001 (27 casos) 20,5 1995-2001 (18 casos) 18,77
1990-1994 (8 casos) 20 1990-1994 (8 casos) 17
1986-1989 (3 casos) 18 1986-1989 (3 casos) 9
PROMEDIO DE DURACION DE LLAS ETAPAS ANTE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS*
(Actualizada al 22 de febrero de 2002)
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* Actualmente, en los casos ante la Corte transcurre un promedio de 39.34 meses entre la presentacion de la demanda y la emision de la sentencia sobre reparaciones del
caso, con excepcion de los casos en los cuales se produce una finalizacion anticipada del proceso. En el periodo comprendido entre 1986 y 1989, este promedio fue de 39
meses. En el periodo comprendido entre 1990 y 1994, este promedio fue de 38.33 meses. En el periodo comprendido entre 1995 y 2001, este promedio es de 40.70 meses.

Asuntos en tramite ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(Actualizado a 22 de febrero de 2002)
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