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CORTE INTERAMERICANA CELEBRARA 109 PERIODO
ORDINARIO DE SESIONES

San José, Costa Rica, 15 de junio de 2015.- La Corte Interamericana celebrara del
18 de junio al 1 de julio de 2015 su 109 Periodo Ordinario de Sesiones. En el marco
de éste, se realizardn dos audiencias publicas sobre casos contenciosos y una sobre
una solicitud de Opiniéon Consultiva, asi como una audiencia privada sobre
supervision de cumplimiento de sentencia. Asimismo, se estudiara la posibilidad de
emitir tres sentencias y diversas resoluciones, entre otros. Igualmente, se celebrara
el XXI Encuentro Anual de Presidentes y Magistrados de Tribunales, Cortes y Salas
Constitucionales de América Latina, organizado por la Corte Interamericana y la
Fundacién Konrad Adenauer.

Las audiencias publicas y el acto de inauguracion del mencionado encuentro judicial
serdan  transmitidos en vivo a través de la pagina de la
Corte: http://www.corteidh.or.cr.

1. Audiencias publicas sobre casos contenciosos
a. Caso Chinchilla Sandoval y otros Vs. Guatemala

Entre las 15:00 y 19:00 horas del 22 de junio, asi como entre las 9:00 y 13:00
horas del 23 de junio 2015, la Corte escuchara las declaraciones de una presunta
victima propuesta por los representantes y un perito propuesto por la Comision
Interamericana. Igualmente, la Corte escuchara los alegatos finales orales de las
partes, asi como las observaciones finales de la Comision, respectivamente, sobre
la excepcién preliminar y eventuales fondo, reparaciones y costas.

El caso se relaciona con las supuestas violaciones a los derechos humanos de la
sefiora Maria Inés Chinchilla Sandoval como resultado de una alegada multiplicidad
de acciones y omisiones que terminaron con su muerte, todo mientras se habria
encontrado privada de libertad en el Centro de Orientacion Femenina (COF). Segun
se alega, mientras ella se encontraria privada de libertad, el Estado de Guatemala
habria tenido una posicion especial de garante de sus derechos a la vida e
integridad, a pesar de lo cual no habria realizado diagndsticos completos para
determinar la totalidad de las enfermedades que padecia, ni las necesidades
especificas del tratamiento correspondiente. Frente a su condicién de diabetes el
Estado no habria garantizado los controles periddicos, equipo y medicinas
especializadas, asi como una dieta y cuidados constantes que eran necesarios para
tal enfermedad. Por el contrario, la presunta victima se habria provisto de sus
propios medicamentos y alimentos, dependiendo de sus posibilidades o las de sus
familiares. Dicha situacion habria tenido como consecuencia el agravamiento de sus
enfermedades, la amputaciéon de unas de sus piernas, retinopatia diabética y
enfermedad de arterioesclerosis oclusiva. Asimismo, ante las obligaciones
especiales que impondria la situacion de persona con discapacidad, se alega que el

Corte Interamericana de Derechos Humanos. © 2015.
Avenida 10, Calles 45 y 47 Los Yoses, San Pedro, San José, Costa Rica.
Teléfono: +506 2527 1600 | Fax: +506 2234 0584 | corteidh@corteidh.or.cr | Apartado Postal 6906-1000, San José, Costa Rica.



http://www.corteidh.or.cr./

Comunicado de Prensa
Corte Interamericana de Derechos Humanos

CorteIDH_CP-16/15 Espafiol

Si tiene problemas para visualizar este mensaje haga clic aqui

0 FACEBOOK o TWITTER CORREO

Estado no le habria provisto de condiciones de detencion adecuadas para garantizar
sus derechos, teniendo en cuenta que se desplazaba en una silla de ruedas, entre
otras circunstancias derivadas de su situacién. Por Ultimo, se alega que el dia de su
muerte, tras una caida de su silla de ruedas, no se le habria proveido atencién
médica adecuada ni el tratamiento hospitalario requerido en circunstancias de
emergencia.

b. Caso Yarce y otras Vs. Colombia

Entre las 9:00 y 13:00 horas, asi como entre las 15:00 y 19:00 horas del 26 de
junio de 2015, la Corte escuchara las declaraciones de una presunta victima y un
perito propuestos por los representantes, asi como de una testigo y un perito
propuestos por el Estado. Igualmente, la Corte escuchara los alegatos finales orales
de las partes, asi como las observaciones finales de la Comisidon, respectivamente,
sobre la excepcion preliminar y eventuales fondo, reparaciones y costas.

El caso se relaciona con la supuesta responsabilidad internacional del Estado de
Colombia por una presunta serie de violaciones de derechos humanos en perjuicio
de cinco defensoras de derechos humanos y sus familias por los hechos sucedidos a
partir del afio 2002, en el lugar conocido como Comuna 13, en la ciudad de
Medellin. Esta alegada secuencia de hechos habria tenido lugar en el contexto del
conflicto armado en la zona, conocido por el Estado y caracterizado por
enfrentamientos entre los grupos armados ilegales y la fuerza publica durante
varias décadas. Dicho contexto en la Comuna 13 se habria visto intensificado por
los operativos militares ejecutados por el mismo Estado durante el 2002 y el
supuesto recrudecimiento de la presencia paramilitar luego de estos operativos.
Asi, las sefnoras Miryam Eugenia RUa Figueroa y Luz Dary Ospina Bastidas habrian
sido amenazadas, hostigadas, sufrieron allanamientos y ocupacién de sus viviendas
y, consecuentemente, habrian sido obligadas a desplazarse. Por su parte, las
sefioras Mery del Socorro Naranjo Jiménez, Maria del Socorro Mosquera Londofio y
Ana Teresa Yarce, se alega habrian sido privadas arbitrariamente de su libertad, y
tras una supuesta serie de denuncias del actuar de grupos paramilitares en
connivencia con la Fuerza Publica en la zona, fue asesinada la sefiora Ana Teresa
Yarce el 6 de octubre de 2004. De esta manera, las sefioras Mery Naranjo y Maria
del Socorro Mosquera también habrian sido obligadas a desplazarse.

Se alega que esta grave secuencia de hechos ha tenido un profundo impacto en los
nucleos familiares de las cinco defensoras de derechos humanos, con una especial
afectacion en los nifios y nifias. Segun se alega todos estos hechos se encontrarian
en situacion de impunidad. Asimismo, se alega que todos estos hechos ocurrieron
por incumplimiento del deber acentuado de proteccidon y respuesta que tenia el
Estado, el cual estaba a su vez reforzado por la situacion de riesgo particular de las
mujeres defensoras de derechos humanos, en razén de la discriminacién historica
gue han sufrido y las particularidades de su trabajo, asi como por el agravamiento
de este riesgo en zonas controladas por los actores que hacen parte del conflicto
armado.
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2. Audiencia publica sobre solicitud de Opinién Consultiva presentada por
Panama

Entre las 9:00 y 13:00 horas, asi como entre las 15:00 y 19:00 horas del 25 de
junio de 2015, la Corte celebrarad una audiencia publica sobre la solicitud de Opinién
Consultival; presentada por la Republica de Panama el 28 de abril de 2014.

La mencionada solicitud de Opinién Consultiva busca que el Tribunal se pronuncie
sobre una serie de preguntas relacionadas con la posibilidad de que las personas
juridicas puedan ser titulares de diversos derechos protegidos en la Convencién
Americana, especificamente que determine “la interpretacion y el alcance del
articulo 1.2 de la Convencidn, en relacién con los articulos 1.1, 8, 11.2, 13, 16, 21,
24, 25, 29, 30, 44, 46 y 62.3 de dicho instrumento, asi como del derecho a huelga
y de formar federaciones y confederaciones establecido en el articulo 8 del
Protocolo de San Salvador”.

Puede acceder al texto completo de dicha solicitud a través del siguiente
enlace:http://www.corteidh.or.cr/solicitudoc/solicitud 14 11 14 esp.pdf

Asimismo, se han recibido 46 escritos de observaciones?, los cuales se encuentran
disponibles en el siguiente
enlace: http://www.corteidh.or.cr/index.php/es/observaciones-panama

La audiencia publica sobre la mencionada solicitud de Opinién Consultiva tiene
como fin recibir argumentos orales sobre la mencionada solicitud por parte del
Estado, las observaciones de algunos de los Estados miembros de la Organizacion
de Estados Americanos y de la Comision Interamericana de Derechos Humanos, asi
como de determinados organismos internacionales y estatales, asociaciones
internacionales y nacionales, organizaciones no gubernamentales e instituciones
académicas que presentaron observaciones escritas.

3. Audiencia privada sobre supervision de cumplimiento de sentencia

a. Conjunta para los casos Boyce y otros y DaCosta Cadogan, ambos en
contra de Barbados

Entre las 9:00 y 10:45 horas del 1 de julio de 2015 se llevard a cabo la audiencia
privada de supervision de cumplimiento de sentencia conjunta para ambos casos.
La audiencia privada tiene como objeto recibir de parte del Estado informacion
actualizada y detallada sobre el cumplimiento de las medidas de reparacién
ordenadas en las Sentencia que se encuentran pendientes de acatamiento, y
escuchar las observaciones de los representantes de las victimas y de la Comision.
Entre otras reparaciones, se supervisaran las relativas a: i) “adoptar [...] medidas
legislativas o de otra indole necesarias para garantizar que la imposicion de la pena
de muerte no vulnere los derechos y libertades garantizados en la Convencion”, y
especificamente que no sea impuesta como pena obligatoria para el delito de
homicidio; y ii) “adoptar aquellas medidas legislativas o de otra indole que sean
necesarias para [..] eliminar el efecto del articulo 26 de la Constitucion de
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Barbados” que dispone una “clausula de exclusion” de impugnabilidad o revisiéon de
constitucionalidad de las leyes promulgadas antes de la entrada en vigencia de la
Constitucién (30 de noviembre de 1966).

Para acceder a la Sentencia del caso Boyce y otros Vs. Barbados dictada por la
Corte el 20 de noviembre de 2007, siga el siguiente
enlace: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec 169 esp.pdf

Para acceder a la Sentencia del caso DaCosta Cadogan dictada por la Corte el 24 de
septiembre de 2009 siga el siguiente enlace:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec 204 esp.pdf

4. Estudio de sentencias
La Corte analizara la posibilidad de dictar sentencias en los siguientes casos:
a. Caso Granier y otros (Radio Caracas Television — RCTV) Vs. Venezuela

El caso se relaciona con la alegada decision del Estado venezolano de 28 de mayo
de 2007 de no renovar la concesién del canal Radio Caracas Television (RCTV).
Como consecuencia de la decisiéon, RCTV habria dejado de transmitir como estacion
de televisién abierta, con un presunto impacto en la libertad de expresion de sus
accionistas, directivos y periodistas. La Comisidén concluyd que el Estado venezolano
incumpliéo las obligaciones sustantivas y procesales que tenia en materia de
asignaciéon y renovacion de concesiones. Segun la Comisién, el caso se enmarcaria
en un contexto de inseguridad juridica para la estacién que no tenia claridad sobre
el marco legal aplicable a su concesidn, situacidon que resultaria incompatible con la
obligacidon estatal de establecer un proceso de renovacién de las concesiones
estrictamente regulado por la ley.

b. Caso Canales Huapaya y otros Vs. Peru

El caso se relaciona con la presunta “violacién del derecho a las garantias judiciales
y proteccion judicial en perjuicio de Carlos Alberto Canales Huapaya, José Castro
Ballena y Maria Gracia Barriga Oré, como consecuencia de la falta de respuesta
judicial adecuada y efectiva frente a los ceses en calidad de funcionarios
permanentes del Congreso de la Republica del Perd”.

Segun se alega, en cuanto al sefior Carlos Alberto Canales Huapaya, el 6 de agosto
de 1998 el Tribunal Constitucional declaré improcedente su demanda de amparo,
“bajo el fundamento de que su pretension no podia ser atendida por esa via”. En el
caso de José Castro Ballena y Maria Gracia Barriga, “el 25 de septiembre de 1998 el
Tribunal Constitucional declaré su accion infundada por considerar que el cese se
dio en cumplimiento de la ley y la Constitucion”. Segun la Comisidn, los hechos del
presente caso comparten las caracteristicas esenciales del caso Trabajadores
Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y otros) Vs. Perld. Asimismo, la Comision
destacd que “los hechos del caso constituyen el reflejo de un contexto de
inseguridad juridica y consecuente indefensidon judicial frente a posibles actos
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arbitrarios del poder publico en el marco de los ceses colectivos que se dieron en la
época”.

c. Caso Wong Ho Wing Vs. Peri

El caso se relaciona con una presunta secuencia de alegadas violaciones a los
derechos humanos del sefior Wong Ho Wing, nacional de la Republica Popular
China, en el marco de un proceso de extradicion seguido en su contra en el Perd.
Uno de los delitos por los cuales fue solicitada la extradicion del sefior Wong Ho
Wing podria contemplar la pena de muerte como sancién. Ademads, el caso se
relaciona con la presunta detencidén arbitraria del sefior Wong Ho Wing, quien ha
permanecido privado de su libertad desde octubre de 2008, en el marco del referido
proceso de extradicion.

5. Revision de casos y asuntos pendientes, asi como de cuestiones
administrativas.

Asimismo, la Corte examinard diversos casos, medidas provisionales vy
cumplimiento de sentencias que se encuentran bajo su conocimiento y, a su vez,
analizara cuestiones administrativas.

La composicion de la Corte para este periodo de sesiones sera la siguiente:
Humberto Antonio Sierra Porto (Colombia), Presidente; Roberto F. Caldas (Brasil),
Vicepresidente; Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica); Diego Garcia-Sayan (Peru);
Alberto Pérez Pérez (Uruguay); Eduardo Vio Grossi (Chile), y Eduardo Ferrer Mac-
Gregor Poisot (México).

6. Encuentro Anual de Presientes y Magistrados de Tribunales, Cortes y
Salas Constitucionales de América Latina

Entre el 18 y 20 de junio de 2015 se realizara el XXI Encuentro Anual de Presientes
y Magistrados de Tribunales, Cortes y Salas Constitucionales de América Latina. El
mencionado encuentro judicial es organizado por la Corte Interamericana y el
Programa Estado de Derecho para América Latina de la Fundacién Konrad Adenauer
y contara con la participacion de 23 magistrados y magistradas de Tribunales,
Cortes y Salas Constitucionales de los Estados de América Latina, de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, de la Corte de Justicia Caribefia y del
Tribunal Constitucional de Alemania, asi como de diversos expertos internacionales.
Se trata esencialmente de un evento privado que procura el didlogo franco, y en
confianza, entre magistrados y magistradas nacionales e internacionales y algunos
expertos internacionales sobre cuestiones complejas del ambito constitucional,
convencional e internacional en América Latina.

El acto de inauguraciéon de dicho encuentro judicial se realizara el 18 de junio de
2015 en la Sala de Audiencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
entre las 17:00 y las 20:00 horas. Sera transmitido en vivo y se podra presenciar
en el siguiente enlace: http://corteidh.or.cr/

Corte Interamericana de Derechos Humanos. © 2015.
Avenida 10, Calles 45 y 47 Los Yoses, San Pedro, San José, Costa Rica.
Teléfono: +506 2527 1600 | Fax: +506 2234 0584 | corteidh@corteidh.or.cr | Apartado Postal 6906-1000, San José, Costa Rica.



http://corteidh.or.cr/

Comunicado de Prensa
Corte Interamericana de Derechos Humanos

CorteIDH_CP-16/15 Espafiol

Si tiene problemas para visualizar este mensaje haga clic aqui

0 FACEBOOK o TWITTER CORREO

kK kK k

El presente comunicado fue redactado por la Secretaria de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, por lo que es de responsabilidad exclusiva de la misma.

Para mayor informacién favor de dirigirse a la pagina de la Corte
Interamericana http://corteidh.or.cr/index.cfm o envie un correo dirigido a Pablo
Saavedra Alessandri, Secretario a corteidh@corteidh.or.cr.

'Segln el articulo 64 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, los Estados miembros de la OEA podran
consultar a la Corte acerca de la interpretacion de dicho instrumento o de otros tratados concernientes a la proteccion
de los derechos humanos en el continente. La finalidad de la labor interpretativa que realiza la Corte, en ejercicio de su
funcién consultiva, es no sélo desentrafiar el sentido, propodsito y razén de las normas internacionales sobre derechos
humanos, sino también coadyuvar al cumplimiento cabal y efectivo de las obligaciones internacionales de los Estados
americanos en la materia.

2 De conformidad con los articulos 73.1, 73.2 y 73.3 del Reglamento de la Corte, el 17 de noviembre de 2014, y
mediante la publicacion en el sitio web de la Corte, la Secretaria del Tribunal siguiendo instrucciones del Presidente de
la Corte, comunicé a todos los Estados miembros de la OEA, al Secretario General de la OEA, al Presidente del Consejo
Permanente de la OEA, a la Comision Interamericana de Derechos Humanos y a todos los interesados, que el
Presidente del Tribunal habia fijado el 30 de enero de 2015 como fecha limite para la presentacion de las observaciones
escritas respecto de la mencionada solicitud. El 28 de enero dicho plazo fue prorrogado hasta el 30 de marzo de 2015.
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