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RESOLUCLON N 22736
CASO 7929 (HODURAS)

'
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VISTOS los antecoedentes cbrantes ea el caso, a saber:

1. .a Conmisi6n Ianteramecicana  de  Derechos ifiumanos t©2cibid  en
comunicacioén de 7 de ociuvbre de 1981, la siguiente denuncia:
- Condz2nzmos arbiirariwa detencié6n, en Tegucigalpa, de ANGEL
MANRFREDO VELAZQUEZ RODRIGUEZ, desde el 12 de sepriembre del
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tal acci1dn s corecicles iconitdas Torres arias (G-2). Lustavo
Alvarez (FUSEP). Juan L6pez Grijalba (Dept. Nacjonai de
Investigacién) y Hubbert Bodden  (Comandante ler. "Batalldn de
Infanteria de Tegucigalpa). Hemos agotado esfuerzos  legales
infructuosamente. Tenemos  conocimiento encuéntrase Primer
Batallén de Iafanterfea en Tegucigalpa, junto con AuUMErosos
presos polifticos"Desaparacidos” de origen honduro-saivadoredo,
pero autoridades niegan su detencién. Esta -situacibédn mantiene

consternada & la comunidad Langueita vy al pafs en general,
esperamos su pronta liberac16n.

2. En cablegrama de 14 de octubre de 1981, la Comisibén traasmitid
las partes pertinentes- de ls denuncia: al Gobierno de  Honduras
solicitindole que suministrase la informacién correspondiente.

3. En nota del 24 de noviembre de 1981, la Comisi6n trasmitié6 al
Gobierno de Honduras i1nformaci6n adicional suministrada por el reclamante
en este caso, solicitidndole que se sirviera towmar las disposiciones Qque
estimara convenientes para que la Comisiébn pudiera contar con todos 1ios
datos sobre el <caso a la brevedad posible. Dicha 1nformacién fue la
siguiente:

El estudiante de la U.N.A.H. ANGEL MANFREDO VELASQUEZ RODRIGUEZ,
fue apresado en forma violenta y sin mediar orden judicial de
captura, por elementos de la Direcci6n Nacional de Investigacibén vy
del G-2 (INTELIGENCIA) de las Fuerzas Armadas de Honduras y llevado
con destino desconocido.'

Su captura fue realizada en Tegucigalpa el 12 de septiembre de
1981, en horas de la tarde, por los elementos sefialados, en presencia
de varios testigos oculares quienes observaron que fue 1ntroducido a
un vehfculo que lo condujo a las celdas policirales donde ha sido
sometido a duras 1interrogaciones bajo crueles torturas, acusado de
supuestos delitos polfticos.
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Intcialmente {ue llevado junto a uires detenitdos, a las celdas
de Ll estacién de la Fuerza de Seguridad Pablica ubicadas en el
Barrio E! Manchén de esta ciudad, donde agentes especializados on
tortura se han ensanado para hacerle _cosiesar delitos que ellos le
atribuyen sin darle ainguna posibilidad de defensa.

£l 17 de septiembre de 1981 fue trasladado al Primer Batallén de

Infanteria donde prosiguen con los 1nterrogatorios descritos y ao

existe la posibilidad de verlo pues sistemdticamente en- todos 10s
cuerpos policiales y de seguridad niegan su detenclén. ~
;3 * q

Por todo lc anteriormente expuesto acudumos ante la Comisi6n
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corresponda paré que la justicira resplanaczea vy
seguridad de Angel Manfredo Velasquez Rodrfguez.

zaraeiice i3 vida

4 . En vista de que no recibié respuesta, la Comisibn, medirante notia

':_del 14 de mwmayo de 1982, reiteré6 al Gobierno de Honduras la solicitud ‘de

informacién, seifialandc que de no recibirla en un plazo razonaole, entrarfa
a considerar la aplicaci6én del Artfculo 42 (antiguo 39) del Reglamento ce
su Comisién presumiendce verdaderos los hechos denunciados.

5. Mediante nota de 4.de junio de 1982 21 Cobierno de Honduras &l
acusar recibo -de la comunicaci6n de 14 de mayo de 1982, arriba citada,
Lo formb "“"que las- —-autoridades. - .competentes reallzan todas las

investigaciones - posibles- sobre el particular y -que <tan proato como
obtengamos respuesta  sobre su solicitud le daremos traslado Lnmedlato a
fin de-que se siga el trimite respectivo'. ”

6. Sa notas de 6 de octubre de 1982, 23 de marzo de 1983 y 9 ce
agosto de 1983, 1a CIDH reiter6 al Gobierno de Honduras la solicitud de
informacién sobre el presente caso, sedfalando, nuevamente, que de 0o
recibir dicha informacién la Comisién aplicarfa lo dispuesto en su
Artfculo 42 (antiguo 39) de su Reglamento.

7. En su 61° - Perfodo Ordinario de Sesiones (octubre de 1983), la
Comisi6n, tomando en cuenta que el Gobierno de Honduras no habfa
suministrado las informaciones reiteradamente solicitadas, acord6 presumir

verdaderos los hechos materia de la denuncia, en aplicacién de lo previsto

en el Artfculo 42 (antiguo 39) de su Reglamento, aprobando al efecto una

Resolucién (No. 30/83) cuya parte dispositiva reza como sigue
(OEA/Ser.L/V/11.61, doc. 4&4):

il

1. Por aplicacién del Artfculo 39 del Reglamento presumlr
verdaderos los hechos denunciados en la comunicacién de 7/ de
octubre de 1981 relativas a la detenci6n y posterior
desaparicién del sedor Angel Manfredo Velasquez Rodrfguez en la
Repiblica de Honduras.
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2. Observar al Gobierno de Honduras que tales hechos
constituyen . gravfsimas violaciones el '~ derecho a la vida
(Artfculo 4) y al derecho a la libertad personal (Artfculo 7) de
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos. '
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5. Recaomendsr 1l Gobizrgo de Hoondur:as: i qqus sirsporge anad
tnvesdtgacién complets: - wmpars 121l »nara determinar la auiorfa de
los hechos denunciados; b)  que de gcucerde con ias  leyes- de
llonduras sancirone 2 loas responsables de dichos hechos; y ¢ que '
informe a la Comisi1én dentro de un -plazo miximo de 60 dfas en
especial sobre las medidas towmadas para poner en préctica las
recomendaciones consignadas en la presente Resolucién.

4. Si1 transcurcido el plazo fi1jado en el numeral 3 de .esta
. Resolucién 2i Gobierno de Honduras:. no prescentare observaciones,
la Comisién 1ncluird esta :Resolucién en su Informe Anuvai a2 la

. isamblea Generai de coanformidad con. ! Artfculo SY9 incise (32)
Aal Ml s e oY T r s & |

5. Dichz Resolucién fue comunicadz ai tiobierno de Honduras con nota
de llI de octubre de 1983. haci1éndole preseiite- que el plaza"fijado en el
numeral 3 de lz misma, para presentar observaciones a2 3 Resolucién 30/83,
se contarfa a partir de la fecha de la propra nota.

- ' Q. El Gobierno de Honduras, en nota de 18 de noviembre de 1983
(Oficio #Ho. 1504) v+ dentro del plazo fi1jado, formulé observaciones a lea
Resoluci6n 30/83 las que, en resumen, fueron las siguientes:

a) Que no se habfa agotado en el caso la jurisdiccidn
interna de Honduras, atendiendo al Oficio No. 2586 de la Corte
Suprema de Justicia de ese pafs en el cual consta que se _hallaba
: . | pendiente ante dicha Corte un Recurso de Exhibicién Personal a

favor de Angel Manfredo Velisquez 1y otros, cuya- copia se
acompait6 2 la nota de 13 de noviembre;

b) Que, asimismo, en el mencionado Oficio de la Corte se

ifte

hacfa constar que "Es falso que el Director de dicha Direcci6n
hava dicho que se encuentran mis personas detenidas o -que se

estén investigando por atentar contra la Seguridad del Estado vy
a excepci6ébn de MARIA ODILIA MEDRANO o INES CONSUELO MURILLO
CHAWEDER, las cuales fueron puestas a la orden los Tribunales en
su oportunidad. En tanto la autoridad del D.N.I., desconoce el
paradero de las demds personas que se reclaman, aunque se hacen
los mayores esfuerzos por dar con el paradero de ellos aunque

_ para las autoridades ©policirales es diffcil obtener estas
informaciones de los pafses comunistas de Nicaragua, Cuba, Rusia
y Otros pafses de Corte Maxista'. |

c¢) Que, por otra parte, era deseo del Gobierno de Honduras

de hacer notar que ''no ha cesado, ni cesari, de realizar todas
aquellas diligencias que permitan esclarecer de  manera
fehaciente el paradero del seilor Aangel Manfredo Veldsquez
: Rodrfguez; prueba de ello es que las autoridades competentes
realizan el seguimiento correspondiente a la informacibén readida
por el Alcalde del Municipio de Langue, Departamento de"-Valle
que afirma que el sedior Velisquez Rodrfguez, segin rumores, 'ha
andado merodeando este lugar, rumores de la gente, dice, que lo
han visto y que él, esquiva su identidad, ya que -anda con grupos .
de guerrilleros de El Salvador, y que cuando son acosados por
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los  Militares Sulvadoredos &1 viene & refuglracrse - por  este
secltor, por conocedor del mismo. Ademds al2unes rumores de la
gente de Nacaome dicen lo mismo que lo vieron en wmarzo de este
Ao, Que Tiene contactos con otros gowuntstas de este pueblo v

que viaje euntre Nicaragua y El Salvader por pasos ciego...," .

d) Que por todo lo expuesto dicno Gobierno solicitaba a la
Comisi6n reconsiderar la Resoluci16n adoptada.

10. La Comisibn, en comunicacién de |7 de. cnerc de 1984, transmitié
al reclamante las partes periinehtes de las observaciones del Gobierno de

nonduras, solicitdndole due se sirviera hacer tieg3r cualquier 1nformacién

=
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11. E£1 reclamante, en comunicacidn de.i7 de febreco de 1984, formuld
los si1guientes comentarios & las observacirones del GCobierno:

El Director General de la Direccibn Nacional dJde lnvesti.g'qciories
(D.N.L), dice desconocer el paradero de¢ la persona reclamada,
"aunaue se hacen los mavores esfuerzos por dar con el paradero
de ellos".  No obstante, en el caso particular de Angel Manfredo
Velasquez no se le ha dado ningunz atencibn y que uno de sus
captores fue José Isaias Vilorio, lo que fue puesto en
conocimiento_ del entonces Director de laz D.¥.1 y ahora Jefe de
inteligencia Militar (G-2), General Juan L6pez Grijalba. -

El Gobierno no menciona por su nombre al _aicalde -de . Langue,
Valle, que se ha hecho eco del rumor de que el .desaparecido es
m&s bien un guerrillero-salvadorefo, dicho alcalde podrfa ser:

- Fidel Dfaz, 1981 y - |

~Antonio Yanez, 1982 hasta diciembre de 1983.

12. La Comisibébn, en su 62 Perfodo de Sesiones (mayo de 1984)
estudi6 el pedido de reconsideracién del Gobicrno de Honduras y acordé
continuar con el estudio del caso;

13. En aplicaci16n de dicha decisi6n 1la Comisi6n se dirigiéd al
Gobierno de Honduras, en nota de 30 de mayo de 1984, solicité&ndole 1a
siguiente informacién sobre el ostado del asunto ante las autoridades
competentes del pafs:

a) S1. a la fecha se habfan ya agotado los cecursos de la
jurisdiccién 1nterna;

b) Si habfa conclufdo el precedimiento del Recurso de Exhibicién
Personal 1nterpuesto en favor del Sr. Angel Manfredo Velasquéz y otros y
cudl habfa sido su resultado;

c) S1 el informe del Alcalde Municipal de Langue, cuya copia el
Gobierno de Honduras habfa transmitido con la nota de 18 de noviembre de
1983, mencionada atrds, se habfa presentado como parte de un procedimiento
judicial adelantaddo para determinar ‘el paradero del Sr. Vel4squez;
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d) St habfa investigado la. denuncia ea coatrs dei Sr. Joss Lsaias
Vilorio, supuestamente invoiucrado en la desaparicisn «de! 3r. Velisquez, \*
de 1o cual se nformé oportungmente al eantoacer Director pNacilonal de
lovestigaciones, General Juan José Lé6pez Grijalks, se20n coasta en el

expediente ante la CIDH vy,

e) St los testimonios de las personas que  sapucstamente  han
afirmado ver al Sr. Veldsquez han s1do rendidos coan las formalidades
legales ante autoridades competentes.

6. En 13 citadz nota la Comisi6bn manifesté al CGobiz2rno de Honduras,
ademds, que esperaba contar con una respuesia anies de la i1niciacibén de su
-..-';1'.":""'. re " r""‘ul:" :l ~ =T & =" :--"‘- f{_ .:-q ‘ll "Rt A eaT g =2 . - =" - " - - - ‘:- i!l‘:.] = L& ': =%
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ée coincluir el estudlo de este caso; dicha peiitctdn fuve rerterada el 29 de

enero de 1985 y sedalando que la Comisi6n adoptarfz decisifn final en su
perfodo de sesiones Pprevisto a paritir d2! % de marzo de 252 afo;

15. La Comisién, en_ su 64 Perfodo de Sesiones (octubre de 1984 )
acordé posponer el examen final del asunto concedizndo al Gobierno
hondureto un plazo de 30 dfas pare el envfo de los resultados a2 que
hubiere llegado la mencilonada Comisién Investigadorz v los datos pedidos
en la Nota de 30 de mayo de 1984 -

16. El Gobierno de Honduras, en cablegrama de 1= de marzo de 1985 ,
solicit6” la posposicién de la  consideracién de este zaso hasta otro
perfodo de sesiones en vista de que, por Acuerdo No. 232 de & de junio de
1984, _se habfa creado una Comisién  Investigadora compuesta por altas
‘autoridades con facultades “"para _analizar exhaustivamente las denuncias
por presuntas violaciones a los derechos humanos, esclarecer dichos hechos
y establecer la 1dentidad de quienes fueren respoansables para que les sean
aplicadas las sanciones legales correspondientes'" y que dicha Comisién
habfa pedido al Gobierno un plazo de 90 dfas parz rendir un informe del
resultado de sus actividades, plazo que aun no habfz conclufdo;

17. Dicho plazo fue comunicado al Gobierno <de Honduras por
cablegrama de 1 de marzo de 1985.

18. El1 Gobierno de Honduras en nota de 8 de abril de 1985, avisé
recibo del cablegrama de 11 de marzo, arriba citado, pero no remitié los
datos e 1informes solicitados por la Comisién en la nota de 30 de mayo de
1984, n1 los resultados de la 1nvestigaci6én que hubiere llevado a cabo 1la
Comisi16n Especial creada por el Decreto 232 de 14 de junio de 1984,

19. El Gobierno de Honduras en cablegrama de 4 de abril de 1986 (No.
717) 1nform6 a la Comisién lo siguiente: "A rafz de publicaciones por la
prensa hablada y escrita este Juzgado de Letras procedié a levantar
diligencias de oficio (por cuanto) y consecuentemente las investigaciones
correspondientes sobre la desaparici16n de personas sobre el territorio
nacional y propiamente por denuncia que las sedoras Gertrudiz Lanza
Gonz4lez ;" Juana Paula Valladares ~Lanza, Vertilia Cerrato Alena, se
instruyeron diligencias contra Gustavo Alvarez Martfnez, Daniel Bali
Castillo, Juan L6pez Grijalba, Juan Blas Salazar, Alexander Fern&ndez,
Marcos Hernidndez’ y otro de apellido Gradiz, por los delitos de asesinato




&

consumado, .'i;)llCRciéll de Corturhas, abuso de aul o Ledindd Y de:-;ubudiﬂnci::l, ?2n
per juicio de José tduardo Lanza, Reinaldoe Dfaz, Manfredo Velasquez, Rafael
Antonito Pacheco, Marco Antonio Fino, .Jerge Eureque, Rolando Vindel Zavala,
Gustavo Horales y otros, habiendo sido sobresewdas dicitas diligencias, por
este Juzgado ya confirmado el fallo por la ilonorable Corte Primera de
Apelaciones a excepcibén del! General Gustavo Alvarez Hartfnez, por haberse

‘sacado testimonio, por hallarse 8ste fuera del pafs’™.

CONSIDERANDO
~ . Que los nuevos elemengos de juicio presentados por el Gobirerno
o dé Honduras sobre las 1nvestigaciones llevadas a <avo en este <caso,.
rranrcidos a2 0 la Coamrsafn coniss dox  afns  ao<sputs  de  haber s1d0
solicitados, en ei cablegrama de : de abril de 1YbL. ne son sutirclentes, 3

juicio de ia Comisi6bn, para llevar a2 cabo un nuevo examen -del asunto ni

. . . - - ] ) . y o
* ' ameritan la reconsideradién de la Resoluci6én 30/33 aprobada en el 0l
| Perfodo de Sesiones de ia Comisi16n;
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2. Que, por el coantrario, de todos los ciementos de -juicio que
obran en el caso se deduce que el Si. Angel Manfredo Velasquez Rodrfguez
continia desaparecido sin que el Gobierno de iHonduras -pese a los

miltiples pedidos de iz CIDH al respecto y, en especial, el detallado
pedido de informes solicitado el 30 de mayo de 1984- haya ofrecido pruebas

¢concluventes que permitan establecer que no son verdaderos los hechos
denunciados. | o '

-

: - 3. Que la i1nformaciédn suministrada por el Gobierno de -Honduras en

~ su cablegrama de 4. de abril de 1986, no responde 3 los puntos solicitados

-~ por la Comisién ni se infiere de dicho cablegrama 1la disposicibn del
Gobierno de Honduras de proseguir las 1investigaciones a fin de esclarecer
los hechos, limit4dndose en dicho cablegrama a informar que el Juzgado de
Letras ante el cual se tramit6 el hecho denunciado en el caso 7920 habrfa
- sobresefdo las diligencias y que el fallo habrfa sido, ademds, confirmado

por la Corte Primera de Apelaciones.

4 Que se configura en este caso, ademds, un hecho -de retardo

injustificado en la administracibén de justicia vy,

5. Que por lo expuesto en los parrafos 2 y 3 aanteriores, puede . - -

concluirse que el Gobierno de Honduras no ha adoptado las recomendaciones
de la Comisién. |

6. Que en el caso materia de la presente Resolucién la Comisi6én no
ha podido, por las “caracterfsticas de la denuncia, aplicar el
procedimiento de soluci6n amistosa previsto en el Artfculo 48, 1nciso 1,

letra f de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y en el Artfculo
45 de su Reglamento;

/. Que al no ser aplicable el procedimiento de soluci6n amistosa la
Comisi6én debe dar cumplimiento a lo dispuesto en el Artfculo 51, 1inciso 1,
de la Convenci6n, enviando este caso a la Corte Interamericana de Derechos

- - Humanos para los fines pertinentes; .
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) 5. OQue. ademds, la 1nforsiacidn sawminssir.nda poi -1  Gobirerno de

Honduras ha swdo wnsuficiente yva que s¢ desconoce ol vesultado de la
tnvesiLgHacion  de la CowtsiérY Especial ichre desanarec i dos y ha
transcurrido iempo suficrLente dexde quae S FOUNC AT On tos hechos Que
dieron origen a esta denuncia. '

9. Que, asimismo, al no ser apitcabie <t orocedimiento de solucién

amnitstosa, la Comis186n puede al tenor del Arifculo 35 de su Reglamento,

someter 2l caso aate la Corte Int~ramericana <2 Derechos Humanos, si el
Gobierno no hubiese adoptado las recomendaciones formumladas, v

10. Que 21 Gobierno de Honduras, =a [ocna: ! de sepiiembre de 1981,
;Ei.:;lljb LU s cesod WEHieNNier 3 1 eCCh .- S . .- aide Txtorl iz e 131 LU L e

[ntecamericana de Derechos Humanos. de confaramidad con e¢1 Arti{culo 62 de
la Convenciln.

-

LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

RESUELVE

: 1. Confirmar ea todas sus partes la Resoiucidn 30/83 de octubre de

1983, denegando, en consecuencia, el pedido de reconsideracibén presentado
por el Gobierno. de Honduras.

_ | 2. Referir el asunto a2 la-Corte Interzmericana de Derechos Humanos
a los efectos previstos en el Artlculo 63, inciso |, de la Coavencib6n vy,

-- por tanto, que la ‘Corte decida que hubo Vviolaci16n de los derechos a la-
vida (Art. 1), a la integridad personal (Art. 3) y a la livertad personal

: (Art. 7) de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos; que se reparen
las consecuencias de la situacibn que ha-'configurado la vulneracibébn de

esos derechos -y- se otorgue a la parte "o partes lesionadas wuna justa
Lndemni1zacion; :

o

3. Comunicar esta Resoluci16n a la Corte lInteramericana de Derechos

Humanos, al peticionario y al Gobierno de Honduras, conforme lo dispone el
Artfculo 50, inciso 2 del Reglamento-de la Comisién.
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