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Sefior Saecretario:

Tenpo el agrado de dirigirme a usted, en nombre de la Comision interamericana de
Derechos Humanos, con el obisto de somaeter a la jurisdiccidn de la Honorable Corta
Interamericana de Derschos Humanos, el caso No. 12.680, Rafazel Arturo Facheco Teruel y
otros (Muertes por fncendio en el Centro Penal de San Pedro Sulal, respecto dal lustrado
Estado de Honduras {en edelante “el Estado” o “el Estado hondurefic”). E! Estado hondurefio
ratificé la Convencidn Americena ei 8 de septiembre de 1977 vy aceptd la competencla
contenciosa de la Corte Interamericana ol 9 de septiembre de 1981.

La Comisidn ha designado at Comislonado Felipe Gonzdlez v al Secretarlo Ejecutivo de la
CIDH Santlago A. Canton, como sus delegados. Asimismo, Elizabeth Abi-Marshed, Secretaria
Ejacutiva Adjunta, Lilly Ching, Isabel Madariaga y Andrés Pizarro, abogados de la Secretatla
Ejecutiva de la CIDH, han sido designados como asesores legales.

De conformidad con el artfoulo 35 del Reglamento de la Corte Interamericana, la
Comision adjunta a la presente comunicaclén una copia del informe N® 118/10 elaborado en
observancia del articuio 50 de la Convencidn Amerlcana, asl como copia de la totalidad det
exnadiente ante la Comislén interamericana {Apéndice 1). El informe de fonde de 22 de octubre
da 2010 fue notificado al Estado medlante comunicacidén de 14 de diclembre de 2010,
otorgandosele un plazo de dos meses para informar sobre el cumplimiento de las
recomendaciones. ta CIDH determind que e plazo transcurrid sin que e Estado diera
cumplimlento a las regcomendaciones.



La Comision somete el presente caso a la jurisdiccion de la Corte Interamericana por ia
falta de cumplimiento de ias recomendaciones por parte del Estado y la consecuente necesidad
da obtencién de justicla en el presente caso. Como se acreditd a lo largo del informe de fondo,
la muerte de los 107 internos privados de libertad ocurrida ol 17 de mayo de 2004 en la
hartolina o celda No. 19 del Centro Penal de San Pedro Sula fue el resultado directo de una
serie de deficiencias estructurales presentes en dicho centro penitenciatio, que sran de
conocimiento de las autoridades competentes v que estaba precisamente en dichas autorldades
atender y corregir oportunamente. Hay elamentos decislvos, como el hecho que se tratahs de
miembros de “maras” a guienes se mantenla aislados del resto de la poblacion del penal y
confinados a un reclnto inseguro e insajubre.

Los hechos materia del presente casc son en deflnitiva una consecuencia de las
deficiencias estructurales del propio sistema penitenciario hondurefio, las cuales han sido
ampllamente documentadas por mecanismos de Naciones Unidas, como el Subcomité contra la
Tortura y el Grupo de Trabajo para las Detenciones Arbitrarias los cuales han reallzado misiones
a Honduras, constatado tales deficiencias y formulado recomendacionses al Estado. Incluse, la
Corte Interamericana en el caso Lopez Alvarez dictd medidas de reparacién erga omnes
destinadas a mejorar las condiciones de los establecirmientos penitenciarios de Honduras. Sin
embargo, la realidad del sistema penitenciario hondurefio sigue siendo alarmante.

Ademas, el presente caso se enmarca en el contexto general de las poiltices de
seguridad publica v las politicas penitenciarias dirlgidas a combatir a las organizaciones
criminales danominadas maras. En ese sentido, las situaciones denunciadas en el prasente caso
son comunes a otros Estados centroamericanos como Ei Salvador v Guatemala, y por tanto una
sentencie de la Corte Interamericana tendria un Impacto relevante que irascenderia més slié del
contexto hondurefio.

Por otro lado, ha quedado establecido que & Estado no ha smprendido {a investigacidn
de los hechos denunciados v |a sancion de los responsables como un deber juridico proplo v de
forma dlliigante. Limitdndose a invastlgar las actuaciones del entonces Director del Centro Penal
do San Pedro Sula, sin considerar otras posibles lineas de investigacion, ni indagar acerca de la
responsabilidad de otras autoridades.

En virtud de lo anterior, la Comision interamericana solicita a la Corte gue concluya y
declare 1a responsabilidad internacional del Estado por:

a) Los artfculos 4.1, 5.1, 8.2 v 5.6 de la Convencidn Americana, en relacidn con el
articulo 1.1 de a misma, en porjuicio de las 107 victimas Individualizadas en el parrafo 12 del
informe de fondo.

b) Los artfculos 5,4, 7.3 v 9 de la Convencitn Americana, en relacién con los
artleulos 1.1 y 2 del mismo instrumento, en perivicio de 22 de las victimas individualizadas en
el parrafo 21 del informe de fondo

c} Los artlculos 6.1, 8.1 v 25.1 de la Convencién Americana, en relaclon con al
articule 1.1 de la misma on perjuicio del grupo de 83 famillares individualizados en el pérrafo 25
del informe de fondo,



En consecuencia, la Comisién le solicita a la Corte Interamericana gue disponga ias
siguientss medidas de reparscion;

1. Realizar una invastigacién completa, Imparclal, efectiva y pronta de ios hechos
con el objeto de establecer y sencionar a las personas jurfdicamente responsables de las
condiciones que generaron el incendio ocurrido el 17 da mayo de 2004 on la celda No. 19 del
Centro Penal de San Pedro Sula.

2, Reparar adecuadamente a los familiares de ias victimas incluyendo tanto sl
aspecto moral como el material, por las violaclones ds sus derechos humanos.

3. Adoptar las medidas necasarias para asegurar gue en el futuro no se produzean
hechos simllares en los centros penales del pals, conforme al deber de prevencion y garantia de
los derechos humanos reconocidos en la Convencién Americana y asegurar que ias condiciones
de detencion de las personas privadas de libertad estén de acuerdo con los estandares
Internacionales aplicables en la materia. En particuiar,

{a} adoptar medidas adecuadas vy efectivas para avitar |la sobrepoblacion de los
centros penales.

{b) dotar & los centros penales del equlpo vy los dispositivos necesarios para
resolver en forma adecusada vy eficlents situaciones de emergencia;

{c} capaciter al personal civil vy de segurided de los centros penales con
programas permanentes de derechos humanos y de planes de emergencia y evacuacién
para anfrentar incendlos u otro tipo de catastrofes;

{d} realizar un adecuado mantenimientos vy reparacidon de las instalacionas
eléctricas de los centros penales.

4. Adecuar las normas penales sustantivas y procesalee necesarias para que la
tipificacion del delito de asociacion llicita se adecue al conienido y alcance de (08 artfoulos 7 v
8 de la Convencidon Americana. En particuiar, definir con claridad los criterios objsetivos gue
definen la pertenencia a las organizaciones gue ia lay califica de ilfcitas.

5. Reconocer su responsabilidad internacional por los hechos denunciados en el
caso 12.650, Rafasl Arturo Pacheco Teruel y otros, en un acto oficlal, piblico que haya sido
debidamente publicitado.

Por otro lado, en relacidon con la identiflcacién de los familiares gue deben considerarse
victimas en el presente caso, ls Comision pone en conocimiento de la Corte Interamericana que,
como consta en el parrafo 25 del informe de fondo, al momento de aprobar e! informe 118/10
identificd a 83 famillares de 18 de las 107 victimas. Tras la aprobacion del informe de fondo,
los peticionarios remitieron a ja Comision un listado ampliado de famitiares que contiene la
identiflcacion de los familiares de una persona adicional, Oscar lrael Duarte Valle; asl como la
identificacidn de un familiar adicional en relacion con William Antonio Reyes Flores vy Manual
Armando Cortes.



Finalmente, la Comisién se permite solicitar a la Honorable Coste el traslado, en lo
pertinente, de los peritajes brindados por los expertos Leo Valladsres Lanza, Relna Auxiliadora
Rivera Joya y Carlps Tiffer Sotomayor en el case Servelldon Garcla v otros vs. Honduras al
presents caso., Adicionalmente, la CIDH ofrece las siguientes declaraclones pericialas en
relacién con las cuestiones de interés piblico interamericano relaclonadas con ef presente ¢aso!

+ Parito por definir, guien declarard sobre las reformas introducldas a los tipos penales de
asociacion ilfcita en Honduras y Centroamérica, como politica de seguridad ciudadana
orientade a combatir a las pandillas o maras,

» Perito por deflnir, quian declarara sobre la situacion del slstema penitenciarlo hondurefio
y las medidas que adopta el Estado para hacer frente a situaciones como las que
provocaron los hechos del presente caso.

Se adjuntan como anexos currfcula vitarum de los peritos propuestos por la Comisidn
Interamericana.

Finalmente, los peticionarios manifastaron el interés de las victimas en el sometimisnto
del presente caso a la Corte Interamericana. Los datos de los representantes de las victimas
antte ia CIDH son los siguienies:

Aprovecho la oportunidad para saludar a usted muy atentamente.

far
o
fago A. an(ty/ )
Secretgrio Ejectivo
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L RESUMEN

1. Et 14 de Julo de 2005, la Comislén Interamericena de Derechos Humanos {en
adelante la “Comistén Intsramericans”, la “Comisidn” o la “CIDH"} reclbld una denuncia presentada
por la Pastoral Penitenciaria, CARITAS Sampedrana v el Equipo de Reflexién, Investlgaclén vy
Comunicacion (ERIC) {en adelania "los peticionarios”) contre &l Estado de Honduras {en adelante
“Hondures”, "el Estado” o “el Estado hondurefio”) por la presunta violacién de los articulos 4, 5, 8 v
2B, on conjuncion con el artfculo 1.1, todos de la Convenclén Amertcana sobre Derachos Humanos
{en adelante la “Convencidn” o la "Convencldn Amerlcana”), por presuntas viclaclones a los
derochos fundamentales de 107 personas privadas de libertad que muriercn an la céresl da San Pedro
Sula {en edalants “las presuntas victimas®} v sus familiares!.

2. Los peticlonarlos denuncian qus el 17 de mayo de 2004 se produjo un Incandio sn la
celda No. 19 (en sdelante denominado también “hogar No. 189" o "bartoling No. 18" def Centro
Penal de San Pedro Sula en el que perdieron la vida 107 internos, individualizados como victimas en
al presents o880, y otros 26 resultaron gravemente heridos. Los petlcloharlos indican que ef incendio
se produjo como consecuencla directa de'la omisién del Estado de prevenir este hacho y da tomar
las medidas necesarias para proteger la vida e integridad perscnal de los Internos una vez se produjo
gl incendio. Asimismo, se denuncia que el Estado no ha cumpllde con su deber de Investigar
debidamente los hechos, sancionar 2 los responsablas v reparar adecuadamente a los famillares de
las victhnas. Arpumentan que los hechos objeto del presente caso no se produlercn de manera
aisiade, sino que se Inscriber en un contexto especfico caracterlzade por! une politlca estatal de
“toleroncia caro” orientada & combatlr 8 las "maras”; las deficiencias generales dol sistema
penitenclario hondurefio; y por las proplas deficlenclas astructurales de! Centro Penal de San Padro
Sula.

. 3 Bl 17 de octubre de 2008, durante el 133" perlodo ordinarlo de sesiones, se aprobd
el Informe de Admislbilidad No. 78/08, en ef cual la Comislén concluyd que &l caso era admisible
respecto de los artfoulos 4 {derecho a la vida), & {derecho & lg integridad personall, 8 (derecho &
garantfas judiciales) y 25 (derecho a la protecolon judiclall de la Convencion Amerlcena, v de la
ohligacion de respetar (o5 derechos a que se refiere el articulo 1.1 de dicho tratado, an perjuicio de
las presuntas victimas y sus famlilares. Ademds, por apllcacion del principio fura novit curfa la
Cornisidon concluyd que la petlclon era admisible por la presunta vioiaclon del articulo 7 ds la
Convencién.

4. Par su parte, el Estado de Honduras no presenté cbservaciones adicionales sobre 8l
fondo. 8in embargo, durante las atapas previas del tramite informé que el incendlo ocurride et 17 de
mayo de 2004 en el Hogar No. 19 se deblé a un sobracalentamlento eléctrico provocado por las

' gl 14 de Jupio de 2004 se reciblé une petlelén de cince pdglnas presentada por el Dr. Eugenlo Redl Zetferont v
otras 24 porgonas, en las que se denencinban los hechos objeto del presente caso. Lusgoe de astudiarse el contenldo de esta
denuncle, se sollcitd informaclén adicionsl & los paticlonarios medlante nota del 16 de noviembra de 2005. Sin embargo, no
s¢ roclblid rospussta. Posterlormente, mediente nots del 12 de octubra de ose afio sa le notlficd at Dr, Zeffaronl que dicha
patlci6n sarle acumulnda & la P-7B6-06, presantadn of 14 de jullo de 2006 por Caritas Sampedrans y ERIC.



pracarlas Instalaclones vy el exceso de speratos eléctricos existentes en of mismo. Sostuvo gue se
han resllzado ias Investigaclones respectlvas, que su turaclén responds a la complelidad de los
hechos, v que el expediente de la investigaci6n se mentiens ablerto. Asimlsmo, adulo gue las
deficienclas en fas condlciones de los centros penales obedecen a la escasez de recursos humanas y
rateriales que estarfa sufriendo el pals.

5. Tras analizar l& poslcitn de las partes, durante su 140° parfodo ordinaro de
seslones, la Comisidn Interemsricana concluyé gue el Estado hondurefio es responsable por la
violacién de los derechos consagrados en los artleulos 4, 5, 7, 8, 8 v 25 de la Convencldn
Americana en relacidn con las obligacicnes generales consagradas en Jos artfculas 1.1 v 2 dal
mismo Instrumento.

1. TRAMITE ANTE LA COMISION

6. El Informa de Admisibilldad fue notificado & las partes al 12 de noviembre de 2008.
En [a misma comunicacion se les informd que le peticldn habla sldo reglstrada con el nimero de
caso 12.880 vy, da conformidad con el artfculo 38,1 del Reglamento de ta Comislén, ss le solicité a
los peticionarios que en un plazo de dos meses presentaran sus observaciones adiclonales sobre ef
fondo. En virtud del artlculo 38{4} de su Reglamento, la Comialén también se puso a disppsicién de
las partes pare llegar g una solucién amistosa sohve sl asunto, conforme al artfculo 4B{1)(f} de |a
Convencion Americana. En ese sentido, les soilcitd que presentaran una respuesta a este
ofrecimiento a la brevedad posible.

7. Ei 10 de abrll de 2009 los peticloharios presentaron sy escrito de observaciones
sobra el fondo con sus respectlves snexos. Postetlormente, el 14 de mayo de 2009 los peticlonarlos
enviaron un CD céonteniendo: el escrito de observaciones sobrs el fondo v sus anexos en formato
electrdnico; testimonios de familiares de las victimas; v el expadiente de las investigaciones
judiclales de iog hechos denunciados.

B. Las obsarvaciones de fondo de los peticlonarlos y sus anexos fueron transmitidos a
e Mislén Permanente da Hondurss ante la OFA el 18 de mayo de 2009 vy, ademds, sntregadas
parsonalmente e 26 de mayc de 2009 e un funcionariec de la Canclllerfa de Hondures.
Adicionaimente, mediante nota del 14 de diclembre de 2008 la CIDH remitlé al Estadoe nueva copia
de las observaciones de fondo de los peticlonarlos y sus anexos. 8In embargo, a la fecha el Estado
no ha presantado observaciones sobre al fondo.

. POSICION DE LAS PARTES
A, Paslicldn de ics peticionaiios

8. Los peticlonarlos denuncian que el 17 de mayo de 2004, entre la 1:30 y las 2 a.m.,
sa produjo un Incendio en la celda No.18 def Centro Penat de San Pedro Sule, donde se encontraban
recluldas 183 personas consideradsas miembros ds la denominada Mara Salvatrucha “MS 13%. Sin
separacién alguna entra procesedos y condenados. indlcan que a la 1:55 a.m., el Director del centro
penal Hemd al Cuerpo de Bomberos v & la Pollefe Neclonal para Informar dei inoendio, vy que a las
2:30 a.m., hors en que llegaron las autoridades, el humo ya habfa esfixiado a la mayorfa de los
internos. El incendlo provocd que 107 wrivados de [lbertad perdlsran la vida. Los peticlonarlos
especiflcan gque de éstos, 104 falisclaron en el lugar de los hechos y los otros 3 estando
hospltalizados. Indican ademds, gue de! total de internos fallscidos al 10% perdld la vida a causa de
las guemaduras, mientras que ol 90% murid por intoxlcacién con mondxide de carbono. Ef sinlestro
habrfe dejado ademés un saldo de 26 reclusos leslonados por quemaduras. Indican qus 8 las 2:30 de
la madrugada, cuando legaron las sutoridades para pallar sl incendio los reclusos ainh estaban
dentro de (s bartoline No. 18,



10. Sefielan gue si bien hay dlscrepanclas en cuanto al lapso de tlempo exacto
transcurrido entre el incendlo y ia liberacldn de los recluscs, lo que sl estarla smpliaments
documentedo es Ja Incapacided de ias autoridades de reacclonar adecuadamente a tiempo frents al
sucesc y prevenir las muertes de los privados de Ubertad. Asimismo, egregan que de acuerdo con
diversos testimonios, al momento del tncendlo los guardias comenzaron a hacer disparos, lo que
aumentd la confusién genaral de la catdstrofe. Esto se habrla comprobado oon e} posterior hallazgo
de varios casqulllos de balas en el luger de los hechos.

1. Indican que de acusrdo con informes oficisles el Incendio se orlging en la puerta de
acceso & la celda No. 19 debido &l recalentamiento de los conductores que le proporcionaban
energla a un dispensador de aire. lo gue provoud s combustion expandiéndose a varlos objetos
Inflamables presentes en el recinto, como cgjas, ropa y colchones. EBs declr, la cause dal incendio
habrfa sldo un cortoclrouito originedo por el deterioro de las Instslaciones sléctricas. . Los
peticionarios remaercan gue & momente de produclise el incendio al Interlor de fa bartolina No. 19
habfar conectados a la red de cables més de 100 aparatos sléctricos.

12. En la peticion inicial se individualiza como victimas directas del Incendio a las
siguienies personas® 1) Rafasl Arturo Pacheco Teruel, 2} Allan Roberto Escalanie Mayorguin, 3)
José Geeovanny Ulloa Dfaz, 4) Melvin |salas Ldpez Raecarte, B} Carlos Roberto lzaguirre Alva, 5)
Humberto Danlel Bruhier Carcamo, 7) Willlan Antonio Reyes Flores, B8) David Javier Urrea Agullar, 8)
Antony Zuniga Aguilar, 10) Melvin Rolando Arrisga Martinez, 11) Marvin Geovany Montoya Gamez,
12} Jdosé MNaun Coto Rodrigusz, 13} Fredy Enrlque Gutidrrez Maldonado, 14) Juan Carlos Rivas, 15)
Nalson Geovanni VEleda Rosales, 16} Oscar Edgardo Cruz o Isidro Mejla Mejla, 17} Carlos Albérto
Rivas Harndndez, 18) Wilmer Alexls Aguiluz, 18} Darwin Rolando Martingz Sénchez, 20} Ervin
Ronealdo Vallecilios Padilla, 21) JesGs Aguilar Leiva, 22} Jony Naun Lemus Mejfa, 23) José Amilcar
Ramirez Rodriguez, 24) Allan Antony Carrasco Rodrfguez, 25) Victor David Torres Funez, 28} Walter
Amllcar Serrano Alberto; 27) Nelson Jests Jiménez Savilla, 28) Hanry Adzalberto Regalado Suszo,
28} Lenin .Josué Galindo Rulz, 30) Angel Nos! Sanchez Rivera, 31) Edgardo Alsjaendro Hernédndez
Antlinez, 32) Darwin Geovenny Ldpez Paz, 33} José Santiago Herndndez Morter, 34) Anuar Enrigue
Finez Leiva, 35) José Enrique Hernandez Mayorga, 38) Marlo Roberto Veldsquez Ventura, 37} Luis
Alberto Escobar Valleciiio, 38) Gerson Magdiel Lépez Paz, 39) José Neptaly Rivera Sosa, 40) Ange!
lsrael Meza Agurcla, 41) José Dioniglo Cerrato Estrada, 42) Jorge Albarto Slerra (isleas, 43) Marvin
Yovany Rivera Santamarfa, 44} Warnet Moreno Méndez, 45) Esmelln Teruel Ferndndez, 48) Luls
Gustavo Mata Agullar, 47} José Antonio Flores Méndez, 48) Arnalde Enrigue Bautists, 49} Jusé Luls
Heméandez Rodrfgusz, §0) Miguel Eduarde Mercado Valle, 51) Jorge Alberta Ortlz, B2} Annsl
Antanio Cruz Vésquez, 53) Cesar Edgardo Oreliana Mendoza, 54) Edwin Reynaldo Guerrero Villsda,
55) Pedro Tebore Castillo, 56) Hauner lsalas Rios, 57) Carlos Leohardo Cruz Dubon, 58) Walter
Adalid Murcla Serrano, 538) Alberto Antohio Tenorio Lemus, 60) Oscar irael Duarte Valle, 61) Danile
Antonio Reyes Benavides, 82) Cristhlian Alberto Oreliena Meléndez, 63) Victor Manus! Vigil Naves,
84) José Antonlo Morales & Rossel Antonic Moran Rodriguaz, 65) Luls Qriando Serreno Cano, 66)
Naun Antonle Méndez, 67) Manuel Armando Cortes, 68) Edwin Alberto Guzmdn, 88) Javler Ivén
Marroqufn, 70} Omar Neptail Vaile Mérquez, 71} Héctor Adén Meza, 72) Marvin Antonlo Carballo
Véasauez, 73) Eleasar Machado Flgueroa, 74) José Franclsco Cabrera Gomes, 78) Marcos Josué
Slerra Banegas, 78) Serglo Yanel Hendndez Avlia, 77) Alglandro Valentin Ramos, 78} Marco
Antonle Cabrera Alvarado, 78) Gustavo Arnaldo Martinez Moling, BO) Héctor Javier Guzméan Mejla,
81} Hactor Danjlo Bautista Herrera, 82) Wilmer Alexander Lépez Lelva, 83} Onix Johe Zeslaya

2 patleidn tnlolnl recibida el 14 de jullo de 2005 P#Ag. 1. De acuerda con lg Informecidn contenida an fas 102
autopalas prasentes bn ol oxpedients de la Inveatigocién dal Incandio, tes edades do les slegadas victimas oscilaban entra los
18 v los 40 sfios. Peticlén Iniclal rociblds el 14 do Julio de 2005. Anexo 14. Exp. 1008/04. Foflos 380-622; Dictdmanas
médice foranses No obra en st expadlonte Informaclén que suglara que alguna de las personea que perdiaron s vida en el
Incandlo fuera menor de 1B afing.
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(Gomez, 84} Luis Ramlrez Hernéndez, 85) Orvil Ramirez Martinez, 86) José Miguel Garay Revyes, 87)
Carlos Alberte Amaya Dubon, 88) Andrés Enrique Zepeda Romero, 88) Osman Orlando Arriaga
Soto, 80) Miguel Angel Pérez Godoy, 91) José Edgardo Alvarez Sabio, 82) Oscar Antonlo Osorio 6
Jastis Flallos Ulloa, 93) Wilson Erneste Eucedsa Qrtiz, 94) José Oswaldo Leveron Arita 6 Edy Ramén
Ramirez Hernédndez, 85) .José Adén Benitez, B8) Mayro Joaquin Lépez Arddn, 87) Gerarde Fnrigue
Castro Garela, 98) Javler Alexander Maldeonado & Augusto Cesar Portlilo Andino, 998) Ixel Alfredo
Medina, 100} Josg Luis Rodrlguez Cércamo, 101) Wilfredo Reyes, 102) Germén Danisl Corrales,
103} Walter Yovany Baneges Sandoval, 104} Josué Ramodn Herndndez Lépez, 105} José Antonio
Rodriguez, 106) Nelson Rafael Ortege Martinez, 107} Bdward Omar Tabora.

13. Argumentan que los hechos materia del presente caso se Inscriben en el contexto
generel mucho més amplio del fenomeno de las maras en Honduras. Como respuesta a esta
realidad, el Estado habila optado por polfticas publicas de seguridad llamadas de “tolerancia cero”,
encaminedas no al tratamiento de este problema soclal, nl a la rehabliitacién de los miembros de
#stos grupos, sino a su represion v erradicacién,

14, En cuanto a [a situacion del sistama penitenciario nacional, alegaron que padsce de
sarlas deficiencias. Indican, por ejemplo, que la capacldad de alojamiento de los centros penales ha
sldo sobrepasada, o nue habifa llevado z la administracién penitenciaria a conslderar habitables
espacios que no estaban concebidos para tal fin. Sefialan ademds, el estado de fuerte deterioro de
fos centres penitenclarios, muchos de ellos construldos hace décaedaes, y & Ios que no se les han
realizado las reformas ni trabelos de mantenimiento adecuados; la felta de presupussto de que
dispone la Direcclén General de Servicios Especlales, el cusl estarfa destinado cas! enteramente a
cubrir los gastos de personal y la compra ce alimentos; la falta de recursos humanos, especlalmente
la carencia dg agentss penitenciarios de seguridad v de personal médico en geéneral; v ia falta da
programas de resocializecidn. Con respesto a esto Oltimo, aflrman gue el Estado ha renuncliado de
forma précticamente absoluta a provesr educaclén v capaocitaclén dentro de los cantros penales,
Dicen que la administracldn penitenciaria reconoce pablicamente esta situacion.

18, Con relacién 2 tas condiclones especiflcas dé |la bartolina No. 19 donds ocurrlé e
Incendlo, Informaron que era un recinto de menos de 200 metros cuadrados, construldo con bloqus
y con techos de l&mina, donde convivian &l momento del Incendio 183 personas, Carecla de espacio
suficlente v luz natural, dlsponfa de una unica puerta de entrada y una paguefia rendia de
ventilacldn juntb al techo. Todo suU espaclo interior estasla ocupado por Hiteras v 'as pertenenclas de
las persones, guedande libre solamente unh estrecho pasllio entre lag camas que permitia e trénsito.
La bartolina Mo. 18 no tenfa servicio de agua y era distribuida de manera irregular de 7:00 p.m. &
4100 a.sn. Se alaga que ia noche anterior ai slniestro no hubo abastecimiznto de agua.

16. Los peticlonarios inferman y documentan cue meses antes de que ocurriera In
mencionada catdstrofe, los directores del Centrp Pensl de San Pedro Sula hablan enviade
comunicaciones, tanto & le empresa proveedora de enargia eléoitlea, como a la Direcclén General de
Serviclos Cspeciales Preventivos, y a otras eutoridades, sdvirtiando del deterlore del sistema
eiéctrico del gentro penal. Sin embargo, las sutotldades publicas no habrfan adoptsdo las medides
pertinentes. Aducen que las tareas de mantenimiento de los tendidos eléctricos dentro del penal
eran cublertas por un Interno, el cudl no podia accader a la bartolina No. 19 porque los reclusos de
esta celda no lo dejaban ingresar. Por lo tanto, eran los proplos internos de la bartoiina No, 18
qutenas modificaban sus Instalaclones eiéctrlcas a voluntad. Tampoeco existia en todo &l centro penal
un control del ingresp e instelacién de aperatos eléctricos. Pese a lo cual lag administracidn,
conocedors de esta realidad, no habria tomado medidas para garantizar la segurldad de esta
Instalacidn. i

17. lL.os paticlonarios argumentan que la responsabilidad Internacional del Estade
hondurefio en la musrte de las 107 victimas del presents casc ss derva dirsctaments del
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Incumplimliento de su debar de prevencién; de su negligencia en adoptar medidas béasicas necesarias
para garantizer la vida e Integridad personal de éstes. En su peticlon inicial los petlicionarlos
establacen que las principales omlsiones cuyo concurso habria dado luger al incendlo, son las
slgulentas: {a) abandono de las instalaciones eléctricas parmitisnde su detsrloro; {b} negligencia en
sl ssgulmiento dei estado de las instalaciones eidotricas, cuyo mantenimlento y supervision era
realizado dlrectamente por los propios internos; (o} Ineficacia de les medidas para el control del uso
de aparatos eléctricos por parts de los internos; (d) inexistencla de mecanismos que permmitieran una
Iintervenclén temprana en caso de Ingendio, tales coma extintores o sistamas de rlego antilncendio;
vy {e) la carencia de un protocolo de intervenclén en caso de contingencla, que organizara la
actuaeldén de los cuerpos de segwidad v los operativas de emergencia. Asf, segun los petlcionarlos,
ol Estado, al parmitir que se configuraran todas estas condiciones habrfa Incumplldo con sus deberes
consustanclales a su garécter de garante de los derechos de los privedos de [lbertad.

18. En cuanto a fa materla de fondo del presente caso, los petictonarios argumentan que
los hechos denunciados constituyen violacicnes a los derschos a la vida, a |a Integridad personal, a
18 libertad parsonal, vy gl deber de Investigar adecuadamente los hechios denunciados v de roparar a
los familiaras.

18. Los peticionarios alegan que g} Estado viold el derecho a la vida de lzs victimas
{Artfculos 4 v 1.1 de la Convencién} por permltir que el Centrd Pesnal de San Pedro Suie se
convirtlera en un establecimiente riesgoso come consecusncla del deterioro de las instalacionas
eléctricas. Asimismo, aducen que el Estado Incumpie su deber de garantizer el derecho a la vida al
no reparar los hechos violatorios. Reparacidn que a su juicio debarfa inclulr la investlgacidn eficaz de
ios hechos v la indemnizacidn y tratamiento psicolégico de los famlliares de los fellecidos.

20. Los peticlonarlos alegan que el Estado viold el derscho a la integridad personal de las
victimas (Articuios 8.1, 5.2, 5.4, 5.6 v 1.1 de 1a Convencldn) sobre la base de los sigulfentes
supliestos:

{a) Al someter a los Interncs fallecides a condiciones de detenclén contrarlas &l deracho
a la integridad personsal. Se alega por sjemplo, que las estructuras flsicas de la celda
No. 18 eran deplorables; gue ios internos vivian en condlclenes de hacinamiento,
slendo alojadas 183 personas en un espacio de 15 x 20 metros; gus la celda Ne. 18
carecia de ventilacién y {uz natural {lo gque impulsaba a {os Internos a colocar aires
acondicionados y ventiladores); que las visltas ge gtendfan sn las mismas cemas de
los internos; las condiclones sanltarias e higlénicas eran Inadecusdas e insuficientses,
sin una provisién reguiar de agua corrients; y que en la mencionada celda eran
puestos a convivir condenados y procesados.

(b) Se alegas que al menos 45 de los j6venss fallecldos se encontraban en prisién
prevetitiva gl momento del ingendic. En incumplimiento del Art, 6.4 de la Convencidn
que dispone como regia general la separacién de los procesados y condanados.
Ademas, -se especifica que de éstos 45 presos praventives, 22 se sncontraban
acusados Unicemente por ef dellto de asociaclén Hichta®,

{o Por las condiciones particulares en les que se produjo el fellecimiento de las 107
victimas: calclnadas o asflxiadas. En circunstancias que les produjeron considerables
nivgles de sufrimlento v angustia, an particular en el ceso de aguellss internos cuya
agonfa se prolongd estando hospitalizados.

2 ggarlto da fos poticlonaros de observaclonds sobre ef fonde do! 10 ds abril de 2009



{d} Por someter a las victimas a un trato diferenciado respecto del resto de is poblaclén
privada de libertad en e centro penal de San Pedro Sula. En ests sentldo, los
paticionarios indican que unea de las manifestanionas de ia politica ctiminal del Estado
orientade & las maras s la segregacidn de los pandilleros en los centrog penales. Lo
qus oconsistiia en |8 Imposlcidon de restricclones adicionales en su acceso a
instelaciones deportivas, educativas, |aborales, soclales vy religiosas.

(8} Por abstenerse de adoptar medidas positivas para garasntizar in  Jinglidad
resociglizadore de [as penma estableclda por la Convenclén {erticulo 5.6}, En este
sentido, se aduce que ol Estado no facllitaba & ests grupo de presos el acceso a
ninguna actividad formativa, profeslonal o recreativa, v que las Unlces actlvidadas a
las que fenfan acoeso eran las organizadas por Iglesias. Ademds, las autorldades
competentes no habrfan gonstituido los Conselos Técnicos que ordena i Ley de
Ashabilitacldn de Delincusntes, v gue soh necesarios para la Implemantacién det
régimen progresivo de tratamlento gue dispone la propla ley.

{f) Ademds, los paticlonarios denunclan la vielaclén del derecho a la Integridad personal

de los famlilares de los 107 Jévenes fallecldos durante el incendic de la bartolina No.

19. Be aduce gue aquellos padecieron diferentes formas de sufrimlentos a causa def

moedo en gue faliecleron las victimas y por la cenducta posterior de las autoridadas,

Con respecto a esto Ullmo se hace énfasis en |a forma c6mo se tratd a Ine cusrpos

sin vida de Jas victimas en las horas slgulentes el Ineendio, v en la mansra poco

- organlzada vy cientlfica como se habria procedido a ldentifisarlos v a entregarlos a los
familiares.

21. Los peticionarios denunclan también la violacién sl dersche a la libertad personsl,
establecido en el artfeulo 7 de la Convenclon, con respecio al grupn Individualizado de 22 alegadas
victimas que se encontraban acusadas Gnlcamenie del delito da asoclacidn iifcita®: Andrés Enrlque
Zepeda, Darwln Geovany Lépez Medina, Edwing Alberte Guzmén, Eleazar Machado Flgueroa,
Edgardo Algjendro Herndndez, Eddy Adalberto Amaya Zepeda, Esmelin Teruel Fernéndsz, Ixel
Alfrado Medina, Jests Aguilar Lelva, José Antonio Morales, José Antonio Rodriguez, Luis Alberto
Escobar Vailacillo, Maynor Juaguin Ardén Lépez, Marco Josué Sierra, Meivin Isafas l.0pez Recarta,
Miguel . Eduardo Mercado, Miguel Angsl Pérez Godoy, Maria Roberto Veldsguez Dubén, Neison
Rafagt Ortega Martlnoz, Oscar lsrael Duarte Valls, Padro Hernan Tabora Castlllo v Victor David
Torres Funez. Se argumenta que la detencion de estas personas, se dlo como consecuencia de e
reforma penal del tipo de “asoclacidn licita”, la cual permitirfa ia detencidn de una persone sobre la
base de s mera sospecha de la pertenencia & una "mare”, sin considerer la posible conducta
delictiva dsl procesado. Y que en la préctica esizs detenclones se levaban & cabo arbitrarla e
indissriminadamente a cualouier persone por el simpie hecho de presentar signos externos de
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pertonencia a una mara, como tatuajes. Se alega que el delito de asociacion iifcita, como elemanic

esancial de las politlcas de tolerancia “0”, ha sido regulado y aplicado de manera tal que ha
permitido las detenciones maslvas de Jévenes por sospecha o prejuiclo.

22. Con respectp a las alegadas violaciopes & los artfeulos 8 v 26 de la Convenhcidn
Americena, los paticionarips indican fundeimentalmente que la Investlgaclin Iniciada da oficio por el
Estado a ralz del incendic en el Centre Penat de San Padro Sula se ha dilatado [ndebldamente,
adolece de serias Irregularidades v no ha sldo eficaz.  Safiglan que sl bien se procesd penalmente al
Director del Centro Penal de San Pedro Suls, v 45te fue sobressi{do de ioda responsablliidad penal, el
Fstado aln no ha satisfecho sl derocho a la verdad d¢ los familiarés de las victimas, nl se ha
sancionado o los responsables. '

4 Eacrito de los paticicnarlas de obhservaclones sobre el fonde del 10 de absll de 2009.

v
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23. El proceso judicial contra el Director dal Centro Penal de San Pedro Sula comenzd el
11 de agosto del 2004, cuando &l Ministerio Publlec presentd ants el Juzgado de Letras Penal de la
Seccidn Judlsial de San Pedro Sula, requerimiento flscal contra éste. Y finallzd formalmente al 10 de
enero de 2006, facha en gue la Sala Constitucionsl de la Corte Suprema de Justicla de Honduras
declaréd inadmislble un recurse de amparo presentado por el Ministerio Pablico sontra 1a resclucion
dictade por la Corte de Apelaciones Seccional de San Pedro Sula, an la que confirma el
sobrasaimiento definitivo pronunclado por sl tribunal de primera Instancia.

24, Puntualmente, los peticlonarios Indlean gue ia viclacién de los articulos 8 v 25 de le
Convenclén se genera por la falta de una adecuada Investigacioh v por ia inefectividad de los
racursos internos. Con relacidn e primero de estos elementos, so Indlca que {as autoridedes no han
saguido otras poslibles ineas de Investigacldn, dirigléndose dnica y excluslvamenta & determinar la
poslble responsabliidad del director del centro penal; que hen descartado elementos probatorios
relevantes; y que no aseguraron debldamente lg8 escena del crimen. Asimismo, argumentan que
existe un retardo Injustificado en las investigaclones, qua se extiende mas alld de io razonabls.
Indlcan gue no pueds invocarse una supuesta complalidad de los hachos a Investigar, puesto que el
Estado no ha logrado demostrar que existen investlgaciones ablertas o en curse. Aslmlsme, que no
as posible cuestionar la actlvidad procesal de los Interesados, puesto que la Corte Suprema de
Justicia declard sin lugar el 27 de saptlembre de 2005 un recurse de amparo interpuesto por e
Ministetlo Pablico a favor da las victimas.

25. Con respecto a las violacionos a los articulos 5, B y 25 en perjuiclo de familiares de
las victimas, los peticlonarios preséntaron la siguisnte lista individuaiizade de 83 famlliares de 18 de
los 107 internos fallecidos en al Incendio®:

1. Josd Dlonicio Cerrato: Maria Onevyda Estrada {madre} 48 sfios; Wilmer Nos Cerrato
{hermano) 13 afos; Ana Marla Cerrate (hermana) 28 arlos; Marco Tullo Euceda
“{cunado) 33 afios; y Alex Enrigue Cruz {sobrino) 7 afios.

2. Henry Adslberto Regalado Suazo: Marta Elana Suazo (madre} 44 afios; Karig Patiicia
Canales (hermana) 11 afios; Diena Carollna Canales {(hermana)l 17 afios; Gustavo
Adolfo Canales (hermano} 15 afios; David lsaac Canalas (hermano} 3 afies; Gustavo
Adolfo Canales {(padrastro) 538 afios; v Marfa Cristina Rivera (abusla) 72 efios.

3. Victor Manuel Viglh Rosaura Navas (abuela} 62 asfios; Federico Vigil (abuelo) 68
sfios; Rosallnda Vigl {(hermanal 24 afos; Heldi Lllana Medina (hermana) 20 afios;
Miguel Angel Medina (hermano} 14 afios; y Gustave Alsjandro Vigll (hermano) 11
afios.

4 Edgarde Alefandro Anttinez: (tlga Marina Santos (suegra) 77 afios; Oiga Estefanla
Hernéndez Vargas (hilas) 11 afios; Ashlin Samantha Herndndez Vargas (hlias) 9
afios; v Angie vargas 14 afios {hliastral.

5, Mayron Joaquin Lopez Ardon: Marlen Ardon Sentos [madre) 48 afos; Pedro Alexls
Girén {padrastro} 57 afos; Fany Yesenla Menllvar (harmana) 13 afios; y Cinthia
Carolina Girén Ardon (hermana) 17 afios.

5 Esorito do 108 psticlonsrios do obaervaciones sobre el fondo del 10 de ebrii do 2008, Anexo 9. Listodo de
tamiliares fellacidos.
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it

12,

13.

14.

16.

17.

18,

Angsel Noe Sénchez Rlvera: Eusebla Rivers (madre) BO afios; José Angel Sédnchez
{padra) B4 afios; Kavin Antonio Rlvera (hermane) 13 afios; v Kens! Vanessa Rivera
{hermana) 12 afos.

lsidre Mejfa Maella: Tomasa Mel{a (madre) 64 afios; Froylen Santos Mejfa (hermano)
13 afios; v Basllioc Mejfe (hermano) edad desconacida.

Nahun Antonio Méndez Hernéndez: Maria Elena Hernandez {madre) 49 afios: Antonio
Méandez (padre) 50 afios; Esdras Joei Méndez (hermano} 8 afios; Juan Gabrlel
Méndez (hermano) 29 afies; Darlin Mellsa Méndez {hermana} 20 afios: v Josue David
Méndaz (hermano) 16 afos.

Héctor Danllo Bautista: Iris Banesa Moline Hernéndez (compafiera de hogat vy
poderdante} 22 afios; Katherine Julissa Beutista Molina {(hijes) 8 afios: Angle
Vanessa Bautista Molina (has) 8 afiog; Ernestlna Hernandez (suegra) 52 afios; e
isabel Molina {cufiada) 26 afos.

ixel Medina Contreras: Slivia Contreras {madre) 65 aflos; Marfa de ta Cruz Medina
Contreras {(hermans} 36 afios; Lilan Victoria Meding Contreras (hermana) 38 afies; v
Evelyn Marelcela Hernéndez {compafiera de hogar) 31 aflos.

Allan Antony Carrasco: Alda Redriguez Sorieno (madre) 57 afios; Mergarito Carrasco
{padre} 73 aflos; y Arlyn Karlna Carrasco Arce {hlia} 10 afios.

Wilmer Alexander Lelva! Brenda Elena Leive (madre) 46 afios; José Osmin Rodriguez
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{padrastro} 42 sfios; Ar}gela Yessenia Garcla {harmana) 13 afios; Luls Ramoén Lelva

{hermano) 16 afios; Diana Guadslupe Garsfa (hermana) 9 afios; Wendy Lorena Leiva
(hermana) 24 afios; v Leshia Garcla (hermana) 19 afios.

Gerson ‘Mapdiel L.6pez Paz: Doris Esperanza Faz Santos {madrs} 53 afios; Molsés
Zapeda (hermeno) 20 afios; Jonathan Uriel thermano) 14 afos; y Dorls Glssel Zepeda
Claros {(hermena} 14 afios.

William Antonio Reyes: Rosa isabsl Floras Pefia (madre) B3 afios; Abenclo Eleazar
Reves (padre} BB afos; David Reyes (thermano) 26 afios; Gerardo Reyes (hermano}
20 afios; v Sonia Reyas {(hermana) 29 afios.

Darwin Geovany Lépez Paz: Doris Esperanza Paz Santos {madre) 53 afios; Moisds
Zepada {hermano) 20 afos; Jonathan Urlel (hermano) 14 afios; y Doris Gleeel Zepeda
Claros {hermana} 14 afics.

Pavid Javier Urrea: Alicla Reves Argueta (sbuela) 88 afios.

Wiifredo Reyes: Sandra Lorena Bamos Carcamo (compafiers de hogar) 28 sfios;

Maryuri Nicolle Reyes Ramos (hila) 8 afios; Andrea Michslls Reyes Ramos (hijg) 8
afios vy Kellyn Carlna Rayes Ramos (hija) 10 afios.

Manuel Armando Cortés: Manusl Armando Fuentes (padre) -B7 afiog; Ninfa Luz
Cortés (madre} 82 afios; Ninfa Estefany Cortés (sohiina) 13 afips; Michaei Steven
Cortés (sobrino) 9 afios; Paols Nicole Cortés {hila) 8 afios; Angle Dolores Cortes
(hijo} 8 afios; vy Erlek Ariet Cortés {hilo) 4 afios. '



B.

26.

Posician dal Estado

En el presente c¢aeso, como se indica en la secoidn relativa al trdmlte, el Estado se

abstuve de presentar observaciones sebre el fondo. Sln embargo, los puntos principales que definen
su posleidn, expresados con antertoridad a la adopelén del Informe de Admisibilidad No. 78/08, son

los siguientes:

(a}

(b}

(c}

(&)

{f

El Estado no controvierte el hecho de que en general los centros penalas del pals, vy
en particular los de las ciudades de Teguclgalps v San Pedro Sule sufren deficiencias
estructurales. Las cuales, segdn explica, se deben a fa falta de recursos humanos y
materiales que padece el pafs. Pero advierte quz se han hecho Importantes
Invetrsiones para remodelar las astructuras fislcas de algunos centros penales, v peara
mejorar ia alimentacldén de los privados de libertad.

No controvierte el hecho de qus ¢l 17 de mayo de 2004 se produjo sl Ingendio en la
celda No. 19 del Centro Penal de San Pedro Sula; que se orlging en las deficientes
condiclones det slstema eléctrico, debldo al exceso de aparatos eléctricos; que se
propagd rapidemente; v gque a causa del sinlestro perdieron la vida 107 personas. Sin
embargo, niega que algune de los internos haya muerto por impacto de bala, expresa
gue se ha acreditado por dictémenes médicos forensé gue ninguno de los faliecidos
murld por impactos de arma de fuego vy que los casquilos de bala encontrados se
deben a los disparos hechos como sefial de alerta para hseer del conocimiento a
toda fa poblacion penitenciaria el sinlestro que estaba oourriendo.

Tampoco controvierte los argumentos sebre la feita de especificacion dsl Decrato
117-2003, en cuanto & gue se entiende por “mara”, nf réspecto de los criterlos
obistivos necesarios para identificar a sus miembros.

El Estado informa qua se procesd a quien fuera Director del Centro Penal de San
Pedro Sula al momento de ios hechos, y que an este proceso no sa logré establecer
su responsabliidad penal. Aduce que las investlgaclones del Incendlo no se agotan
con las investigacionas al Exdirector del pensl, sino gue pusden contlnuar con
respecto a otros poslbles responsables. Alega que |la naturalsza compiela de este tigo
de investigaciones implica que las mismas se prolonguen en el tiempo, incluso pot
varios afios; v qus en todo caso, recae en los peticlonarios el daeber de indloar qué
deflclancias tendrflan las Investigacionss y de qué maners dstes han afectade ol
DYOCESO.

Eapaclficamente con rélacidén a los siegatos de los peticionarios referentes a la
destrucelén de clertos elemantos probatorios, el Estado manifestd que el desecho de
clertos elementos o indiclos de prueba se realizd conforme al procedimisnto fegal qua
gstablece el Codigo Procesal Penal (Decretoc No. 9-95-F) vy el Reglamento sobre el
Manejo de Indiclos y Evidenclas. '

Astmlsmao, el Estade niega expresamente la violeclon al articule 4 de la Convenaolén,
Con respecto & la supuesta violaclén del erticulo B, manifiesta qus se han realizado
esflierzas para correglr las condiclones en que se encusentren los privados de
libertad, (as que obedecen a la escesez de recursos humanos y materiales que sufre
el pals y no a una politica estetal de actos de tortura ¢ a tratos Inphumancs o
degradantes contra las personas privadas de libaertad.

15
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Iv. HECHOS PROBADOS
A. El incendio en la celda No. 18 v la reaccldn de las autoridadesg
27, El incendic ocurrido en le ceida No 18 del Centro Penal de San Pedro Suls se

produjo ai 17 de mayo de 2004 entre la 1:30 y antas de lzs 2:00 de la madrugada, v se origlnd en
la parte superior izgularda de la parte interna de la puseria de acceso. Al momente del Incendlo se
encontraban recluidos en ese reclnto 183 Internos supuestos miembros de la Mara Salvatrucha (MS-
13k A la 1:45 los policfas penitenciarios que se encontraban de servicio en la posts # 6 frente al
hogar No. 19 hacen varios disparos de advertencla. A la 1:65 el Director del centro liama al Cuerpo
de Bomberos v & la Cantral de Pollcfa Naclonal solisitando auxilio; mientras que ios custodios de
serviclo ubiceban al alcaide encargado de |a custodia de las llaves de las celdas, A las 2:06 e
alceide abrié los candados del primer y segundo portén que daban acceso a la bartollna No, 19.
Minutos después fiegaron los homberos®.

8. Aslmismo, obran en el expediente judicial los testimonios rendldes por los Internos
que sobrevivieron al lhcendic 5e observa que la gran mayoila de ostas declaraclones son
considerablemente colncldentes en tres aspectos esenciales™ (a) cuando tos guardias penitenclarios
se enteraron del Incendio v llegaron al portén princlpal de {a bartolina {segundo portén}, no Io
abrieron enseguida, tardaron. Frenie a los gritos de auxilios de los internos sélo haclan disparos v los
insultaban {por sjemplo: “muéranse hilos de puta”, “perras visjos”, "ustedes no son personas”); {b)
el portén Interior de {a bartoline No. 19 fue abierto por las propios internos quienes utllizaron unas
pesas hechas de cemento con las que haclan ejercicios; v (¢} durante el dfa anterier al Incendio (el
siniastro ocurrlé de madrugadal no hablan recibldo provisién de spua, por lo cual Ja plla que susien
Henar los interncs pare administrer su cohsUmo de agua sstaba casi vacla. Esto uHimo fue
confirmado por mismbros del cusrpo de bomberos, quignes declararon que al entrar a la bertoling
ohservaron qus, "sélo habfa agua para los bafios”®.

29, Obran en el expediente Judiclat las autopslas de los Internas que perdleren ia vida en
sl lugar de los hechos, en ias cuales consta gue al menos 101 de ellos murieren por inhalaclén
mesiva de mondxido de carbono (asfluia por sofecacién®. No hay pruebas de internos heridos o
muerios por disparoes.

8 Paticién Inlclel raciblda &1 14 de jufio de 2006, Pdgs. 16 y 17; Anexe 12, Exp. 1008/04. Folin 1451 y 14B62: Acta
de Auvdiencla Inlelal, Escrfto de los peticionsrios de obsarvaclones sobra el fonde del 10 de abrll de 2008, Anexoe 20. CD con
al Expadiante Judlclat del Proceso interno y Testimanlos. Exp 1009/04. Tomo 1. Follos 4 v 51 Raguerimiento Fiscal.

? Eserito do log petlelonarios de observacionss sobre el fondo del 10 de abrii de 2008. Anexc 20 €D con sl
Expodionte Judlclal def Proceso Intemo y Testimonlos. Exp. 1008/04. Tomo |. Declarsclones de: Allan Javier Banliis (follos
202-203); Amnot Lelva Paz [folfo 208); Cados Eduardo Corna {folios 212-21B) Carlos Hernan Mella Aguflar (Tollos 218-217);
Carlos Roberto Archags lfolio 218l Galic Albsrto Valdez (folia 219); Denis Antanlo Santos {follo 224); Atexander Remiraz
{follos 230-231); Samupl Amays Rodriguaz {folios 282-233); Elfes Lecnard Savilla Zelayn {follo 234); Edwin Alexandsr
Cacares Salinas (folios 238-238); Bivis Aifredp Sote (foflos 241-242); Elvls Jeé! Lanze Hermandez (follos 243-248); Erlok Noel
Navarro {follo 246); Francisco Jlmdnez Hernéndez (folio 248); Frankiin Geovanny Chivez Jiménez (folios 248-2580); Gilberto
Nifex Cruz {follos 251-252); Gustave Ollvera (follos 253-258]; Javier Alsjandro Pineda Otellane {follos 284-266); Javier
Antonlo Hernéndexz {follos 268-288); Jasts Humbsrio Marclz Mandoze (folics 268-270) Jorge Ullees Marroquin Amaya
tfollos 271-272); José Anselmo Marndndez {follos Z73-274); Joséd Antonlo Rodriguez Hollos 276-276); José Luis Chacén
Egtradan [folips 2BD-291}; José Luls Valdez (follo 292); José Rlcardo Cruz {follos 286-2986); Juan Antonlo Sebala {follos 287-
298Y; y Juan buls trla Barahona (follog 301-302)

b Petioldn Inlelat reclblda el 14 da julla de 2005, Anaxo 12. Exp. 1008/04. Follo 145B! Acta de Audlancla Iniglal,

] ¥ Patigién Inltial recibida el 14 de jullo de 2004, Anexo 14. Exp. 1008/04. Follos 360-622: Dictéimenss médioo
foranses.
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30. Los peticionarios aportan como evidencia el testimenic de Monsefier Rémulo
Emiliani, Obispo Auxiliar de San Pedro Suls, quien en las horas inmediatamente posteriores al
Incandio estuvo presente en el lugar de los higchos. Con raspecto al incendio v a los acontecimientos
posterlores, MonseRor Emlliani declaré:

EN LA MARIANA DEL TRAGICO SUGESO

El dia del lamentable suceso, 17 de maveo del 2004, llegd un carro de I policla a las 3:45 de
la mafizne a buscarmae al obispado ya qus hable pasado algo grave en &l Presidlo. {...] Al llagar
me tocd presenclar el dentesco especidculo de ver muchos cadéveres colocados en flias,
tanto fuera del recinta primero, un patio amuralledo aue es antesals 8 donde ssteban sus
dormiterios, come dentro del mismo. Con los liderss sobrevivientes de la mara Salvatrucha y
tos fiscales v demads persanel de medlcina forenss, fulmos identificando las cuerpos con los
apodos y nombres de los muertos. [...] ’

LO QUE PUDE GIR DE OTROS PRESOS Y RELATOS DE LA POLICIA

Recuerde de que de alguna de las bartolinas unos detenidos gritaban insultando a los muertos,
practicarnente diclendo que "glald se hubleran muerio todos”. La pollefa estaba nerviesa,
muchos todavia sorprendldos del suceso v se me manifestd varias veces que lo primero gue
ascucharon fueron grites de diferentas bartolinas y raucho humo fue invadlendo el presidio. Se
corts la luz y tode era oscuridad. Que de becho no sablan ocudl de las bartolines sra ta que
estaba en problemes, va que tedos los intgrnos pedfan que les abrieran !es puertas. Que
cuando supleron cudi era {a bartolina del tréglco suceso, no se atrevieron a abrlr la puerta por
miado a un motin, Parece que los mismos muchachos con una pesa de cemsanto, de la que
usan para hacer gjerciclos, fegaron a romper le puerta. El candado quedé allf colgande. intentd
entrer a ese {uger, v & olor 3 cusrpos v colchones guernados, {a oscuridad v ef humo, me
impedfan Ingresar muy adsntro. [.-.]

DAR LOS MONMBRES DE £08 MUERTOS A LOS FAMILIARES

[A] las 9:30 de ia mefiana sail a ia calle donde hablan muchos famillares, a dar le Hista de los
qua habfan sobravivide y estaban dentro del presidio. {...] Ya para ege momento habrian unas
dosclentas personas fuers del presidio, la mayorfa famliares ds los JOvenes, esperando
informaclén. A la 1 de la tarde volvi v lef 12 lists de los que estaben en el hospltal y una hora
despuds me tocd lser los nombres de los fallecldos v I8 reaccidn de los famillares fue de
lamentacién, gritos, desmayos, indignacisn. Habla mucho ‘dolor en el ambiente.

SITUACION EN LA MORGUE

Estuve en I8 morgue clnco diss o mas, presenclando aulopsias, hablando y consolando a
familiores vy buscando que de la maenera més raplda fuaran ontregados los cuerpes. El médico
forense gue dirigls Ia operacion de las autopsias tanis a su ¢argo a muchos jovenes médlcos,
tiegados algunos de elos de Tegucigelpa v de otros lados, para hscer rapldo el trabajo. [...]
Aun asi, afuera, ya al tercer dia, habla desesperacidn en los famillares e Intenteron romper la
cerca para entrer an fa morgus. El problema estabe en la identitlcacién de los cadéveres,
comparando fotos de los muertos con sus carnets do Ildontldad v otros documentos. Los
cadéveras estaban en camiones con contenedores refrigerados y se iban sacando en la medida
en que se les haolan las sutopsias. ANl estabzn los ataldes esperande en ol suelo, pars Ir
rectblendo l6s cusrpos de ns fallecidos.

E! goblerno nacional aprobd dar dlez mll lemplras o cada familia de los fallecldos, para asuntos
de trasiado de cadédveres y funeralas Se entregd el dinero en la seds de los Tribunales de
Justicla v tamblén en ef hospitel & los famillares de los herldes. Le espors fus larga para
muchos famillaros y por aso la desesperacidn, las protestas y poco a poco se fueron
entregando los cusrpos. Tengo entendllo que a algunos, muy pocos, se les tuvo mucho
tiampo en |8 morgue porque nadie llegaba a reclamar ios cuerpos. [ ]

NEGLIGENCIA ESTRUCTURAL DE UN SISTEMA OBSOLETO

De hecho se nombrd une comisidn investigndora y ne se descubrld mano criminal. Yo cres
eso. [ ] El sistema elécwrico era viglo v colapsd. No aguantd tanta cerge de enecrgla. No habla
tampoce wha estrategia parg avacuas as0s recintos dormitorios en caso de Ingendio, nl
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aparatos extinguidoras suficlentes. Por lo tanta habfa una negligencla estructurel muy grapde,
que ocagiond semajante iragedia’®.

8. Causas del Incendlo sh {a celda No. 19: deficienclas en las instalaclones eléciricas, Y
conocimlento previo de las autoridades competsntes

3t. Las deficiancias en el sistema eléctrlco del Penal de Sen Pedro Sule eran de
conocimiento piblico v de las autoridades!!. De hecho, dos meses entes del Incendio en la bartolina
No. 19 al entonces Diractor del Caentro Penal dirigié una comunicacion a ia Gersnte Nor-Occidsntal
Plvisién Norte de Iz Emprese de Energla Eléstrica en la que ponla de maniflesto: “El motlvo de la
misma es para solicitarle su valiosa calaboraclon para tratar de mejorsr o correglr el sistema eléotrico
dentro del establecimiento pengl, ya que el que tenemos estd colapsado v corrernos & rlesgo de que
sa provoque un incendlo principalmente en tos dias calurosus del verano?, Esta misiva se envid con
copla, entre ofros, el Director General de Serviclos Especiales Preventives; al Coordinador de
Fiscales; al Comandants de Bomberos; v al Prasidente de Is Comislén de Seguridad,

3z. Esta situacitn fue precisaments la causa del incendlo en la celda No. 19 el 17 de
mayo de 2004, asi lo corroboraron los distintos informes perleisles presentados durante las
investigaciones seguides en la causa No. 1008/04. A continuacién se presentan las partes
relevanies de los correspondlentes informes oficiales gque obran et dicho expediente judicial:

Q Iﬁforma del Cusipe de Bomberos de ta Regién Nor-Occldental, levantado con base sn
sus operaciones el dfa dael Incendin:

CALUSAS DEL INCENDIO
En sste incendlo sucedido en el hogur mimero 18 se dieron las slgulentes causas:

1. Se ohservé y 58 snallzd gue tode el sistema eldetrleo se encontraba Instalado de forma
improvisada, utllizendo conductores de enorgla de diferente tipo y callbre, las uniones en’
dichos conductores eran de forma no adecuada, se adjuntan fotografies.

2. Se observé que en cade une de las camas tipo larima so encontraban de dos a tres
vontlladores, de ipual forma en ! interior del heger existfan cuetro mini splits los que
rrabajaban de forma permanente, ya que el heger carecla de la ventilaclon edecuada.

3. Se constatd gue el conductor do energls que alimentaba el mini splits ublcado sobre ia
puerta de acceso directo al hogar era del cailbre no adacuado para soportar la centidad de
energfa aue se desplazaba al aparate v tamblén Influyd |u sobra carga de anergla de) hogar.

CONCLUSION

En vista de las causes menclonadas amterlormente se puede concluir quae este Incendlo se
produjo a causa de un recaolentemiento seguldo de corto cireuitp en el conductor de energla
qua alimaentaba el minl splits ubicado sobre la puerta de acceso directo at hoger, ol cusl

¢ Egprito de foa peticlonorios de obssrvoslones achre el fondo del 10 de abrll de 2008, Anexe 4. Testimonlo de
Monsefior Rémulo Emiflanl- Oblspo Auxliiar de San Pedro Sula, fundador de a Asoclacldn "Unldos por [a Vida" dostinada e
trabejar en la recuperscion do los pandilleros, y gulen solfa visitar frecueniamente & los integrantes de maras recluldos en el
Penal de San Pedro Sulae.

* Paticion inlcial reciblds of 14 de jullo de 2005. Pig 10 v Anexo 9. Exp. 1008/04. Follos 1942 Certe difiglds por
el antoncos Jofe {Director) del Centro Penel José Fronclses Blanco Ulloa el Gerente Nor-Cecldantal Divisldn Norts do le
Emprase Noolonat de Energla Eléctrlen {ENEE gl 14 de noviembre de 2003; Anexo 8. Nota de prenss pubilcads en La Prense
sl midrocoles 19 de mayo de 2004; v Anexo 10 Nota de prensa publicada en La Prenss ol sébado 22 de mayo de 2004
Esorlte do Jos petlelonarios del 21 de abrit del 2007 Anaxa: CONADEH. /nfarme aspeclal con resomendaciones sobro ol
Ineendio ocurritdo en al Centro FPenal de San Pedro Sula ¢f 17 doe mayo de 2004. Pig. 7.

2 potlelén Iniclal recibida ol 14 de jullo de 2008. Anoxc 18 Exp. 1009/04. Fello 1925 Carte didglda por of Jafe del
Centra Penal £llas Acoltuno Canacs a iz Gorenls Nor-Otcidental Oivlslén Norte do la Empresa Nacional de Energfa Eléctrlca
(ENEE) e] 18 de marzo de 2004,
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provoct que el material al interior del minl split se derritlara v cayara sobre la cortine de tela
de la puerta de acceso, vy calas de cartdn comtenlendo ropa, zapatos y los colchones,
desarrollando una combustién Incompleta por la mala vantllacldn gue tenis el lugar, saturandp
el mismo de humo, gases v altas temperaturas ™.

o Dictamen rendido por personal técnlco de (a2 Empresa Nacional de Bnergla Eldctrica
{ENEE) a cargo del Ingeniero Otto Valleciilo:

CONCLUSIONES FINALES

Se verificd gue existlan las condiciones peras gue pudisra ocurrlr una falla an el sistems
eléctrico de la celda Ne. 19, ya que les Instalaclones no estaban construldas corractaments,
pore debido 8 que las protecclenss de ios tres centros de carge actusron vy el clrsulto gue se
encontrd sin proteceién no provecd ningln disparo en el transformador de distribuclén por o
gue se suglere que se analleen las otres posibles causas def Incendio.

SUGERENCIAS

1. Hacer Gne reestructuracién y mejora del sistema efdetrleo del Centro Penal.

2. Provesr la logistica necesaria de trabajo al perscnel encergedo del mantenimiento del
sistema sléctrico del Centro Penal.

3. Contratar personal capacitado para dar mantenimienic tanto preventivo y corrective del
Centro Penal de San Pedro Sula en coordinacién con el parsonal gue actualmente estd a carde
dol mantenimionto.

4. Tener un mejor contrel de los electrodomésticos actuslmente Instalados y prohiblr el
ingreso de méas electrodoméstices.

B. Proveer de axtintores y establecer rutas vy métodos de evacugcion de personal on casos da
emergenoi de acuerdo a las normas de seguridad.

&. Hacer una pleniflcacion a largo plaze en base 3 estadisticas del cregimiento poblacionat del
Centro Penal para poder proyectar demandas de energla a largo plazo™,

o Dictamen rendido por ei Ingenlerc Electriclsta Industrlal Luls Alberto Gonzéisz Aldzna
a solicitud del Minlsterio Pdablico:

OPINION TECNICA FINAL

BDespués de las concluslanes descritas en fe parts cuarta de este dictamean expresamos
nuestra opinlén final:

1. Deliido a la sobrecarga térmica da aires acondiclonades, cortina de aire v vontiladares.
2. Debldo a la faita de seguridad de las instalaciones eiéctrlcas en la calda No. 18.

Se produje recalentamiente on los alsiamientos de los cebles y otros elslantes, lo cual dlo
iuger a la presencia de srcos eléctricos que fuston alimentados primersmmaents por st oxlgeno
existante en le medlo ambiente del arco y la exlstencla de materinlas combustlbles ya
mencionados,

Esto provaco que el fuego sllmentado por la ropa, colchonetas v las partes plésticns de los
electrodoméaticns, asf como por ies componentas electrénicos de los equipos existentas diera
lugar 8 pequeiias exploslonas también.

Entre los materiales qgue aumentaron el fuego estaban unes gque son productores de humos
téxicos muy densos provocendo cah ello 1z intoxlcacién ques sufrieron los reclusos, que quizds
& esa hora de la madrugada se encontroban dermldos.

13 patlglén Inloisl reclblda el 14 do julio de 2006. Anexo 30. Exp. 1008/04, Folle 1813 Informe de Investigaclén de
Insendio, Cuerpo de Bomberos da Honduras

¥ Eeurite de los peticionarics de ohservaciones sobre ol forde del 10 de abrll de 2009. Anaxo 20. CD con g}
Expodiente Judiclal dal Procase interno v Testimonios. Exp. 1008/04. Tomo VI Follos 1828, 1847-1B48: Inspoculdn dol
Sistemp Eiéotrlco en la Celds No. 18 del Centro Penal de San Pedro Sula, realizade por personsi téonico de fa Emprosa
Naclonal de Enorgln Eldclrica IENEE) con autorizacian de la fisceifa. Pags. 1, 22-23.
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Se hace notoric en la celds que e intensidad de Jas ltamas fug menor qua la de los humos
téxlous, los cuales por un tiempo fueron pusstos en movimiento pot los equipos de alres
acondicionados {eveparadores) v ventiladores que aperaron por un pertodo de tiempo corto!®.

a3, Segun declaraciones rendidas durante las investlgaciones penales {Exp. 1008/04)
por gl Sr. Maurlcio Abslardo Guardado Rivera, administrader del Centro Panal de San Pedro Suls, los
sucesivos directores de sse centro penal siempre fueron conscienties de las deficlencias de las
instalaciones eléctricas; sin embargo, |os recursos disponibles v el presupuesto eran exiguos. [ndicé
qus sl diractor det centro penal es quien sutoriza el ingreso de electrodomésticos. Declard ademaés,
gue quisn se encarga del mantenimlento de ias instaiaciones sléctricas en el penal ere un Interno, af
cual los habltantes de la Celda No. 18 no dejaban ingresar; razon por la cual no se podfa levantar
inventarlos confiables de la cantidad de aparatos eidctricos alll prasentes'®.

34, El Estado por su parte reconocld expresamente, tento la ocurrencla del incendio,
coma su magnitud v las causas que lo provocaron:

El Estedo de Honduras tampeoco controvierie que at 17 de mayo de 2004, an al Centro Penal
de la cludad da San Pedro Sula, Departwnento de Cortés, especificamente en [a celda Ne. 18,
se desatd un Incendio gue provecd la musrte de clento slete {107) personas prlvedss de
libertad de un total de clonto ochenta v tres (183}, que se encontraban en su Interlor, sinlestro
que tuvo como origen las deplorables condlelonas dal sistema eléctrice gue deblde al exceso
de articuios o aparatos electrénicos coneciados provooaron que el sistoma so sobrecargara y
se produjera un Incendle, (nlciindose exsctamente por ef dnlco lugar de acceso a la celda 19,
al cus! se propagé répidamanta por la gran cantidad de objetos inflamables como ser cortinas,
ropa de cema, colchones, vestuarios que sran utillzados por los privedoy de libertad entra
piros objstos para satisTacer sus nacesidades.

Que efectlvamenta las Hamas se propagaron tan répldo, provocande una gran centidad de
humo debld_n a los oblstes inflamebles causande |a musrte nor inhelacién de vapores téxicos
de la mayorla de Iss victimas [...]*7

35. Consta ademds que al ocurriy los hechos del 17 de mayo de 2004, i Centro Penal
de San Pedro Sula carecia de mecanlsmos woocuados para prevenir y afrontar Incendlos. Asf lo
reconocié¢ el entorices Director de ase sstablecimiento en su declaracién de testigo ante la DGIC,
"Para cesos de incendio no tenfamos ningdn plan ya que eso nunca se ha dado. Lo Gnico gue
hlelmos fue acordonsr el &rea musrta con segurldad en I8 guardia, el fuego durd aproximadamente
30 minutes. Y la dniea alerma gue sc da es hacer disparos hacia ef susto”". Tal como surge de
varios testimonios de policfas presentes en el luger de los hechos, en la practica, 1& (nlca Instruceign

% Paticidn Iniclet reciblds ef 14 de [ullo de 2008, Anexe 30. Exp. 1008/04. Foline 1870, 1882, 1883 v 1886
Diotamen Técnleo del Sinlestro ocumido en fa Celde No. 19 del Gentro Penal de Sen Pedro Suta, por el Ingenisro LU Alberto
Gonzélsz Aldana.

18 potlsion iclal reciblda 2l 14 de jullo de 2008. Ansxo 12. Exp. 1008/04. Folios 1465 v 1456: Acte de Audlencla
tnictal. En el mismo sentide, of oficlai Rarmon Nolberto Garcls, Director del Cantro Penal de San Pedro Sula nembrade lusgo
dal Incandio, manifastd en declaraclones ai diare Tiempo yue el ingreso de aparaios eléctrlcos al pendl es respoensabilidad del
dirsctor dot mismo. Vésse: Petlclon Inlclal reclbida & 14 da Julio de 2005. Arexo 2. Nota de prensa publicada en Tlempso el
midreoles 19 de mayo de 2004. Per otro lado, al internc supervivients Bannis Antenlo Sentin manifestd en sus declarecloncs
duronte el proceso que le Instalacidn vy manipulscién de iss Instelaciones eldetrivas estabs g cergo da otros Internos. Véase:
Escrito de los paticionarios de observacionas sobra ol fondo del 10 de abri de 2009, Anexo 20. CD con el Expadlento
Judiclsl dal Proceso Internc y Testimonlos. Exp. 1008/04 Tomo |. Foiles 224 y 225 Daclaracién de Testige de Dennls
Ansonlo Santin.

7 £agrito del Eatodo rociblds el 28 de Iobrato da 2007,

M petickon Inlelsl racibida el 14. de jullo de 2008 Anexc 13- Exg 1009/04. Follo 165; Declaraclén de testigo de
Ellas Aceltnuo Canoca
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que disponian para responder a incidencias de ssta naturaieza era disparar en sefial de aferta’®. En el
mismo sentldo, el policla penttenciario Patronio Chavanla en su declarasclon de testigo ante la DGIC
declaré: “en log casos de siniestro o fuga lz instruccidn gue tenemos &s le alarma, v en caso de
Incendio es llamar a los bomberos”. A la pregunta scbra planss de evacuscidn en ceso de sinjgsiros
coma el oourrido, sl agente contesid gue desconoce™.

36. Asimismo, en sus declaiaciones miembros del cusrpo de bomberos gue acudleron al
lugar al momento del Incendlo constataron gue le celda No. 18 no contaha con extinguldores,
indicende que solamente habfa esgue para los bafos®. Esta deficiencla también fue puesta ds
manifiesto por el adminlstrador del centro penai®®*. Ambas manlfastaciones constan en el acta de
audlencia iniclal det proceso penzl 1009/04.

37. Especiflcamente con raspecto al sistema de agua potable, obra en el expedisnte da
las investigaciones una nota del Ingeniero Carlds Ramlrez Paz dirlglda al fiscal de la causa, en la que
califlca al sistema de agua potebie del Centro Panal de San Pedro Suta de: “inadecuado v obsoleto”,
a su criterio, “el slstema existonte es un atentado contra la vida de los usuarios”. Ademés, se
recomienda en esta nota la Instalaclén de hidrantes para la conexién de mangusras®,

38. El Estedo no ha objetado, nl cuestionado ol que las autoridades competentes tenfan
conocimiente dsl fuarte deteriore de las Instataclones del centro penal de San Pedro Sula; ni la
inexIstencia de medidas de prevencion de incendios, nl de planes de manejo de contlngencias en
dicho centro penal

C. La situacidn general del Centro Penal da San Pedro Sula y condicicnes de detengicn

en la celda No. 19

39. El Centro Penal de San Pedro Sula se enguenira ubicado en una de las zonas més
populares de esa cludad v don mayor circulacldn vehleular®. Consta de 21 celdas (4 “hogares”) con
une capacldad estimadsa de 1,500 personas; sin ambarge al momento del incendlo habla 2,081
internos®®.

a0. En su resolusion del 21 da abrll de 2004 el Juzgado de Ejecucidn de la Seccldn
Judiclal de San Pedro Sula se rsflers a las condiclones generales de dicho penal an estos términos:

En (2 actusiidad, el Centro Panal Sampedrane, cuenta con una poblacidn [ ] total de 2081
Internos.

W Escrito dp jos peticloniarios do obuervsciones sobre el fonde del 10 de abrll de 20089, Anexe 20. CD con ai
Expeadlente Judiclal del Proceso Intamo y Testimonlos. Exp. 1009/04. Tamo 1 Folic 171 Daolaracién de testlgo de Frodls
Mezar Gorela Vésguee; Folio 179; Daoclaracldn de testiga da fosé Relnaldo Archags; y Follo 188 Declaracisn de Testigo de
Sentes Evaristc Correa Gdmeaz.

20 petioidn Inlclzl recliblda of 14 de jullo de 2005 Anexe 13. Bxp. 1008/04. Folla 180: Declaraciin de testige da
Pesronlo Chavarrfa.

M pgtielsn niclal raélbid_u al 14 de juflo de 2008, Anexo 12 Exp. 1009/04 Folio 1458; Acte de Audlancla niclal-
22 Patlelén inlclal recibida el 14 de julio de 2008. Anexo 12, Exp. 1009/04, Folip 1466: Acta ds Audlencla Iniial.

¥ Eserlto de los peticlonarios de observaciones sobre gl iendo del 10 de abril de 2008, Anexo 20. CD con el
Expedionte Judiciel del Procano Interap vy Tastimonios Exp. 1008/04. Toma . Folloz 1681-1662; Note dirgida por el
ingenlero Carlos G. Ramiroz Poz al Fiscal Walter Menjlvar. Se observa qua este note, gqus deta del 20 de mayoe de 2004 {3
dfus dospubs del Ineendlo), fue envlada con cople al Diractor dol Centro Penal de 5.F.S. y e la Flscalle de los Derachos
Humanos !

4 paticidn Infclal reclbids ol 14 de julle de 2006 Pag 12
I paticltn inlcle! roctbida el 14 de Julle de 2006 Pdg. 13
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[Slagtin las investigaciones realizadas por asta Judleatura, se podriz conclulr gue exlste un
control en g centio penal a cargo de tos mismos internos v que hesta cierto punto, ha side
permitido por las autorldades penltenciarlas qulenes no han supervisado oporiunaments la
Introducolén de armas v bombas, poniendo an riesgo a |a poblacién penitenclarfa v a la visita.

i

[Lios problemas del centre penai sampedrano pedrian resumirse en lo sigulentes numeraies:
{1} haclnamlento carcelario; (2) prolifsraclon ‘de delitos; {3) control por un grupo de
pertenencla del centro “palsa”; (4} inexistencla de aitarnativas de seluclén; (B) Indlferencla de
las autoridadas rasponsables; (6) concentracion dal poder en un grupe de pertenencla; {7} falta
de parsonal idonen v on cantidad proporcional a lo poblacldn existente; {8} no cleslficacldn da
Internos; v {9} corrupclon del personal penltenclarie®®.
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43.

Luego dsl Incendic del 17 de mayo de 2004, fus nombrado nueve Dirsctor del

Centro Penal de San Padro Sula gl oficial Ramdn Nelberto Garsfa, auien en declaraciones rendidas al
diarlo Tlempo manifestd o sigulente:

El [centro penall mas compllcado es 8l de San Pedro Sula, por la Infraestructura del Inmueble
que se encuentra casl en sl medio de ia ciuded, por la poblacitn fcasi de dos mil Internos) v
todas [ae condiclones son definitivamente diferentes. En los otros centrog panales {2 poblacldén
88 poca. Y ef nivel de cultura es diferonto. En el de San Pedro Sula pareciera qua hay una
ferla, hay demaslado comercio. En todo sl transcurso del dfa hay muchs movimiente. Tedo
eso, pues, lo wce un poso diffcl para controfar en uh cien por clento. Es la granja més
callente.

: [

Dentro de este cantro penal 2s Imposiblo controlar el comerglo. Esto se pueds contyolar, una
vez el presidio sea puesto en otra zone. 8! uno como autoridad emplaza a poner controles, unc
puede ocaslonar més muertes de las que hubo el lunas {dfa del incandio en la bartolina No.
18).

{...]

Tenemos aproximademente 116 policlas penitenclarios, cuando lo correcte deberfan ser unos
250, mintmo, para dos turnos?.

t

42.

Con respecto a la estructura del "hogar” o bartollna No. 19, los expertos de lg

Direcclén General de (nvestigacién Criminal {DGIC) y otras autoridedes que procedieron al examen
de iz sseena, consignaron en el acta de levantamiento de caddver la glgulente descripcion:

Se observd que el hogar numeate 19 se trata de una congtrucclén hesha en parte con blogues
de cemento y otras con ladrifios repeliados y pintades. Dicho hopar es parte de la estructura
genernl del centro panal pero estd alsleda da las demds celdas, consta de un muro perimetral
de material de blogue repeilade v con rejas muetdlices en su parte frontal superlor, tiene una
entrada Unica con portén de metal la cual consta de una aldaba det mismo material det portén.

2 peviclan iniclal roslblds ol 14 da Jullo de 2006, Anexo 16. Exp. 1008/04, Follo 1979; Resolusidn del Juzgado da

Ejecuclén de le Seceldn Judlglal do Son Pedre Sula da 21 de sbrll de 2004.

27 Peticién Inlctal reclblda sl 14 do Jutic de 2006 Anexo 2. Npta de prense publiceda on Tlempo el midrooles 19 da

mayo de 2004
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inmediatamante frents al segundo portén se encuenira le entrada al Interlor del recinto al cual
es el Gnico acceso al dormitorlo de los recluscs; dicho luger e un amplic local en 6l sa
ohservan dos hileras paralelas de camarotes; cada camarcta cen tras niveles v cada nivel con
capacldad para suatro camas a excepcion del quinte camarote que tlene una extensién que ls
capacita para sels camas por tres niveles | ] BEn &l se encuantran tres Split de alres
acondicionados, al nimero uno sstd an el techo sobre el cemarote tres, el mimere dos astd en
la pared Oeste en al techo sobre la divisldn vy el ndmero tres se encusntra en la parsed Este
sobre una cama normal. Se pudo chservar que el tacho del dree de bafios v el dormitorlo estd
conformado por une estructura metdlica ge dnguios que a su vez sostlene una cubisrta de
laminas de cinc sobre g cual se encuentra af piso do la gsegunda planta ol cual es de
comento®®,

43. Postariormente, en otra diligencia practicada en la escena del crimen los agentes y
especialistas de la Direcclén General de Investigecidn Criminal, encontraron dentre de la bertolina
No. 19 los siguientes ertefactos eléctricas®™: 62 ventiladores, 2 refrigeradoras, 10 televisores, 3
min! spllts, 3 compresorgs para mini splits, 3 planchas eléctricas, 5 parlantes, 1 equipo de sonlde, 1

VHS, 1 microondas, 1 motor ds llcuadora, v 1 estufa aléotrica.

44. En su informe reistlvo & incendio en ia bartolina No. 19, &l Comisionado Naclonal de
los Derechos Humanos cbservd lo sigulenta con respecto a las condiciones fisicas del lugar:

El CONADEH enconird que el danominado "Hopar 18”7 es una astrugtura de concrsto de
aproximadamente 200 metros cuadrados, dentro de los cuales copvivian 183 internos
pertenaciontes 8 la mara Salvatrucha {MB). Con esas medidas, el espaclo fisloo para cada reo
era ¢e 1.09 metros cuadrados, sin contar el espacio ocupado por los aperates de
refrigeraclén, camas, v otros [...]

No bastando el reducido espacio del inmuebls, éste no gontaba con ninguna ventana, por o
que no habia posibiiidades de sccesp de ventliacidn natural, ni fuz, mantentendo oscuro sl
Interior, siendo soiamente posible 1z Huminaclén artlficial. En materle de segurldad contra
contingencias, ssta colda sdlo tenfa una ruta de evacusgsldn [...)50. '

45, L.os peticlonarios en su escrito de observaclones sobre el fondo aporten testimonlos
de agentes de la Pastoral Penitenciaria de la Iglesia Catdlica, gue a lo largo de varlos afios han
venido trabajandeo sistematicaments en el Centro Penal de San Pedro Sule. Estos isstimonios no
fueron vertidos en las Investlgaciones judiciales, sino que fueron recogidos directaments por los
peticionarios. A contlhuaclon se lranscriben las pertes de dichos testimonios reletlvas a las
condiciones genarales del Centro Penal de San Pedro Sula vy de la celda Ne. 19:

1. Testlmonio de Virginia Alfarc Calve:
La bartolina o celda en la que se produce el Incendlo es parte de un centro penal con
condlclones fisicas deplorables y fuera de los términos que establocen las condiciones

minimas marcadas a nive! nternacional.

Se han construido en su Interior 21 celdas u hogares como se les dehomina, con tha
capacidad sstimada de mil personas las cuales daban cabida a 2081 Internos en el momento

 paticlén inlckel reciblde o) 14 do jullo de 2005 Anexo 17. Exp. 1009/04, Folios 56-68: DAIC. Acte de
lovartemlento de cadéaver, Informe No. §58-2004 ' '

% Exnritn de los poticlonarios de observegiones sabre ol fondo del 10 de ahrdl de 2008. Anexa 20. CD can ef
Expedionte Judlciel del Prateso Interne v Testimonios. Exp. 1002/04. Tomo VI Follos 1809 y $B10: Anaxo o informe No.
658-2004-

MEserito de los patictonarios dal 21 de abril del 2007. Ancxo: CONADEH. friforms espesisl con recomendanlones
sobre el Incendio vcurride en & Gentro Penst de San Pedro Sula of 17 da mayo de 2004, Phgs 7 v 8
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del incendic. { ] La bartolina [No. 19] consta de un muro perimetral de material ds blogua
ropellado y con rejas metdlicas, en su parte froptal superior 1lene una entrada tinjca con portén
de metal |z sual consta de una aldaba del mismo meterial del portén. [..] En la perte intarna
no hay entradas de alre, uns sofe puerta y una sola ventana. La fluminacidna y la ventileclén es
Inexistente Al antrar en esa bartoling, oscura por definleldn aun en el dfa, con un calor
Infernal sobre todo antes de contar con los ahres acondlslonados, con un olor desagredable
fruto del hacinamiente v del consumo de sustancias fumabies {piparro, merihuana. ..}, con
camas an forma desardenada, cortinas que pretendian generar algo de intimidad. [...)

En cuande a las condiclonas de salubrldad def centro penal y espacliicamente el slstoma de
agua potable, lo considero inadecusdo va que funclona a través ds una cisterna vy que requlere
de una bomba v la que hoy, aun en la ectualidad [junlp de 200Bl, no tlene la capacldad
suficiente para la demanda exlstente. En la celda No 18, cormo en el resto dael pensl, ef ague
tleng més presidn en determlnadas heras de {a nochs, por alfo las pllas y cubetas se Hsnan
coma medlo de almacenamiento de agua para ser Utllizeda durante &l dfa. El aguzs es uno de
los elsmentos de privileglo en el sistema penitenclario, llegando o ser comerclalizado por los
grupos de podar. {...}

En relacidn al sistema eléctrice del centre pensal sampedranc es por definicién Inseguro,
ademés de no tener la capacidad para la demanda sxisterte, se ha ido conflgurando da
conexiones provisionaies e improvisadas sin ningUn control de segutidad. [...] Nusvamenis los
privilegios marcan esta nsgligencis, no hay una regulacldn sa sl crecimlento da la carga de
demanda, se inpgrosa aparatos electrénicos para ser utlizados por los [miernos, e) sktema
aldctrico no cumple con las medides minimas ds segurldad. Esto no ha cambiado tres el
incandio, ia situacién es lgual en cuanto al uso de energfa v a a2 Instalacion de conexionaes por
parte de los Internos.

Las condlciones fisicas del Centro Penal son Igualmente Inseguras ¢ improvisadas. No sa
dispore del espaclo, ni de la Infraestructura adecuada para albergar a los 2000 Internos y
menos aun para bacerlo en forma que los espaclos garanticen la seguridad de los difersntes
grupos. [...] Esta realidad de hecinamlente, o8 aun mayor entre le poblacién ds pandliies por
estar alojedos en recintos Improvisados para su alslamlente en supuesta funcidn de su
seguridad. ' '

Es llsmativo la falta de segurldad en un centro penal, al punto de existir en su interdor en
manos de los kniernos anmgs deo fuega, como pistolas, incluso armas de tlpo mlilitar como
granadas, ademds de las llamadas armas hechlzas. [...] También es signiflcativamente
llamativo en términes de inseguridad el hecho de que la pollsfa panlisnclaria ne cuente con
material entidisturblos vy armas no letales. Es otro slemento da Insegurlded el hecho da
contener o repeler los conatos violentos con armes letales, volviendo & poner en rlesgo la
seguridad dé los internes v te visita, en la que s8 incluysn menores de adad.

i

En ol centro penal sampedrano el Estado no desarrolla o Implementa ningudn programa o
avtlvidad educativa. Es fa iglesla Catdlica quien ditige ef funcionamiente de una ascueia
primarla, (n coleglo de educacion secundarla, cursos de Inglés, cursos de capacHaclén
profeslonal [...} El acceso de los pandilleros n esos serviclos, slende que eatdn en recintos
cerrados sin posibllidad do selide a los espatles somunes s casi imposible.

[..1
Al igual que sn campo edutative, los servicios de salud estén orgenizados pera stender a la

poblacién pena! en genmsral. Lo exciusion de los pandlileros ai sccaso libre del centro
penitenclario por razones de segurldad obvid organizar para esta condicidn de alslamiento al

24
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gerviclo de salud. [. ] Esta dinamica se sgudiza cuando lo que se regulere es salir al Hospiral
Generat para tratamiento espaclalizado™.

2. Testimanio de Viecleta Marfa Discua:

Fisicaments, lo que pude observar fue que, si blen las condiciones de infraestructura del
Ceriro Penal de San Pedro Suls ya eran deplorables e Inadecuadas, Iz parte de Jos recintos
pafa los miembros de las maras estaban en peores condiciones. Los dos recintos [donde se
ublcaban ios miembros de la mara 18 y la MS-13} mostraban condiclonss en extramo
antthigiénicas, las paredes de ladrillc de cemento sin pintar mostraban hurmedad y moho; el
patic también estaba sucic y todo emanabe malos eolorss. Llos reclusos hacinados,
permaneaclan sin camisa y sin zapates. El espacia frontal para movilidad que yo pude observar
sorfs poco méds de |la mitad de una cancha de basguetbol Este ers todo el espaclo pata
locomockon con qua contaban estos privados de bertad. [...]

{...} El alslamiento v las peores cendiclones en los recintos pars los miembros de lag maras
también se refiejaban en une aotitud comparativamente més sombrfa y deprimida de estos
raclusng®®.

3. Testimonio de Isis Gricelda Perdomo Zelaya:

{Llos recuerdos que tengo del madulo habitedo por los M& por estar en condicionss de
aisiamiento en lg temporada en quo tuve conlacta con alios, no participaben an las actividades
a que accasaban [sic) el resto de los Internos recuerds gue nos atendianm a través de una
puarta de rejas, por lo que podla obsorvar fue posela una estructure que era utllizada come
patio donde atendfan fa visita, v donde ellos caminaban; sl fondo muy limltadamente pude
hacerms la ldea que sstaba el dormitorio, era un local fergo, encerrado, se puede deduclr que
e luz utilizade no era naturel, no tenla suficiante ventilacion, se podfe observar que este
madulo no tenfa canchas o draas de racreacion®.

46, Con respacto a las condiclones de detencidn en la bartoline Neo. 18 los peticionarios
aportan ung serle de testimonios de familieres de Internos fallecidog en sl incendic En sus
daclaracionss aqguellos son concurientes en los slguientes puntos™: (a} |a bartolina No. 18 era
basicamente una peouefia estructura de concreto sin ventllaclén, ni entradas de luz natural; (b)
debido sl calor scfocante v a la humedad dentro de la bartoling los intsrnos se vefan en la nacesidad
de tener ventlladores; (¢} la bastoline no contaba con serviclo de agua corriente, el agua ers
distribulde s&lo por varies hores at dia y, en ocaslones, el abastecimlento era irregular; {d) los
saniterios debfan llenarse con cubetss, tampote contaba con lavabos nl duchas para el aseo de los
Internos; {8) no se provaia a los privados da llbertad productos de aseo, éstos debfan ser aportedos
pot los farnillaraes; (f} en la bartolina habfa un amblenie malsano e insalubre, plagado de insectos y
en condiciones que generaban lg aparicién de enfermedades como hongos en la plsl de los internos;

3 Egerlto de los paticlonarlos de obsarvaclonos sabre ol fongo del 190 de abril de Z009. Anexe 1. Testimonio de la
Misionera Virginla Alfaro Calvo. Misloncra falca vicentlna, qulan prosts sarviclo on el Equipo de Pastoral Penliensiarla de la
Ditcesls de San Pedro Suls- Ejerco toreos pastornles cn la cdree] de San Pedro Suls disriemente dasdo 1898,

3 Egerito do los poticlonarios de obsprvaciones sobro el fonde det 10 de abril de 2008, Anexe 2. Testimonio de
Vivleta Merfa Discua. Entra los afos 2000 y 2004 trabeié come perlodista del samanario ¢atdllce FIDES. Comao parto de gug
attividades regularcs cubria evontos qua raallzaban los vgantes de la Pestors! Panitenciarla dentro del Cantro Panal da San
Padre Sula. '

* Escrita do los petlclonarics de observacienes sobre ef fondo dot 10 de abrlt de 2008, Anexg 8. Testimonio de lsis
Gricelda Perdomo Zelays., Agents da la Pastoral Panltonclata que lebora en o dres de atencldén lagal.

* Egerito de los peticlonarios de observasiones sobre o] fondo del 10 de abrll de 2008, Anexo 20, CD con ol
Expodiante Judlciol dal Prosase Interno y Testimonios, Audlos de jog entrevistas raclizades a: Abenclo Reyes, Dorlg Esparanza
Poz, Aids Rodrlguez, Marla de Estrada, Qlge Merlno Sontos, Marlen Sentos, Marte Elena Suazo, Marla Crlsting Cruz, Manuel
Armsando Fuentes y Brands Elena Leyvs
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{g} no se le provela ia deblda atencién médice a los detenidos, por io general los guardias
penitenclarios ignoraban los pedides de los Intarnos de reciblr atencldn; th} la comida que el centro
penal servia a los internos en muchos casos esteba en mal estado; (i) cada vez que los guardias
penltenclarios reallzaban requisas o inspscciones en ia bartolina robaban o destrufan los enseres
personales de los internos, los cuales en muchos casos les eran proporeionados con mueho asfuerzo
por sus familieres; {J} los guardias penitenciarios mantenfan un clfima de amerazas y hostilldad hacla
los Intarnos; () el Estado no ofrecla ningdn tipe de activided formativa, profeslonal o recreatlva, v
las dnicas & las que tenfan accesc estos privados de libertad eran las organizadas por las iglesias; ()
en la hartolina no habfa privacidad para atender las visitas de famlllares, incluso las visites ntimas
sran recibldas al interlor de [a celda en las mismas llteras donde dormfan los Internos, Algunos de los
familiares entrevistados aseguraron que en clertas ocaslones los Internos eran suletos a castigos
colectivos, como el ser expuestos a la Huvia o al sol®.

47. La Comlsidn interamericana observa que tos hechos materia del presente informe ~el
incendlo en la bartolina No. 19 vy las circunstanclas gue o rodearon- no se originaron de forma
alslada, slno que en gran mwariida se dieron como consecuencia directa de lss deflclenclas
estrugturales del sistema penitenciarlo hondurefic. Las cusles han sido puestas de manlfiesto, tanto
por instituclones naclonales como el Comislenado Nacional por los Dereciios Humanos v la Comisidn
interlnstitucional de Refarma Penltenciaria, comio organismos de derechos humanos de Naciones
Unidas como el Comité de Daerechos Humanos™ y el Grupd de Trabajo sobre Detenciones
Arbitrarias®,

48. Con raospacto a wsslas deficlenclas estructurales, 2 Comislén Interinstituclonal de
Reforma Penltenclatia safald: "Actualments los centros penales z nivel nacional se encuentran
sobrepoblados,  provocando  hacinamiento,  Insalubridad, contaminacién,  Inconformidad,
antagonisme, enfrentamientos, promiscuidad v motines”®. En el mismo sentldo, ol Juzgado de
Ejsounion de la Seccldn Judiclal de San Pedro Sula, en su precitada resolucidn, ss pronuncié ecerca
de la situacion general del sisterna penitenclardo on los sigulentes términos:

En nuestro pals, tode el sistema penftenciarlo estd en peligro da colapsar, porgue no se da
sbasto en los espaclos flsicos pora ol debide control de’'ls pobiacidn carcelarlz. [...]

Sagun la Ceonvencién contra la Tortura v Otros Tratns o Penss Crueles, inhumanas o
Begradantes, en su arlficulo 16, contompla que serd el Estade ol reaponsable de prohiblr en
sualquler territorlo de su Jurisdiccin otios actos que copstituyan tratos o penas crusles,
inhumanas o degradantes, y es el caso de las condlclones en que s& ehcuentra nuestro
slsterna penitanciaric no’ cumple con le pregente convenclién, por jo gue el rostro gue
evidenclamos dista mucho de ser HUMANQ®.

% Vedse: Eserlto de los peticionarias de obsorvatlonss sobre ef fonda dol 10 do abril de 2009. Anexe 20. CD con el
Expaclents Judiclal del Proeese Interno y Testmonlos. Audios de las entrevistas realizodas a: Abencio Raeyes vy 2 Brenda Elena
Leyva.

2 ONU. Observaclones finales dol Comitd da Deroches Humanos con respocto o Honduras, 13 de diclembre ds
2008, CCPR/CHND/CO/ . Disponible on: hitps/fwww unhehr.chitbs/doc nef/{Symboll/CCPR C HND .CO. 1.8p70psndocument

W ONU. Intorme del Grupo de Trabajo sobre Detenclones Arbitrarias con respecto & su visite a Honduras de mayo
doi 2008, ] o digtambre de 2006. AHRC/A1407Add 4. Digponible a0 httpiffdaccess-dds-
ny-unorg/dos/UMDOCIGEN/GOG(1 5 2/64/PDFAGU615264.pd P OpenElsmant

9 pPetlpida inlolal reclbida af 14 do julio de 2006 Anexo 1. Informe sobre 1o sltuaslon del slstama penltenclarlo en
Hondurae omilido por le Comision Interinstitucional de Reformn Penltonclada. Pag, 30. La Comislén interinsthuclonal de
Raforme Penltanclarla fus designada por mandate presidencial en abril del 2003, a rafz de Ja matenza sconteslda en la Granis
Penal de "B Porvenlr”, con 8l mandate de anallzer e situacidn dal slstema panitanclarlo y emitir recomendacionas.

¥ Petleldn infoied recibida st 14 de julio de 2005, Anexo 15. Exp. 1008/04, Follo 1978: Resolucidn del Juzgade ds
Flecucton de le Secoldn Judicial do San Pedio Suln do 21 de sbrll de 2004
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49. El Estado no ha objetade, ni cuestionado la Informaclén aportada por los
peticlonarios a lo largo del presente procsso con relacidn a las condiciones de detenclon de los
internos de ia oelda o harteling 19. Tampoco ha desvirtuado los alegatos relatlvos a la falta da
separaclon entre condenados v processdos. Por sl contrario, ha reconocido en gran medida esta
realldad al manifestar:

El Estado no controvierte 8l hecho qus los Centros Peneles del Pals, principalmente los de lus
oludades do Teguclgalpe v San Petdro Sula, s encuentran en crlsls debide a) alto ndmero de
personas privadas de libertad recluldas en {os diferentes Centros, qua en muchds casos han
sobrepasado la capscided para los cuales fuaron dissfiados, tampoco controvertimos que en
muchos de estos Centros las instalacionss eléctricas, sgua potabla, sanitarizs entrs otros ss
encontraban colapsados [.]

[Ell Estado de Monduras no conirovierts qus ias condiclones de los Cetros Panalss con mayor
coricentracién da privades de libertad, no son lag deseables de acuerdo & 1z dignidad de las
personas, gin embarge tamblén hemos dade cuenta a la CIDH de los esfuerzos que el Estado
de Honduras esta realizando para correglr esta sltuecidn qus obedece més s la escasez do
recurans [...]%, '

50. En este coniexto sc observa que uno de los fectores agravantes de la situacidn del
sisteamn penitenciarlc es el incremento en los niveles de sobrepeblacidn generado por los arrestos
masivos llevados a cabo comu consecuencia de las reformas al Art. 332 del Cddlge Penal". De
acuerdo al Informe Inlglal sobre Honduras emitlde por el Comité contre la Tortura de las Nacliones
Unldas —-con base en Informackén presentada por sl propio Estedo- ls capacidad total de log 24 -
centros penales del pais serfa de 8,280 plazas; sln embarga, para el 2004 is poblacién era de
10.931 Internos; y al 2008, de 11.723 Internos*. Results claro, a la vista de la informacion
presentada, gue las reformeas penales adoptadas en el marco de fas polfticas de "tolerancia 0” han
tenldo consecuenclas directas ch la sitacién estructural general def sistema penitenciario, scbre
tode en términos de sobrepoblacicn v hacinamiento en aquellos establecimlentos an los que se
destina a personas acusadas de pertenscer a ias “maras”.

. E| proceso judiels]l ante los tribunales necionales

51. Las primeras diligencias de investigacidn sobre los heches comanzaron ef mismo dia
eh que ccurric el incendio, el lunes 17 de mayoe de 2004, E| procese pensl comenzé el 11 de sgosto
de 2004, cuando el Fiscal General de |la Reptbllca emitld requerimiento flscal contra al Sr. Elas
Ageituno Canaca, Director del Coentro Penal de San Pedro Sula &4 momento del incendlo,
sindicéndolo comu autor del delito de homicldlo culpose (sn perjuicio de los Internos fallecidos) y de
violacion da los debares de los funcionarios, inicidndose asl sf expsdients Neo. 1008-04%,

4 Eggrito def Fstado recibldo of 28 de fobroro de 2007.

*! Eorlto de |os patlclonarlos de obsorvaciones sebre el fondo del 10 de abril de 2008. Anexo 8. Andino Mencia,
Tomifis, Mane Swave y Mano Dure en Monduras. Conforenciy disteds sn el ler Cangreso Cantropmercens sebre Juventud
Seguridad y Justlela. Antlgus, Guatermala, 15 v 18 de marzo de 2008 Pdg 338; OEA. [Depsrtamentc de Sepuridad Pdbllan,
Dafinicidn v Categorizacidn  de Pandiffas-Anexo VI Informe  Monduras,  Pig. 3. Digponible  ent
htipi/iwww . oas.org/dspldocumentosfpandiffas/AnexoV| Hondures pdf;  Escrito de los petlcionarios del 21 de abril del 2007,
Anexo! CONADEHM. Informa especlal con rocomendaclones sabre af incendio ocurildo en ef Cantro Penal de San FPadro Sule of
17 de mayo da 2004 Péy. Z5.

2 ONU. Informa Inlclat det Comitd contra Ia Tortura y otros Tratos o Penas Crusles, Inhumsnos o Degradentss, S de
soptlambre de 2008, CATIC/HND. Pérrafo 223 Disponibie an:
hetpiffwww 2 ohehr orglenglishfbodivsfout/docsiAdvanceVerslons/CAT.C.HND. 1 _sp.pdf

*3 Eserito do Jos peticionarins de observasiones sobre ef fondo dsl 10 de abril de 2009. Anexp 20 CD pon el
Expedlente Judicisl del Proceso Interno vy Testimenios Exp. 1008/04. Tomo | Follos 1-161 Requerdmiante fiscel contra Elfas
Aceltuno Canaca. ‘
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52. El 12 de agosto de 2004 se celsbré la audlencia de declaracidén de Imputedo,
imponiéndole al Br. Elfas Aceituno Canaca {a medida cautelar sustitutiva de la detencldn judisial
consistente en {a prasentacién periddica al juzgado de ia ¢ausa cada quince dias, y la prohibicién de
salida del pais®™.

53. El 1 de septiembre da 2004 el Juez da Letras de la Saceidn Judicial de San Pedro
Sula, Departamento de Cottés decretd sobreseimiento definitlvo & favor del Sr. Elfas A. Canaca;
decretando sin lugar ia pretension fiscal en cuante a decretar auto formal de procesamiento por les
delitos de homicidio culposc v violacidn de los dsberes de los funcionarios. Bt juez de la causa fundd
su declsién en las considaraciones slgulentes:

{Nlinguno de |os medios de pruebe aportados por el enta flscal es determinants para concluly
con une merjdiana conviccién axlomatlca que Elfas Aceltuno Cenaca es responssble por los
gondiciones del “Deterioro de las_instalacionas sldctiices dsl centro ponal, las mismas_se
encueniran como todo lo matoriat expuestas al paso inexorable del tlempo, a ese vencimiento
tanglble natural v veroshmil”, os este lo que se inflere de toda la gama probatoria ellegads por
gl ente flscal, es esta f convleclon final a Ia qgus ha llsgado este juez de garantius, no
podemos responsablilizar por tal deterioro a una persons gue an ese momanto era la encargada
de los destinos adminlstrativas del sentre penal, no podemos hablar de omisiones pues la
prueba gue ha prasentado la defensa es contundente y sumamente solida pars desartlcuber Ja
imputacion erigida por el Ministerio Pablico, en tal sentide se encarrila 8! astudic sucinto del
oficio gus &l processdo EHas Aceituno Censen remild tento a la propls sefiora Gerente de la
Empresa Nacional de Energla Eléctries [..), asl como al Ministerio Pdhblico snte gue segun ol
artleulo 16 de su ley constitutiva devenia en la obligacion de velar por las condiciones del
cehtro penal, sl cuerpp de bomberes, a este tribunal alin cusndo asta Srgano Jurlsdlecional no
tanga una mayor Injerencia para voder dar una seolucion pues, en deflnitiva son otros entes los
qua sl pudieron y dobivron atender la insistencia del imputado para haber previstc este
siniestro tal es el caso de la Empresa Maclonal de Enerpla Eléctrica la cus! fue puests en aviso
desds e veintldés de marzo del presente afio, os daecir con tlempo suflciente para poder prever
a6ta situacion, '

Es preciso establecer gue con respecio 2 lo anterior {dalito de omislénl existe un deber de
evitar un resultado, al respeclo v acorde a todo o avolado en esta sudlencia se deduco gus la
posicién de gerante del imputade Elfas Acciluno Cenaca s& mantuvo stempre, puss acradlté en
forma fehaclenss su propOsito por qus se Lotnaran los correctivos conducentes a la reparacion .
del sistema eléctrico del contro psnal, de ello estaban en autos lps putoridades ya referldas,
sin gus hublasen demostrado en forma palpable su compromiso por brindar una seluclén
concreta (. )

[Plues la misma prueba de carge se torna en prueba de descerge, los dictdmenss técnlcas, la
prusba testifical propuesta, el mismo requerimiento fiscal en varios de sus apartados coloce &l
endilgado Elias Aceltuno Canaca como verdadaro fuisledor {sic) de los blenes |uridicos, es en
consetuencia incongruente endilgar vsta responsabllidad, estos heshos a un simple sludadanc
que legalmente hizo tode cuanto estuvo a su alcanoe vy bajo su obligaclon para eviter tan
lamentable resultade™. (Subrayados v rasaltados del origlmal).

54. El 6 de septiembre de 2004 el Ministerio Plblico interpusa recurso de apelacidn
contra la resolucidn del Juez de Letras de la Seceion Judiclal de San Pedro Sula gue decrsta sl

“ Esoilto de los poticlonsrios de observicionss sobre el fondo del 10 de abrll da 2008. Anexo 20. CD son al
Expodlante Judisiel del Proceso Intame v Testmonlos. Exp 1009/04. Tomo iV. Folios 1431-1435: Acte de declaraclon del
Imputedo Elfas Aceltuno Caneco.

“6 Egcrite da los peticlonarins da abscrvaciones sobto ol fondo def 10 de abrll ds 2008, Anexo 20. CD con &l
Expedients Judicial del Proceso Intarno y Tastimonios. Exp. 1008/04. Tome VI, Follos $1982-1885: Sobreseimiante
definitive.
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sobreselmiento definltlve del Sr. FlYas Caneca®™ Fl 22 de septlembre de 2004 se transmitieron las
dlligenclas cotrespondiantes a la Corte de Apelaciones de ia Secsién Judicial de San Pedro Sula®.

55. El 22 de noviembre de 2004 la Corte de Apelesiones Seccional de San Padro Sula
deciard no ha lugar el recurso de apelacion interpuesto por el Ministerio Plbllco, conflrmando sl
sobreseimiento definltive a fevor del Sr. ENas Canaca. El 2 guem colncidié en lo fundamental con las
consldaracionas del tribunal de primera instancia. Asimisme, manifesté en su rasoluclén:

{Plodemos agreciar que el imputadoc ELIAS ACEITUNO CANACA tenfa una funclén ds
protecclon de la seguridac de los recluscs [. .1, sin embarge, estimamaos que &l ejercicio de tal
funcldn se vela fimitada por (s subordinacion a sus superiores gue eran gulenes podlen
dispaner de las asignaclones presupuestsrias necesarlas para controlar una fusnte da pellgre
{stente v conocida por todas las autoridades relacionadas con este remo, cual era el estado
deplorable ds las instalaciones oléctrivas del Centro Pensl de Ban Pedro Sula. )

[

Asimlsmo se encuentra acreditado on autes gue of Imputado no fue al causante de la sitUaclon
de riesgo exlstente en el Centto Penal v Especiflcamente en ia celda ndmero dlecinueve, puss
cuando &l tomd posesidn de su cargo ya habfan ingresade los apsratos de alre acondiclonado
y otros enseres eléctricos en dicho hogar, no constandc que el sefior Elfes Canaca haya
permitido ingreso de nuavos aparatos'™

56, Contra esa decision de la Corte de Apelaclones, los abogados del Minlsterio Piiblico
Interpusleron una accidén de amparo ante la Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicla, 1a
cual declard Inadmisibie el recurso mediante resolucidn det 10 de enero de 2005%,

57. No se ba recibido informesion por parte del Estade, nl surge dal expadiente, que con
posterioridad a la denegacion de esta accidén de amparo se hayan dado otros avences en las
investigaciones relativas al Incendio ccurrido el 17 de mayeo ds 2004 en ia celda No. 18, No consta
que sa hayan seguido otras lnpas de investlgaclén, o que se hsya planteado la posible
responsabllidad penal, administrative o disclplinaria de otras autorldades ¢ funcionarios distintos del
entonces Director Efas Aceituno Canaca.

v, ANALISIS DE DERECHO

A, Conslderaclones greliminares: la posicidén de garante del Estado frente a los privados
de jibertad

BB. La Convencién Americang sobre Derechos Humanos establece en su artfoulo 1.1,

como base de las obligaciones intsrnacionales asumidas por los Estados partes, “gue &stos se
comprometen a respetar los derechos v tibertades reconocldos en ella v a garantlzar su llbre v pleno
.y (14

slercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdiceldn®, sin discriminacién alguna. Sin embargo,
estos deberes generales de respetar y garantizar, vinculantes pars e! Estado con rospecto a toda

1 Eperito de (os paticienerios de pbsarvaclones sobre sl fondo del 10 de sbrll do 2008, Anexc 20. CD con &l
Expadients Judiclal dol Proceso Interno v Testimonlos . Exp. 1008/04. Tomo VI Follos 1986-1801: Recurse de opolacién
prosentado por el Ministerlo Pablice.

4 Eserto de los pe!lciunnrios du observeclones sobra sl fondo dal 10 de ebrl de 2008 Anexc 20, CD con el
Expediente Judlclal del Procoso hterno v Tostimonlol Exp 1008/04. Tome VI Folle 2002: Constancla.

¥ Laorito de los poticienarios do observaclones sobro ol “ordo del 10 de abrit da 2009, Anexo 20. CD con el
Expediente Judiolal del Procese Interno v Testimonios. Exp. 1009/04 Tomo VY. Folios 2003-2005; Certlflsrcidn

4 Bserito de los petlclonarios dn ubssrvaclonzs sobre el fondo def 10 de abrll de 2009. Anexo 20. eD con ol
Expediente Judlclal del Progeso Interne v Testimonios. Oocumento Hamado: Pleze de npaieclén
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persona, Implican para déste un mayor nivel de compromisce &l tretarse de personas en sltuacion de
tesao o vulnerabilidad. Tal es ol caso de las personas privadas llbertad, las cuales mientras dure el
periodo de su detencidn o prisién estdn bajo el conirol efestive del Estada. Por lo qua, el Estado, al
detener & una persona se constituye an responsable inmediato de su vida, integridad personal v, en
definitiva, de todos aguellos derechos que no quedan restringidos por el scto mismo de la privacién
de lipertad. Asl, el Estedo asume la posicidn ve garante de los derechos de las parsonas privadas de
libertad.

54, En este sentido, !a posiclén de garante del Estado es al fundamento de todas
aquellas medidas, que de acuerdo con el derechu internacional de lgs derechos humanos, deben
adoptar los Estados de manera efectiva con el iy de respetar v garantizar los derechos de las
personas privadas de libertad®™. '

60. Le Corte Inmteramericana de Derechos Humanos {en adelante “la Corte IDH” o “la
Corta™) & partlr del caso Nefra Alegria v otros establecld qus “toda persona privada de fibertad tlene
dargecho a vivir en condiclones de detencién compatibles con su dignidad personal v el Estado debe
garantlzarle el derecho 2 la vide v a la intogridad personal: En consecuencla, sl Fstads, como
responsable de los establecimientos da dotencldn, es el garante de estos derschos de los
detenldos”™. En el mlsmo sentldo, en el contexto de las medidas provislonales otorgedas en la
Gércel de Urso Branco, la Corte considerd que, "en virtud de la responsabllidad del Estado de
adoptar medidas de seguridad para proteger a las persohas gue estén sujetas a su jurlsdicclon, este
deber es més evidente al tratarse de personas recividas an un centro de detencldn estatal”®, Asl,
con respecto a |a especial relacién de sulecldn en la que se encuenttan los perlvados de llbertad
frente al aparato estatal, la Corte dijo en el cese Bulacik: “Les autoridades estatales ejercen un
control total sobre |n parsona que se encuenira sujeta a su custodia, La forma en que se tratd a un
detenide debe estar sufeta al escrutinlo més estrleto, tomando en cuenta |a especlal vulnersbilidad
de aguél"™. :

61. Posteriormente, en e caso del “Mnstituto de Reeducacién del Menor®, la Corte
desarrelld aun mas este concepio:

Frente o lag personas privadas do libertad, el £stado se encUentra en una poslocién especial de
guarants, toda vez que las autorldades penitenclaries elercen un juaerte control o dominlo sobre
las personas que se encushitran sujetas a su custodia. De ests modo, se producs una relacién
e Interaccidn especlal de sujecldn entre |2 persona piiveda de libertad v el Estado,
caracterizada por ls particular intensldad con que el Estedo puede regular sus derechos y
obligaciones y por las circunstenciss proples del enclerro, sn donde & rechise as Ja implde
satlsfecer por cuenta propia una serie <o necosidades bfislcas que son esenclales para el
desarrolio de una vida digne.

5 CIDH, Informe sobre Seguridad Cludadang y Derechos Humanoes, aprobado ol 31 de diclernbre de 2000. Parrafo
161; CIDH, Informe Espacial sobro la Sltuscién de los Durechos Mumanos en la Carcel de Cheliapples gn Perg, aprohndo el 9
de octubre de 2003. Parrafe 113-

5 Corte LD-H., Caso Neire Alegria v otros Vs, Perd. Santencie de 19 de snero de 1985. Sarde C No. 20. Pérrafo
60. Criterlo ralterado an: Corte | D.H,, Case Castilio Petruzzi y otras Ve, Pard, Sentengia de 30 ds meyo de 1998. Sers
No. 32 Péreafo. 195; Corte § DH., Case Durand y Ugarte Vs Pard. Sontencla de 16 de agosio de 2000. Sorle C Ne. 8B.
Pérrato 78; Corte LD.H,., Caso Gantors! Benavides V. Perd, Sentenoia de 18 da agosto do 2000, Serle € No. 68, Péraio 87;
Corte 1.D.H., Caso Hllaire, Constanting y Benjamin y otros V- Trinided v Tobagoe. Sentencia de 21 de junio do 2002. Serle C
No. B4. Pérefo 186; v Carte | D H, Case Bulaciy Vs, Argonting. Sentenals de 18 de saptiembre de 2003. Serle € No. 100.
Pérrafo 126.

52 corte LD.H,, Medldas Provisionsles do da Chropt da Urso Branco, Brasll, Resolucidn de Ja Corte interamarigans do
Darechos Humanos de 18 de Junio de 2002. Censiderando §-

8 Corta 1.D M., Casp Bufacio Ve Arganting. Sontencls de 18 de septlembre de 2003. Sserie ¢ No. 100. Pérafo
126.
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Ante esta relacién e [nteraceldn especlal de sujecion enire el interno vy ef Estado, este Gltimo
debe asumir una serle de responsabilldades particulares v tomar diversas iniclativas especlales
para garantizar a los recluses las condigiones necesarlas pora desasrolar una vida digna vy
contribuir 8 goce efectlve de aguellos derschos que bajo ninguna circunstancla pueden
restringirse o de aguélios cuya restriccién no deriva necesariemente de (& privacion de lthertad
v que, por tanto, no es permislble. De no ser asl, elio Implicarle que la privecion de libertad
despole 8 la persona de su titularidad respecto de todos los derechos humanos, o que no es
posible aceptar®

62. Por su parts, fa Comislon interamericana establecid hace més de una década en su
informe de Fondo No. 41/99 del caso de los Menores Detenidos que:

{Ell Estado, af privar de (bertad & une persona, se coloca on una especial poslclén de garante
de su vida e integridad ffsica. Al momento de detener a un individuo, el Estado fo Introduce en
una “insthtucion total®, como es la prisidu, on la cuel los diversos aspectos de su vida se
someten a8 una regulaclén fila, v se produce un alejamiento de su entorne naturai y sosial, un
control absoluto, una pérdlda de Intimidad, una fimltacidn del sspacioc vital v, sobre todo, una
radical disminucion de las poslbilidades de autoproteccion. Todo ello hace que el acto de
reclusién Implique un compromiso especifico v materlal de proteger ia dignidad humana del
recluso miamtras esté bajo su custodia, lo que incluye su proteccion frente a ias poslbles
circunstancias que puedan ponel en peligro su vida, salud e intagridad personal, entre otros
derechosgt®.

63. Este compromiso aspecifico v material implica, entre otras cosas, Ia adopeién de
medidas concretas pars prevenlr v hacer frenis a situaclones de emergencie como Incendios. Ef
Estado, como responsable de los centros de detencidn tlens la obligacion especiica de administrar y
preservar sus Instaiaciones eléctricas de manera tal gue no Impliguen un rlesgo para ias personas
(tanto para los privados de llbertad, come para el personal administrative, judicial, de seguridad, las
visitas, y demés personas qus Trecuentan los centros penitenoiarios). Adsmés, debe asegurarse gus
los centros penitenciarios cuenten con mecanismos de alerta temprana para detectar shtuaclones de
riasgo vy con el squipo adecuado pars hacer frente a este tipo de emergsncies. Aslmlsmo, debe
capacitarse al personsl gue labora en los centros de detencion en prosedimientos de svacuanion,
aslstencia y reaccidn frente a gste tipo de cventos.

64. La Corte IDH ha establecido conslstentements que en su obllgacion internacional de
garantizar & toda persona el pleno ejarciclo de Jos derechos humanos, sl Estado debe disefiar y
aplicar una politlca penitenciaria de prevencion de sltuaciones crfticas®®. La obligacién estalal de que
tas personas privadas de libertad sesn tratacdas con el respaeto dabido a iz dignldad lnherents dei ser
humaneo, Implleca la prevencidn razonable de situaclones que podrfan resuitar lesivas da los derechos
protepidos®.

8 Corts 1.D.H., Caso “Institute de Reeducacion el Menor” Vs, Parsguay. Santencia de 2 ds septiembre de 2004.
Serie C No. 112 Pérrafos 152 v 153,

5 CiDH, infarma No. 41/89, Fondo, Mengres Detenidos, Hondures, 10 de marzo ds 1999. Pérrafo 136.

¥ Corte 1.D.H., Medidas Provisionoles de fa Cdaroel do Usso Branco, Bragi, Resclucldn de fa Corte Interamericrna de
Derachos Humenos de 22 de sbrli de 2004, Considersnda 11; Corta |.D.H., Caso “Institute de Readucacidn dsi Manor”™ Vs.
Paragitay. Sentencls de 2 de septlembre de 2004 Serde C No. 112. Pérrafo 178; Corte 1-D.H., Modldas Provisionsles del
internado Judicial de Monagas ("La Plea™, Venezuelz, Resoluckén del Prestdents de la Corte Interamericans do Dersehos
Humanos de 13 de enere de 2008, Considerande 15; Corte |.0VH., Medidus Provisloneles del Centro -Penitenclara Regidn
Copital Yare { v Yars 1§ [Chron! du Yaral, Vanozuelp, Resolucion da Ja Corte Intsramericone de Derechos Humanos de 30 de
marzo de 2008. Conslderande 18; Corte { B.H . Mpdidus Provisfonales de ls Penitenclarfa "2r- Sebastldn Marting Sliveira® en
Argraguna, San Pablo, Bresil, Resolucln del ¥residante de le Corte Interamericans de Derechos Humanos de 26 de julio de
2008 Considerando 1B.

5 Corte 1. D.H., Caso Baldedn Gercis Sentancla de 6 do abril de 2008. Serle € No 147, Pémraifo $118.
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65. la Comislan considara quz el pjercicio por parte del Estado de su posicion de garante
de los derechos de las personas privedas de libortad es una tarea complefa en ls qus confluyen
competencias de distintas instituclones de la administracian piblica. Desde los 6rganos ejesutive v
leglsiative encargados de trezar politicas penitenciarias v legislar el ordenamiento [urfdico necesarlo
pare ta implementacién de tales polfticas, hasta entidades de nlvel medlo encargadas de la
asdministracion  de ios centros de detencidn, y autoridades designadas en las cérceles con
obllgacionas inmediatas de administracion sus ssuntos regulares. Asimismo, es relevants la tabar
que se elerce desde e drgano judlclal, a través de los jueces de sjecucion y de garantias, quienss
ejercen el control de la legalidad tanto del acto de la detencldn, como de las condiclones en as que
se mantiene a los detenidos.

B. Derecho a la vida y derecho a la integridad personal (articulos 4 v 5 de Ia
Convencion Americana en relacién con el articute 1.1 de la misma)

66. El artfcule 4.1 da Ja Convensian Americana dispane gue:

Toda persona tene dereche a que se raspote su vida. Este derecho estard protegido
por la lay v, en generel, & partl del momento de la concepclon. Nadie puede ser
privado de ia vida arbltrariamente.

G7. Bl articulo % establece en lo conducente que:

1. Toda persona tiene derscho a8 que se respete su Integridad fisica, pslgulca y moral,

2. Nadie pusde ser sometido 8 tortUres ni a penas o tratos crusles, inhumanos o degradantes.
Teda persona privada de libsrtad serd tratada con el respeto debide @ In dignidad Inherents al
ser humano

[.]

4. los procegsados deben estar separades de los condenados, salve en clreunstanclasg
excepclonsles, v serin sometldos 2 un wastamlento adecuado 8 su condicidn do persunas no
condenadas.

L]

6. tas penas privalvas de la libertad tendrdn como finalidad esenclal la reforma v le
readaptacion social de los condenados.

1. Con relacidn a las personas Tallecidas en el Incendio courtido el 17 de mayo de 2004
en la celda No. 19 del Centro Penal de San Pedro Sula

68. La Corte Interamericana ha sefalado relteradamente que el deracho a la vida es un
deracho humane fundamental, cuyo goce pieno 28 un prerrequlsito para el disfrute de todos los
demas derechos humanos®, Este Tribunal ha establscido gue los Estados tienen iz obligacidn da
garantizar la creacién de las condiciones necesarias para gue no se produzcan violaclones de sse
daracho Inalienable, esf como el deber de Impadir que sus agentes, o particulares, atenten contra el
mismo®. Segon la Corte, &) objeto y propdsite de la Convenclén, como instrumento para la

¥ Corta |.D.H., Casc Zoambrono Véiee v otros. Fondo, Reparaclones v Costes. Sentenciz de 4 da o de 2007.
Serte C No. 186. Parrafo 78: Corte LD H., Caso de fos "Nidtos de o Culle” (Villagrén Morales y otros]. Serntencle de 19 de
noviemhbro de 1889. Serla C Mo. 83. Pdrrafo 144

8 Corte | DM, Caso duo los “Nifios do la Calie” {Villagrdn Morales v otros) Sentsncla de 18 de noviembre de 1388,
Seria C No. 63. Panefa 144
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protecelon del ser humano, requiere gue el derscho a la vida see Interpretado y aplicade de manera
que sus salvaguatdas sean practicas vy efectivas (effet utie)™.

G9. En este sentido, el Tribunat ha indlcado repstidamente en su jurisprudencia, “el
cumphimiente de las obtligaclones Impuestas por el artlcuio 4 de ta Convencldn Amerlcana,
relacionado con el artfculo 1.1 de la misma, no sélo presupona que ninguna persona sea privada de
su vida arbitrariarnente {obligacién negativa}, sino que ademds requiere, a la uz de su obligacidn de
garantizar ef pleno y libre ejerciclo de los derechos humanos, gue los Estados adopten todas las
medidas apropladas para proteger y preservar el derecho a la vida {obligacion positlva) de quiengs se
encuentren bajo su jurisdiceion®. Esta protecelon activa del derscho a la vida por parte del Estado
ho sélo inveolucra a sus legisiaderes, sind a toda instituclén estatal, v a qulenas deben resguerder la
sepuridad, sean éstas sus fuerzas de policla o sus fusrzas armadas®. £ Estado como garente de
este derecho tiene el deber de prevenir aquellas situaciones gue pudieran conduclr, Incluse por
acclén u omisién, a ta supresidn de la inviolabliidad del derecho a ia vida®.

760. Con rospecto al derecho a ia integridad personal la Corta IDM, haciendo una
Interpratacion sisiemaética de los artlculos B v 27 de la Convenclén, sefialé gue aste darecho es de
tal importancia que la Convencion Americana lo protege particularmente al esiablecer, inter affa, la
prohibicién de la tortura, los watos crusles, inhumanos y degradantes vy la imposibilidad de
suspenderio durante estados du emergencia®™.

71, El derecho a la vlda y el derecho o la Integrldad personai no sdlo tmpllcan que el
Estado debe respetarlos (cbligacién negativa), sino que, ademas, requiere gue el Estado adopte
todas las medidas apropiadas para garantizarios {obligacidn positiva), en cumplimiento de su deber
generadl establecido en ol artfculo 1.1 de la Convencidn Americana®.

72. La Comlslon Interamericana observa que exlsten suficientes slementos gue
demuestran que la muerte de las 107 victimas del presente caso no fue consscuencla de un.
Incidente fortulto & impredscibia, sino el resultade de una prolongada oadena de omislones de las
autoridades estatales on el curnplimiento de sus obligaciones de garentlzer un entorno seguro y
saludable paere Jas personas privades de liberted en la celde No. 19. Las condiclonas generales del
Centro Penal da Sen Pedro Sulg; las condiciones especificas de slojamiento de ia celds o bartolina
No. 18; {a falta de control en el ingrese de aparatos eléctricos & dicho recinto; el deterloro v la feita
de mantenimlento del cableado y las instalaciones eiéctricas en la celda No. 19; la ausencia de
gxtinguidores; la injustificable carencia do uns polfiica o plan de contlhgencias, asl como s falts de

U Corte |.DH., Coso Zambrano Vélez y owos. Fonda, Reparaclones y Costas. Sentancls de 4 de julle de 2007.
Serle C No. 168. Parrafo 79; Conte 1 O H., Caso Baldedn Garcle. Sentonola de 8 do abrl de 2006. Serie C No. 147. Pérrafo
83 )

5 Corte | D.H., Caso Zambrang Vélez y otros. Fondo, Reparscloren y Costas. Sentencla de 4 de Julio de 2007,
Serle C No 1656 Pérrafo 80; Corle | D K., Caso de fos “Nifios ds fa Calfe” (Villagrén Morales y otros]. Sentencia de 19 de
noviermbre da 1999, Serla C No 63 Pérrafo 144

82 tonte LD, Ceso Juan Humberte Sdncher Vs Hondurss. Sentencla de 7 de junio de 2003 Sere C No, 98,
Prrafa 110,

® Corte 1.D.H., Caso Juan Humberio Sanchez Vs Honduras. Sentencie de 7 de junio de 2003. Berle C No. B9.
Parrafo 111,

8 Corte 1.D.H., Caso “nstituto de Reeducaeldn del Menor” Ve Parsgusy. Sentoncia de 2 de septlembre do 2004,
Serle C Neo. Y12 Péralo 187

8 Corte | D.H, Caso “Institure de Reedycacidn del Menar™ Vs. Paraguay . Semencts de 2 de septiembre do 2004.
Serle C No. 112. Pérrafo 158; Corte 1.0 H., Coso de Jos Hermanos Gémez Paguiysurd Vs. Perd. Sentsncle de 8 de Juilo de
2004. Seris C No. 110 Parrafo 129; Corte 1 0.4 . Caso 19 Comorclantes Vs, Colombip. Semtencie de & de Julls da 2004.
Serie ¢ No. 108. Parrate 163; Cerle 1 D H, Ceso Myras Mack Cheng Vs Gustemsla. Sentencla de 26 de noviembra de
2003. Serle C No 101 Pérrofo 1563
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entrenamiento del personal del cenlvo penal pera responder a estos incidentes, hacen gue la muerte
da estas 107 personas no haya sldo fortuita, sino previsible y avitshle; v por tanto, generadoras de
responsabilldad internacloneal del Estade

73. La Comislén advierte que la negligencla del Estado en prevenir el Incendlo ecurrido el
17 de mayo de 2004 sn el Penal de San Padro Sula es manifiesta. Se ha esteblecido, v ha sldo
reconoclde por el propio Estado, que & incendio se origind en un cortocircuito producido por e
axceso de aparatos slecirdnicos en la bartollna No. 18, gue scbrepasaron las capacldades del ya
precario tendido, eléctrlco del local. La Comisidn considera que e! Esiado en funcidn de su posicién
de garante debld controlar de manera sfectiva el ingreso de este tlpo de artefactos al centro penal, v
administrar su posesién por parte de los Internos de acuerdo con criterios téenlcos v de forma
organizada, no de ‘form‘a irregutar como ocurrié en el presenis ceso,

74. Por otre lado, iz CIDH toma en consideracldn que una de las causas por las cuales
los presos de la celda No 19 se velan en la necesidad de conectar tal cantidad de ventiladores y
acondiclonadores de aire. era preclsamente porgue dicha celda carecla de ventilaclén adecuada y
estaba construlda de tal manera que se genersha un ambiente extremadaments caluroso vy
sofccante en su interior

75. También ha side ampliamerte dosumentado por los peticienarios, v no controvartldo
por el Estado, gue las condigionos generales del Ceniro Penal de San Pedro Sula, vy en perticular las
de la kertolina No. 19 cran conocidas plenamente por las autorldades, v en definitiva era un hecho
pablico. Por lo tanto, el Estado tenlendo conocimianto previe de la situacién descrita, y haebiendo
sldo alartado en diferentes ocasjones no tomd las medldas a que estaba obligado para prevenir, nl
para controlar los efectos, del incendio.

76, Por lo tanto. al Estado le corresponde la résponsabiiidad Internaclonal por no haber
garantizado, a través de acclonss preventivas que no ocurrlera el incendio en la gelda No. 18, con
independencia de la responsabilidad individusl que pudiera corresponder & quisnes tenfan ia
rasponsabilidad legal inmadiata de que estas muertes no se produjeran. '

77. La Comision considera que el incendio que se produjo el 17 de maye de 2004 sn fa
celda No. 19 del Panal de San Pedro Sula fue el resuitado de una seris de graves omislones en las
gque consclentementa Incurrieton distintas autoridades a lo iargo de un perlodo detsrminade de
tlernpo. Por lo tanto, quede establecido que el Estado, garante dae la vida e Integridad personal de los
raclusos, los colocéd en una situacldn de riesgo latente que resultd en la muerte de 107 de las 183
parsonas privadas de libertad en el hoger Ne. 18, Lo cual genera la responsabliidad Internacionat del
Estado hondurefio por la violacidn def erticulo 4.1 de la Convencién Ameticansa, on relacidn con el
artfcuto 1.1 de la misma, en perluicio de las 107 victimas Individualizadas en Bl pérrafo 12 del
presente informe.

78. Con respecta al derecho a la integridad personal, cebe resaltar que el deracho a ser
tratado con el respete debido a la dignidad inherente al ser humano forma paerte del ndecleo
inderogable, que no es susceptible de suspensién en sasos de guerra, peligro pablico u otras
amenazes a la Independencia o seguridad de los Estados parte®®. En el caso de las personas privadas
de lbertad, como ya se dijo, conforme a lo dispuesto en sl srtfculo 5.2 de la Convencién, las
mismas tlenen derecho a vivlr en condiciones ds detenclén compatibles con su dignidad personal,

8 Corte LD.H., Case Mentero Arsngurun v otros [Aewdn de Cotis). Sentencla de B de Jullo de 2006. Saris C No,
1850. Parralo 85; Corte 1.D ¥ . Case de /s Masatre de Pueblo Beffo Ve. Cofornbiz. Sentencin da 31 de enerc de 2008. Serle C
No. 140. Parrafo 119 Cone | D H, Gaso def Fenal Miguel Castro Cagire. Santencls de 25 de navilembre de 2008. Sers C
No, 160. Parrafo 274; Cosle 1.D M, Cuso Xinenses Lopes. Sentenclo de 4 de [ulic de 2006. Serfe C No. 148, Pérrafo 126;
Corte L.D.H., Casa Servelldn Garaia v ctros Semancin de 27 de sapdembre dg 20086. Serle C No. 152, Pérrafe 97
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78. En este sentide, e Comité del Pacto de Derschos Civiles y Polftlcos en su
Obsarvacion General No. 21 sefialt:

El pérrafo 1 del artfculo 10 impone a los Estados Partes una obiigaclon positiva an favor de las
personas especialmente vuinersbles por su condlelén de personas privadas de llbertad vy
complementa fs prohibicidn de ia toriura y otrgs penas o tratos crueles, inhumenos o
degradantes praevista sh e artfculo 7 del Facto. En consecusncla, las personas privadas de
libertad ne soio no pueden ser sometidas o un trato incompatible con al artfculo 7, incluidos
los experlmentos médicos o clentificos, sino tampoco a penurlas o a rastrlccionas que no sean
lag que rasuiten de ia privaclon de la libortad) debe garantlzarse ol respeto de la dignided de
astas personas sn las mismas condiclones aplicables a lag personas libres. Las petsonas
privadas de libertad gozan de todoes los derechos enunciados en el Pacto, sin perfulcle de las
restricclones inavitables en condlcionas de reclusion®.

80. Asimismo, ta Comlsldn Interamericana recuerde qua & principlo del trato humano a
los privados de libertad ha sido reconccido por los Estados miembros de la OEA desde la Deolaracion
Americans de los Derechios y Deberes dai Hombre de 1848 La cual dispone en su artloule XXV gue,
“Todo individuo que haya sido privado de su libertad [ .] Tlene derecho también a un tretamlento
humano durante ia privacion de su libertad”. Este principic del trato humeno a los privados de
llbertad, aque ha sido recogido en distintos instrumentes internacionales universsles e
interamericancs de distinte valor vinculante a fo large de sesenta afios, ha sido reiterado por la CIDH
en su documento titulaco Principios v Buenas Fidcticas sobre la Proteccidn de las Personas Privadas
de Libertad en Jas Américas, en el que se sefisle como principle fundamental®®,

a1, Los peticionarios aducen que la forma cdmo se produjo la muerte ds tas 107
victimas del presente caso constituye en sf misma una violasién al derecho a Is Integridad parsenal.
Manlflestan que la muerte de estas personas no se produio de forma instentdnes, sino gue fue un
momenta da agonia v sufrimiento ous se prolongd desde que se origind el fuego al interior de la
bartolina No. 19 hasta que finalmente logreron abiir las pusrtas gue fos mantenian encerrados. En
ese lapso habtlan inhalado los gases tdxicos provenientes de los materlales en combustion,
shogéndose paulatinaments, quomandose, sintiendo el olor a carne guemada de los otros internos
gus va iban siendo abrazados por las liamas, mientras vefan con Impotencla que las autoridades del
centro penal no sablan cdmo proceder de meners efactive frente al sinlestro. Los peticlonarios
consideran que las 107 personas fallecidas o hicleron en eirounsianclas que les generaron un
importante sufrimisnto v angustla, en particular en ¢ ceso de aguellas personas cuya agonia se
prolongd por semanas o meses™ Estos alegatos no fueron controvertidos por el Estado.

82. La Comisién observa que de acusrdo con |a Informacidn obrante en el expediente de
la investigacion |udiclal, especificamonis el requerimlento flscal y af acta de audlenclza Iniclal, entre sl
inieio de) incendlo v el desalojo de la celds No. 18 habrfan trascurride aproximadamente 30
minutos™,. Ademds, toma en considelaeldn que de acuerdo con los dictdmenes médico forsnses
{autopsias) obrantes en el expediente judicial, al menos 100 de los internos gue pardieron fa vida en

87 ONU. Obsaervacién General No 21 el Comild do Dercches Humanos, 10 de abrli de 1982, A/47/40{SUPP).
Pérrafo 3.

B Dogumento oprobado por o Comisidn intersmarlcans de Derechos Hurmanoa en su 1317 perlado ardinario de
sagtones eslobrado det 3 al 14 de marzo t2 2000 Princlplo [; Trato humano.

# palfeion nlcial recibida el 14 du julic do 2005 Pag 20. Escrito de los petlclonarics de obssarvaciones sobre af
forlo dal 10 de ebrll de 2009.

70 2gileidn iniclel recibida el 14 do julio de 2005 Pdgs. 16 v 17; Anexo 12 Exp- 1008/04. Folio 1481 y 14B2:
Actz de Audiencin Inicial. Escrito de los petlclanarios de obaervaclonss sobre ef fondo del 10 do sbrli de 2008, Anexo 20, CD
oon el Expadiente Jwliclal de! Pracese Intetno v Testimonios: Exp- 1009/04 Tomo |, Follos 4 v B: Bequarlmianto Flscal.
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el incendle presentaban severas quemaduras en su cuerpo’ . En algunos casos, como el de Hanner
isafas Rios v José Lopaz Hernandez estas lesiones llegeron a afectar respactivaments sl 76% y BO%
de |a superficie total de sus cuerpos™, De hecho, consta en la mayoria de estas autopslas que los
médicos forenses califican el deceso como: "una muarte violente”?s,

a83. Estos hechos indican que ias victimas que murisron quemadas sn el incendlo del 17
de mayo de 2004, y a causza de éste, experimentaron una muerte frauymatica y doloross,
especlalmente en el caso de aquellos que murieron posterlormente en centros hospitalarios como
conseciuentia de las quemaduras. Es nacssario tomar en cuenia el dolor v sufrimlento de las
victimas quemadas, tanto para aquellos que fallecieron calcinados inmedlatamente, como para
aquelios que sufrieron quemaduras fatales que dias después les ilevaron a ta muerte. Por lo tante, en
atencién a su intensidad, duracién vy clreunstanclas particulares?, la Comisién consldera que la
forma como se produjeron las muertes de alegadas victimas congtituyd una violacién &l derecho ala
integridad petsonal, incompatible con el rospoto debido a la dignidad humana,

84. Por otro lado, ha quedado establecido que las personas recluldas en la bartoling No.
18 padecfan muchas de las condiclones que la Comisién y le Corte Interametlcana ha calificado
come constltutivas de tratos crueles, Inhumanaos y degradantes. En este sentlido, se observa que la
hartolina No. 19 era un local d& apenas 15x20 metros, donde convivian 183 persones, € cual no
contaba con ventilacidn (salvo una pequefia entrada de alre an el techo}, ni entrades de luz natural;
con sdlo cuatro servicios higignicos; sin lavabos ni duchas; an condiclones calurosag, himedas e
Insalubres; sin dreas para atencién de visitas, incluso de visites Intimas, las cuales deblan atenderse
en las camas de los reos; sin soceso & dress deportivas; sin provision regular de agua; recibiendo
una alimentacion doficiento; con un acceso extrormadamente fimitado a los modestos sarvicios de
salud que ofrecfa el centro; y en condleiones en las que no que no existla separecidn entre
procesatos v condenados

85. En asts santido, la Corte Interameficana a lo largoe de su Jurlsprudencla ha
gesarrollado una serie de estdndares relativos a condiclones de detencion que caracterizan
violaclones a los artfculos 5.1 v 5.2 de la Convenzlén, Asf, ha establacide que la coneurrencla de
determinadas circunstanclas puodo constitulr tratos crueles, Inhumenos o degradantes, por
sfamplo’®: la falta de infraestructuras adecuadas para albargar a personas detenidas; la reclusidn en

Y Patiolén iniclel recibide 2l 14 do jullo de 2005 Anaxo 14. Exp. 1009/04. Folles 860-522: Dictdmenss médico
forenses.

. 2 peticlén inlolel rectbide el 14 de Jullo de 2008, Anexo 14. Exp. 1008/04- Follos 436 y 521: Dintdmenas médico
foranses.

7% Peticlon Inlcial recibida ol 14 da julio do 2005, Anexe 14. Exp. 1009/04; Folios: 3682, 372, 374, 3793, 383, 384,
382, 398, 406, 40B, 411, 413, 418, 418, 410, 424, 428, 427, 430, 432, 434, 442, 444, 449, 452, 465, 480, 482, 464,
466, 465, 471. 473, 475, 478, 480, 482, 485. 487. 491, 494, 486, 488, 6O0, 602, 506, BOB, 610, 512, B18, BI1G y
521, Distimenes médico forenses, ver sacelén de Conclusiones on sada uno de estos dictdmenes.

7 Como ya se ha menclonado en la secciGn de Nechos Probados (vor parrefo XX} de acuardo oon loe testimonlos
de varion de los sobrovivientes fos guardias penitonclaries habrian tardude en abrle ol portdn de acseso a [a colda No. 18 ¥
une vez ghi, en luger de abrr inmedlatamente, se habrian puesto a Insultarlos y gritaries improperles. En tode caso, no
procedleton con ia eficiencla v coloridod necesara en una emargenela como sia para aviter |e muerte da 107 perscnas.

5 Corte | D.H., Coso Loayzs Tamaye Vs Perd. Semtencle de 17 de ssptismbre da 1887, Serle © No. 33, Phwrafo

89; Corta L.DH., Ceso Cantoral Benuvides Vs. Perii. Senioncic da 1B de agosto de 200G Serle C No. 69, Pérrafa 86; Corta
L.D.H., Case Hitaira, Constantine v Senjornin y otros Vs. Trinidad v Tobago  Sentencla de 21 de Junlo de 2002, Serle C No.
84. Pérrato 76.b; Corte | D.H, Cosa Cagsar Vs, Trinidad v Tobago. Sentenels de 11 de merzo de 2006, Sorle C No. 123
Pérrato 8Y; Corta |.0LH., Case Tibl Vs, Ecuador. Sentencla do 7 de septiembre de 2004. Serfe C No. 114. Parrafe 161; Cone
.D.H., Cosp Sudrer Rosers V5. Ecusdor Sentencis da 12 da noviembre de 1997 Serle C No. 36. Pirafo 81; Corta DM,
Caso “Instituto de Reeducacion def Menor” Vs, Paragusy. Sentencia de 2 de septlembre de 2004 Sarle C No. 112. Pérafos
166-171; Cone !.D H.. Caso Formin Ramiror Vs Guortemolz. Seriancls de 20 do junlo de 2008, Serla € No. 128, Pérrafos
84.86, 54.58 v BA.57; Corte 1L.D.H, Coso Raveawd Buyes Vs, Guatemals. Sentencla de 15 de septlembre de 20085, Sedo C
No. 133. Pérrafo 43.23: Corte | DM, Caso Garcin Asto v Rarirez Rufas Vs. Perth. Sentencle de 26 de noviembre ds 2008,
Contintig. ..
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condiciones de hacinamiento; an una cealda sin ventilacidn v luz netural; en celdas inselubres; sln
atengion médica adecuada; sin clasificacién de reclusos (p. e, entre niftos y adultos, © entre
procesados y cohdenados); sinh adecuados servicios sanitatlos; con alimentacion escasa vy ds mala
celidad; con pocas oportunidades de hacer eercicios; la inexistancla de programaes educativos o
deportivos, o posibllidades muy limitadas de desarrollar actlvidades sducativas ¢ iaboreles; con la
aplicacidn periédica de formas de cestigo colectivo; v la falta de privacidad an los dormitorios.

86. Se ha documentado también durante sf rdmite del presente caso que los internos de
ia calda No. 18, catalogacdcs todas como miembros de la “mara salvatrucha”, estaban alstados del
resto de la pobliacidn del ceniro penal v no Lenian acceso a programas de estudlos, capacitacion o
trabejo, salvo los ofiecidos por las igieslas guo desarroflaban programas en e centro penal
Clreunstancla ssta que tempeco ha sido controvertida por el Estado, ni surgen del expediente
glamentos aus desvirtien estos alegatos de lps paticionarios. Por lo tanto, la Comlsion considera
que las victimas del presente caso no tuvieron acceso efectlvo a actividades que favorecleran su -
reforma y reinserclén social

B87. En relacién con este pumto, la Comisién considera que el artfoulo 5.6 de la
Convencién Americana, qus constituye una norma con alcance v contenido propio, establece como
principio rector de la ejscucicn de las penas privativas de |a libertad la reforma v readaptacién soclal
de fos condenados. Ests objetivo fundamental do reinserclén social de los condenados, implica qus
las penas privativas de la libortad deben enfocarse en lograr que las personas condenades estén
dispuestas y puedan determinar su conducta en cumplirniento de {as layes panales.

88. En este sentido, las Reglas Minimas da las Naclones Unidas para el Tratamlento da
Reclusos establecen:

Bl fin y la justificacidn de las penas v madidas privativas de libertad son, en definitive,
proteger a la sociedad contra el erimen S6lo se alcanzard este §in sl se aproviecha el patfodo
de privacion de libertad para lograr, on io posible, que el delincuente Lina vez liberado no
solamente quiera respetar la ley v provear o sus necesidades, sino temblén quo sas capaz de
hacetlo {regla 58)

Para lograr este propésito, el réglmen penltenclario debe emplear, tratendo ds aplicarlos
conforme a las necesidades del tratamiento individual de jos delincuentas, todos los medlas
curativos, educativos, morales, espisituaies vy de otra natwaleza, v todas las formas de
asistencia de que puede disponcr (regls 58).

82, Asimismo, los Principlos v Buerss Pricticas sobre la Proiecclon de las Personas
Privadas de Libertad en fas Américas partan de fa base que, “las penas privativas de libertad tendrén
como finalldad esencial {a reforma, la rsadaptacién social y rehsbilitacién personal de los
condenados; la resocializacidon y reintegracion famifiar; asl como la protaccldn de fas victimas y la
sociedad”?s.

20, Cabe recordar gue la Comlislén Isteramericana ha indicado gue {gs polfticas publicas
sobte segurldad ciudadana qua implementen los Estados de la regidn deben contemplar, comao

«-gontinuascidn

Sarie C No. 187 Parrafos 97 85, 07 68 v 87 67; Corle 1.0 4, Casa Léper Alvarez Vs, Honduras, Ssntencla de 1 de febrarc
de 2006 Sere C No. 1471. Férrajos 54.48 v 108; Corle |.D.M., Case def Penal Miguel Cagtro Cestro. Sentencla de 26 de
roviembre do 2006. Sarig C MNo. 160, Parralos 286 y 287; Corte LD.H., Caso Mentero Aronguren v otres (Retén de Catla).
Sentencia da & de Juliv de 2006. Seria C No. 150. Parrafo 80-8% y 104 |

" Docurnento aprobado por la Comisidn Interamericana de Derechos Mumanes en su 131° psrlodo ordinsrio de
sasiones celebrado del 3 ol 14 de marzo do 2008 Presnluilo.
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medidas de prevencién de la violencia y el delito, acciones Individuallzadas v programas destinedos
& las personas que cumplen penas privativas de la libertad’.

91. Bl Estado por su parte no ha controvertido los alegatos de los peticionarlos con
respecto 8 las condiciones de detenclén de les victimas del presente caso, ni al trato gue recibian
como consacuencia del régimen do alslamisnto a gue eran sometidos dentro del propic penal
sampadranc. Por el contrario, e Estado ha tratado de explicar sstas deficiencias a iravés de la
dlegada falta de recursos con que cuenta el pals.

az. A este respecto, la Corte Interamericana ha sefiglado que, “los Estados no pueden
alegar dificultades econdmices para justificar condiclones de detenclon que sean tan pobres que no
respeten la dignidad inharents del ser hurmano'™®. En el mismo sentido, el Comité del Pacto de
Derechos Clviles y Politicos ha dicho que, “Tratar a toda persona privada de libertad con humanidad
vy raspeto de su dignidad es una norma fundamental de aplicacién unlversal, Por allo, tal norma,
como minime, no pusde deponder de los recuisos meteriales disponibles en ef Estado Parte”’®. Por
lo tanto, la Comislén considera que a la luz del derecho internacional de los derechos humanos, el
que un Estedo alegue la falta de recursos no lo exime de su responsabliidad de praveer condiclones
generales de detencién scordes con el respste de la dignidad humana e Integridad personal de las
personas privadas de libertad, tal como lo exige su posicldn de garants,

83. En atencion a lo anterior, [a Comision congluye que el Estado es responsable de la
violacidn de fos artfeuios 5.1 y 8.2 de le Convenclién Americana, en relacién con el articulo 1.1 de le
misma, en parjulste de las 107 victimas individuslizadas en el parrafo 12 del presente Informe, en
relacidn con las obligaciones de respeto vy garantla establecldas en al artfculo 1.1 del mismo
instrumento,

a4, Ademds, al negarles su partlcipacion en actividades productivas, por conslderarios
miembros de la “maora saivatrucha®, el Estado viold el articule 5.6 de la Convencidn en periuicio de
las 107 victimas de} presente ceso individualizadas an ef pdrrafo 12 del presents informe, en
relacidn con las ohligaciones de respeto y garantfa establecidas en ef articulo 1.1 del mismo
instrumento.

95. Es un hecho establegido en el presente caso, vy no controvertide por 8 Estado, gue el

Gnico criterio de clasificacién por sl cual una persona era alojads en la celda No. 19 del Centro Penal

de San Pedro Sula ers su presunta pertenencia a la denominada “mara salvatrucha”. Se advistte qus

tal separacién pudiera haber sido razonable debldo @ los conflictos que fenfa ssta pandilia con otros

grupos v en especial con los “palsas” {internos que no perieneclfan a ningune mara) ¥ que estaban

en drastica superioridad numérica frente a los integrantes de maras. Sin embargo, esto no justifica

77 CiDH, Informo sobre Sequridad Cludadana v Detochoes Humanos, aprebado o) 31 de diclembre de 2008. Parrafo
185. En este informe so establace ademas que:

“fas obligaciches asumidas por loo Estados Mlembros en relacidn ¢on loa darachos humanos directemonmte
somprometidos en las politicas pdblicas de segurldnd cludadana imponen & éstos ia responsabliided ds
disefiar e Implementar programes de adecuacion de st normativa procasal-penal y de la InMreastrustura v
aslgnoctdn do recurces humanos y malenales do su sistoma ponitenelerio, a ioe efectos de gerantlzar gqua
la ejscucicn da les sanclones de privaclén de lihertad dispuestas por lo Justicle competente se oumplirén
respetando estriictvmente (0§ estindaras internaclonzlas en esta matarla” (Pérrefo 187}

" Corta | D H., Caso Montaro Aranguren y otros [Retén de Catial. Sentencle de § de julio de 2008. Serle £ Ne.
1650 Péareafo BBy Corte 10 M, Ceso Boyes et of Vs Borbatfos. Excepoidn Prellminar, Fonde, Reparaclones y Costas.
Sentencla de 20 de noviembio de 2087 Saric C No 169 Pérralo B8,

™ ONU. Dhservacion Genoral Mo 23 del Comité de Derechos Humanos. 10 da abrd de 1992, A/M47/40(SUPP),
Phrrafo 4.
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que dentre de la ceida No. 18 hayan tenido que convivir internos procesados y condsnados, aun
cuando todos sesn miembros da la misma mars.

96, En e presente caso, los paticlonarios menclonan gue gl momento del incendio al
menos 45 de los Jovenes fallecidos se encontraban en prision preventive al momento del Ingendio.
Lo cual, como se menciona, na ha sido controvertide por el Estado; sin smbargo, de sse grupo
solamente se individualiza & aguellos 22 que estaban siende procesados por asoclacion Molte®0:
Andrés Enrigue Zepeda, Darwin Geovany Lopaz Meadina, Edwing Alberto Guzmdn, Eleazar Machado
Flgueroa, Edgardo Alejandro Hernandez, Eddy Adalberto Amaya Zepeda, Esmalin Terusl Fernandez,
Ixel Alfredo Medina, Jesus Aguilar Leiva, José Antonle Morales, José Antonlo Rodriguez, Luls
Alberte Escobar Valiecille, Maynor Juaquin Ardon Lopoz, Marco Josué Sierra, Melvin Isalas Lopez
Recarts, Miguel Eduaido Mercado, Miguel Ange! Pérez Godoy, Marioc Robkerto Veldsquez Dubdn,
Neison Raifael Ortega Martinez, Dscar lsrag! Duarte Valle, Pedro Herndn Tabora Castille v Victor
David Torres Funes.

97. En este sentido, la Comisién Interamericana rettera qua en virtud del principio de
ingcencia, en el marco de un proceso penal, el imputado debs permanscer en libertad, como regla
general®, Por su parte la Corte Interamericana ha establecido que

La prlslén proventiva estd limitada por los principlos da legelidad, presuncidn de inocencia, necesidad y
proporcionalldad, Indispensabiés en una socledad democrdtica. Constituye |a medida més severa que
so puode imponer al imputado, v por ello debe aplicarss excepclonaimente. La repla debe sar [a |bertad
detf procesado miontras sa resuslve acersa do su responsabilidad penal®.

a8. Es mrecisamente en atencidn al princlpio de inocencia que la Convencién Americena
dispone en su artlculo 5.4 la regls general de que los procesados serédn separadas da los
condenades vy “serdn sometidos a un tratamiente adecuado a su condleldn de persohas no
condenadas”. Esta distincion en la calidad de las condicionss de detencion apllcabla a las personas
procesadas ha side desarrollade in extenso en otios instrumentos internacionales como las Reglas
Minimas de las Naclones Unidas sobre el Iratamianto de Reclusos {articuios 84 a 93) vy el Conjunto
de Principios de la Naclonas Unidas para la Proteccién de Todas las Personas Sometidas a Cualquier
Forma de Detencion o Prisian (principios del 38 y 39}

99. En consocusncla, la Comisidn establece su responsabiiidad internaclonal por la
violacién del artfoulo 5.4 de la Convencidn Ameticans en periviclo de estas 22 victlmas
individualizadas, en relacion con las obligaciones de respeto y garantfa establecidas en el artfsulo
1.1 del mismo instrumento. :

2. Con relocion a los Tamiliares ds fas victimas

100.  Tal como la Corte ha indicado refteradamente, los familisres da las victimes de
viglaciones de los derechos humanos pueden ser, a su vaz, victimas®™, En diversos casos, la Corte

U Esarito de los paticlonarios de observaclones aobre o) fondo del 10 de nbrll de 2008,

Y CIDH, Informe Ko BB/, Caso 12663, Fondo, Jurge, José y Dente Palrano Basso, Uruguay, 8 de sgosto de
2009.

2 Corg 1.0.H, Caso Loper Ahvargr Vs Honduras Suntancin de 1 de fabraro de 2008 Serle C No. 141, pérr, 67;
Corta I.D.H., Caso Acesta Colderdn Vs, Feusdor Sentencla de 24 de Junlo ds 2005 Serle C Nao. 128, parr. 74; Conta L.D.H,,
Caso Tibl \is Feuador. Sentencla da 7 de septismbre da 2004 Serle © No. 114, pérr 106,

B Coite LD H, Caso Goalburd y ptros. Sentencla sobro Fondo, Repareclones y Costea. Sentencla da 22 de
septlornbre do 2006 Seilo C Np. 163, Pérrato 86; Corte {.D M, Case Ximenes Lopes. Sentancla do 4 de jull de 2006. Sarle
C No. 149, Parrafo 166; v Corte | D.H, Case Ldpez Alvarer. Sentancls ds 1 de febrero do 2008, Serds C No. 141. Phrrafo
118
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Interamericana ha considerado violado el deracho & ia integridad psiquica v maral de log familiares
de las victimas “con motiva dal sufrimiento adicional que éstos han padaecido como produsto de las
clrounstanclas particuleres de tas viclaclones perpetradas contra sus seres queridos v a causa de las
posteriores sctuaciones u omisiones de las autoridedes estatales frenta a Jos hechos"®, El Tribunal
tamblén ha sentado qus:

[Ble puede declarar ia violacidn del derecho @ la integrided psiquica v moral de famiilares
directos de victimas de ciertas violaciones de darechos humenos aplicando une presuncidn
furfs tantun respocto de madies vy padres, hijos o hijos, esposos vy esposas, y compansros ¥
compafieras permanentas (Bn adelante "famillares directos”}, slempre gue ello responda a las
clrounstancias particulares en el caso. Respeclo de tales famnlllares directos, corresponde ai
Estado desvirtuar dicha prasuncion®.

101, En el presgnte caso la Comisidn Interamericana advierte que jos familiares de las 107
vigtimas hap padecido los sufrimlentos Inherentes a la propla violacién al derecho a lg vide de ésios.
Los cuales murteron de forma violenta, por asfixla o por guemaduras en un incendio que en
definitiva fue producto de la negligencia grave del Estado, En este sentido, los familiares han
padecido por la muerie de sus patlentes, paro ademds por el hecho de habsrlos perdido en un
gvento de las caractarlsticas del incendio ocurride of 17 de maye del 2004, Tuvieron gue asperar
durante horas a gue se leveran las listas de los muertos, herldos y sobrevivientes; luego padecer la
espera de hasta varios dias v los ramites que implicéd la ldentificacion y reclamo de los caddveres en
la morgue; vy en definitiva atravesar por una serie de situaciones que caracterizaron una experlencia
traumatizante.

102, Asimismo, los familiares de las personas fallecidas han visto afectados sus derechos
como victhmas dada la inaccion do las autoridades en esclarecer y establecer ias respansabilidades
penaltes vy administrativas derivadas del incendic qua cobré [a vida de las 107 victimas del presente
caso. Man padecido la frustracion e impotencia de ver que un hecho tan grave permanezce en la
Impunidad. Es decir, han tenido gue vivilr cob ia sensacldn de que no se ha hecho justicia.

103,  Adeomds, Ia Cemision interamericanz considera que los familiares da las victimas han
sufrido en funclon del trstamiento cruel, inhumane y degradante que se les dio 8 los fallecidos en el
Incandio mientras fueron Internos en ta bartoiina Mo, 19%, y an algunos casos de forma Inmediata,
por ejemple, a causa de la falta de privacidad y especios adecuados para las visitas. Lo que
impllcaba que las visitas Intimas da los Internos tenfan gus sostensr relaciones sexuszles en las
mismas literas da Ia bartoling, y que ios famlliares tuvieran gque compartir el amblenta insalubre,
malsano y rlesgoso {parg la propla vida) de la bartolina.

M Corte LD H., Case Gdmiez Palomino Sentencla de 22 da novlambrs de 2005. Berle C No. 138, Pérralo 60
Corte i.D ¥, Caso de fo “Masacre oe Mapirlpdn ™, Sentoncia de 15 de septiembre de 2006, Serle C No 134, Pérrs. 144 y
146.

U5 Corto 1D.H., Caso Aadifa Pochwco Vs, Miéxice Bicspolones Preliminares, Fondo, Reparaclones y Costas,
Sentencls de 23 de Poviembre de 2009. Sede © No 209 Parmafo 182; Corte .O.H., Case Valle Jeramilio y otros Vs.
Colombis. Fondo, Reperaclencs v Cootas Sentencie de 27 do novismbre de 2008, Ssrle ¢ No. 182, Parrafo 118; Corte

-1 ©.H., Caso Kawas Fomdndsz Vs Honduras Fondo, Reparsclones y Costas, Sentencla de 3 de nbrg de 2008 Serle C No.
196. Pérrafo 128.

% En aste sentido, ia Corte Interamericana ha reconocido que s pivactdn da (a dbartad en condlolones cercelsrins
cantrerias a ta dignidad peraonsl puede lesionar le Integridad personal de los familiares de las persona priveds de libertad.
Vénse: Coste 1.0 M., Caso Lépor Alvaror Ve Honduras Senlencin de 1 de febrero de '2006. Serla C No. 141. Pdrrafo 117.
Corte |.D.H., Caso “nsritto do Reeducacitn del Menor™ Vs, Peraguay. Sentencla de 2 de saptiembre da 2004 Serle C No.
112 Parrafo 192,



41

35

104 En ef presente caso el Estade no ha presentado observaclones, argumentos o
Informacion tendiente a desvirtuar la presuncidn de gue los famillares de las victimas han visto
vulnerado su derecho a ia integridad personal en las clreunstanclas yva descrltas.

105.  lLa Comisidn no ignora qua el Estado entregd 4 los famlilares de cada victima la suma
de 10.000 lempiras como pago Unico y general para los gastos de entlarro v funeral®. Sin ambargo,
este pago no pueda considerarse como una indemnizaclén, nt muche menes comeo la reparacién dsl
dafio que han sufride los fomiliares de las victimas & consecuencia de los hachos dal presente caso.

106.  En virtud de ias anteriores consideracionss, Ia Comisidn conciuye gue el Estado viold
el derecho a la integridad pslquica v moral consagrado en el artlculo 6.1 de la Convencidn
Americana en perjuicio del grupo de 83 familiares individualizados en 8l pérrafo 25 del presente
Informe, en relfacion con las obligeciones de respeto v garaniia establecldas en el artfoulo 1.1 del
mismo instrumento.

c Dereshe a la lbortsd personal vy principio de legalldad (artfculos 7 y 8 de Ia
Convencion Americana en relacién con los articulos 1.7 v 2 de la misma)

107,  Elartfoulo 2 de ia Convencldn Americans establece:

Sl el ejercluio de las dorochos v libertndes mencionados en el artfeule 1 no estuviera ya
garantizado por disposicionss  legislativas o de owo cardeter, los Estados Partes se
comarometen a adoptar, con arregle 8 sus procedimientos copstituclonales v a las
disposiclones do cata Convencion, les medidas lepislativas ¢ de otro cardoter gue fueren
necesarias para hocer electivos tales derechos v libertadss.

108. El artleulo 7 de la Convenclén Americana dispone en lo conducente gue:
1. Toda persone tiena derecho a la libertad v o ls segurldad personales

2. Nadie puede ser privade de su lbertad flsica, selvo por las causas v en las condlclones
flladas de antemanc por las Constituciones Pollticas de los Estados Partes o por lng leyes
dlctadas conforme a oias.

3. Nadia pucde ser sometlde o detencion o encarcaiamisnto arbitierios.
[.]

&. Toda persons detenida o retenida debe ser lgvada, sin demora ante un |Juez u oOtro
funcionario autorizado por Iz ley para ejercer funciones judiciales y tendrd derscho a ser
juzgada dentro de un plezo rezonablie o n ser puesta sn libartad, sin psrjuicio de qua contlnde
el proceso. Su llbertad podrd ester condicionada a gerentfas que aseguren su comparscencia
eh 8l julsio.

[-.]
109. Bl articule 8 de s Convencion Amaricana establece:

Nadie pusde ser condenads por acciones u omisiones que en e momento de cometerss no
fueran delictives segun el derecho aplicalle. Tampoup se puade imponer pena més prave que
la apllcable en el moments de la comision del delite. Sl son posteriorldad a la comisldn del
dolitn la loy dispone la Imposicién de una pena més leve, of dellnouents se beneflciard de ellp.

¥ gsorltio da los peticlonaios de cbsorvacionas sobree el londoe del 10 de albyl| da 2003.
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110.  Sobre el concepto de arbitrariedad en el contexto de la privacién de lbertad on los
términos del articule 7 3 de la Convencion Americana, lg Corte interemericana ha sstablecido gus,
"nadis pueds ser sometido a detencién o encarcelamiento por causas y métodos que -BUh
calificados ds legeles- puadan reputarse como incompsatibles con el respete a los derechos
fundamantales del individue por ser, entre oiras cosas, lrrazonables, imprevigibles o faltos de
proparcionalidad ™ Pars que se cumplan los requisites necesarios para restringlr el derecho a la
libertad personal, deben existir indicios suficientes que permitan suponer razongblements le
culpabliidad de la persona sometida & un proceso y que (8 detencldn sea estrictamentes necasarie
para assgurar gue el acusado no impaedird e desarrollo eficlente de las Investigaciones nl eludird ja
acelan de la justicia Al ordeparss medidas rostrictivas de la libertad es preciso gue el Estado
fundamente y acredite la existencia, an el caso concreto, de esos requisitos exigidos por la
Convencion®™. Aslmismo, este Tribunal ha establecido que la salvaguarda de la persona frente al
sjercicle arbitrario del poder publico es el objetive primordial de iz proteccién internacional de los
darechos humanos®.

111.  Con respecte al contanido v alcances del deracho & no sei sometido a detencién o
sncarcelamiento arblirarlos, la Corte Intaramericana en al caso Chaparro Alvarez y Lapo [figusz
tomo en considerzoion los slguientes estandares™:

L.n Corte Europea de Derechas lumenos ha establocido que, sl bien cuaiquier detenclién debe
Hevarse a cabo de conformidad con los procedimientos astablesidos en fa ley nacionsl, es
necesario ademas que la ley Intema, el procedimiento aplicable v log principins generales
axpresos o tdcitos correspondientes sesn, on &f misings, compsatibles con kg Convenclén.

Et Comlité de Derschos Humanos ha precisedo gus no se dehbs squiparar el concepio de
“arbitrariadad” con el de "contrario a ley”, sino nque dabe Interpretarse de manera mas amplia
a fln de Incluir elemantos de incorracsion, injusticia e imprevislbilldad, asl como tamblén of
prinsiplo de las “garantias pracesales”]. Ejlio significa que o prisian preventiva conslgulents a
una detensidn licita deba ser no solo lficlta sino ademés razonable an toda circunstancla-

112, La Comisidn Interamericana considera que toda ley gue contemple una restrlocton de
los derechos consagrados en la Convencidn Americana debe, entre ofras cosas, ser formulada con la
suficiente preclsion que permita al ciudadano determinar su condugta. La ley dobe ofrecer un grade
de certeza que permita prevar las consecuenclas que una determinada accidn puede conilevar. Asf,
en caso de que la luy conflmra algun grado de discrecionaildad a las autorldades, el alcance de tal
discracionalidad deberd estar indicado en la propia ley®™

W Corle 1.0, Caso Garcia Asto y ARamfrer Aojas Suntoncia de 26 de noviembre de 200B. Serle C No. 137.
Parrafo 108; Caso Acasta Calderdn. Sentencia do 24 do junio de 2005 Serle € No. 129. Pérrato B7) Caso Tibi, Sentencis
do 7 do seplivmbre de 2004, Sars C Mo 114 Pérrato 98;'y Caso de Jas Hermanos Gémez Paquiyaur. Sentoncia de 8 de
juilo de 2004 Serfe C No 110 Pamefo 83; Corte 1.0.H, Case Usén Romifrez Ve, Venezuela. Excepeldn Prellminer, Fondo,
feparaciongs y Costas Sentencla de 20 de novlembre de 2009. Seric § No 207, Pérrafo 148,

8 torte LD, Caso Servelidn Gerefa v otros. Sentoncla de 2% de septlembre de 2006. Serle C No. 152, Pdrrafo
80; Corte 1 D.1., Caso Lépe: Alvare: Vs, Hondurss Santencis da 1 de febrero de 2006, Serie C No. 141, Parrafo 65; Corte
1O H., Caso Palamara Iriborna Vs Chile Sentencia de 22 de noviembre de 2006. Saerie C No. 136, Pérrafa 188; Cornte LD H,
Caza Acosta Calderdn Vs Feuador. Sentenciz da 24 de junia dv 2005, Serie C No 128, Péarrafo 111-

¥ Corte 1.D.H, Caso Aceste Caldedn Vs Feousdor. Sonioncla de 24 de junlo de 2006. Serle C No- 128. Pérrafo
52 Corte LDH , Cuse 7t/ Vs Fousdor Sontencla do 7 de soptlembra de 2004 Serle C No 114, Pérrafo 130; Corts L.DH,,
Caso *Institito de Reeducsolén del Menur” Vs, Parsguey- Sentencia e 2 de septlambre de 2004. Seris C No. 112, Pérradp
238

M torte § B 1L, Cosoe Chaparte Alvarcz y Lapo Fiuer Vs Feuador. Excepoiones Prelirinares, Fonde, ﬂeparap%ones
v Costas. Sentencia do 21 de novierabre do 2007 Seris C Mo 170 Pirrafos 197 y 182

2 ECHR, Cann nf Stver and Othery v The United Kingtiom, Judgment on the marlts, Marsh 25, 1983, Parapraph
88.
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113, Con respecto al principlo de esuicta legalidad penal, contenido en el artfcuio 9 de la
Convenclén Amerlcana, la Corte Interamearicana ha astablecido:

La Corte entiende que en la slaboracion de jos tipes penales o5 preciso utiiizar términos
estricios y unfvoces, que acoten claramente las conductas punibles, dando plene sentido al
principic de legalided penal Este implica una clara deflpiclén de fa conducta Incriminada, que
fije sus elemantos y permita deslindaria de comportamientos no punibles o conductss llichas
sanclonables con medides no pansles. La ambigliedad en la formulacién de los tipos penales
genera dudas v abre ¢l campo al arbitrde de la autoridad, particularmente indeseabls cuando se
trota de establecer Iz responsabilidad ponal de los Individuos vy sancionarla con penas aus
afectan severamonte blenes fundamentoles, como 1 vida o la libertad®.

En un Estado de Derecho, los principlos de legalldad 8 irretroactividad presiden la actuaclén de
todos los érganos del Estado, en sus respectivas competancias, particularmente cuande viana
al caso o glercicle de su podal punitlve®™. En un sistema democtatico es preciso axtremar jas
precaugiones para gue las sanciones penales se adopten con estricto respeto a tos derachos
basioos do las personas y provia una culdadosa verificacién de i efective existencia de la
conducta lilcita®.

114.  Los peticlonarios ategan cue como madida fundamental de fa denomlnada polftica de
“tolerancia 0" sseformd el artlculo 332 del Cadige Penal, gque tiplfica el delito de asociacion ilioita.
Reforma que se reallzé por medio de la aprobacidn de la denominada “Ley Antimaras” que aumentd
las penas para este delitc e incluyd en la redaceidn del tipo pensl corrgspondlents una mencién
explicita a las maras como forma de asociacion ilizita.

118 Esta reforma fue aprobada por el Congreso Naclonsl el 7 de agosto del 2003
medianta Decreto No. 117-2003 vy entrd en vigencia el 15 de agosto. Dicha norma establece en lo
conducente:

EL CONGRESC NACICNAL I ] DECRETA:

ARTICULD 1. Reformar e Articulo 332 el Codigo Penal, contenido en sl Decreto No. 144-83
del 23 de zgosto de 1983, of que deberd leorsa asf: ARTICULD 331, ASOCIACION 1LICITA.
Se sanciondra con iz pona de nusve {8) a dovo {12} afios de reclusién v multe de Disz MH (L.
10,000.00) a Doscientos 8l {L.200,000.00) Lampiras a los jefes o cabeclllas de meras,
pendlilas vy damds grupos oue se asuclen con el propdsito permanente de sjseutar cualiqulsr
acto constiutive do delito.

Con la misma pena de reclusion estoblecida en el parrafo anterlor rebajads en un terele (1/3),
g6 sancionard a los demds miembros do las referidas asoolaciones Hioitas.

Bon jefes o cabecillas, aquelios que so destaquen o ldentifiquen come talas v cuvas decisiones
Influyan en el dnimo v acciones del grupo®

2 Corte 1.0 K, Casp Castilln Pazrussi y otros Vs Peid Sentencla de 30 de meyo de 19989, Serle C No. 52. Pérrfe
121, Certe 1.D M., Caso Dela Cruz Flores Vs Porty Sentencio de 18 do novienbra de 2004. Serie C No- 118. Péarrate 79,

% Cone LD M. Case Racna Ricordo v otros Vs Panamd Sentencla de 2 do fobrero de 2001, Ssrle C No. 72.
Phrrato 107; Corte L.D.H., Caso Ricardo Concse Vs Faraguay. Sencuncla de 31 de agosto de 2004 Serie C No. 111, Pérrefo
1777; Corta 1.0 K., Caso De fa Cruz Flores Vi Pard Sentencls da 18 do noviembre de 2004 Saris C No. 196. Péarrefo 80.

" Carte 1D H, Qaso Beena Ricarde y otros Ve Panami Seotencle de 2 de fabrero de 2001. Sare © No. 72,
Pérrafo 108; Caso De fo Cruz Flores Vs Party Sentencia de 13 de noviembre de 2004. Serls © No. 115. Pérrafo 81.

8 Esarlto de Jus petlclonarles do shsarvoclones sobro gl fondo del 10 de abill de 2009. Anexo 13. La Gaveta del
viermnes 15 de agosto del 2003 Num 30,162
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118, Se denuncia gue como rasultado de lss meadidas adoptadas por 8] Estado en af
contexto de las politicas de "tolerancia 07, se generd “"todo un sistema automatizado en el cual
sobre la base de la mera sospeche o prejuicio fos jdvenes resuitaban privados de libertad”™. De
acuerdo con los peticionarles esta ley en la practica habria producldo uma situaclén de hecho enla
que era la policla quien determinaba quién cra conslderade agente active del dalito de asosiacion
ilicita, v por lo tanto a quién correspondla privar da la libertad. Los petlcionarios inforrman ademaés,
que esta reforma, v sus conseclencias, fueron ampliamente criticadas por diversos actores como el
Comisionado Nacional de los Derschos Humanos® v e Fiscal Generai®.

117.  Surge :ambién de {a informacién aportada que ia reforma que se hizo al artfoulo 332
del Cadigo Penal permitld a las auteridades realizar detenclones masivas de [évenas por sospecha o
prejuicio. Tal arilculp, qua directamanto sofalaba a las maras como asoclaclones lilshtas, en la
practica slrvié de fupdamento para que les autoridades realizaran detedciones siguiendo criterios
arbftrarlos, como al uso doe tatuajes. De fa informacidn aportada por los psticionarios surge que tan
pronto entré en vigencia esta reforma se llevaron a cabo numerosos operatlvos de allanamlentos vy
arrestos maslvos de presuntos marsios, ejecutadus por fa Pollcla v el Eléroito, los cuales tuvieron
amplia cobertura medldtica. El propio Presidente Ricardo Madurg particlpd en algunos de estos
operativos'®.

7 Egerito do loa poticlonsrlos do abservacionos sobre af fondn del 10 de abrl de 2008.
¥ Con respecto o la mancionada reforma, of Comislonodo Nocional de los Darechos Humanos indled:

La primers consecuancla de esta raloina consisle en que |8 presunclén da Inocannla queda borrada cor ia
dectaracion do que todo miembre de uno mora o pandilo comete delite, sin que se le conecte & in
perpetracion de un acto determinncy

En segundo lugar, por ef slmple hecho do considorar o une porsona sospechosa de pertenscer a una
"mara” o pandifle, siendo que la shaple purtanenaiz a dstas constifuye dellto, habiilta a fa Pallole para
acluar como sl se tratase de flsgrancia. Por ojomplo, allanar casas do habitaclén on donde se sospeche
gue se sncuentra un miombro do vna “maora” o pandilla, o, en el peor de o8 ossas dispararle si pretende
eviter la fugn. Por este mismo poblema de la “fagrancia pormanenta”, puede capturarse sin orden de
autoridad competente. porque ¢ delita de portenencia a una “mara” ¢ pandllla ne sv agota en un goto o
heeho, sinb aue perrmancee on ol tiormpo  Es declr, la Hagrenels no esid limltada a vn hecho especifico,
slno que st conviarte en un astatus.

Escrito do los poticionorios do abservacionns sobre el fondo del 10 de abrll do 2009 Anoxe 14. informo do
CONADEMH dal 2003, Capitulo Il Seguddzd v Justislo.

U Al rospoute Una nota peredistica publicada en ol diarde Tlempo, ttulade: “Fiscel Genarell Bl Minlsteilo do
Seguridad viola la Constitucidn gon la Ley Antimares”, dusteos:

{E} Fiscal Ganeral| Recordd que &f artiouio 85 do la Congtitucién de la Fepdblive egtablece al astado de
nocencla, © seo que todo pursuna es nocente ixientras no se le compruebs su cuipabllidac ante fuez o
tribunpl compaternte; el articuls 20 osteblece ol dobide proceso v el 89 sefala gue los domicillos no
puedsn ser allenados entre fes 5:00 de la tarde y los G:00 do la mafana sl no hay autordzacién de las
persones que habitan ese casa o con ordan du auteridad competente

“Lo que sl he expresedo es gue los pracodimiantes gus se estin ulilizendo desde ol Minlsterlo de
Segurldad sf sen Inconstitucionales [ ..} Memos visto gue se exhibe a las personas cepturades come
supUestos inagrantes de pandiitog con el tronce descubieno seitalando los tetuales vy déndolos A conocar
como culpoables v esc ecerren responsabiiidod”

Escrito de Jos pelicionarng del 21 de abell dol 2007 Anzuos. Nota de prensa publlceds en Tlempo ¢l martes § de
pnaro de 2004

™ Eacrite de los peticlonarles del 21 da abeil dal 2007. Anexos, Notes de prense publipades en: El Tlempo el

martes 19 de agosto del 2003; Bl Semanurio el sabado 23 de agosta de 2003; La Prense el sdbado 30 de egesto de 2003;
ta Pronsa of Juoved 2 de nctubre de 2009; Lo Prenso el dominga 2% de diclembrs da 2003; La Pranse ol sébado 27 de
digiembre de 2003; Tiempo el sébade 27 du diclembrz da 2003; v en L.a Prensa el Jueves 12 de agosto de 2004, De aguerdo
con el estudio realzado por Andine Maongia, v citado por los patiolenarios, en el periodo del 15 do sgosto de 2003 a1 31 do
diclembre de 2005 fueron detenidas en operativos un otal de 5,418 persones, de las cusles el 69% Juersn objeto de
sobreselmiemto, fiberacién administrative o algung medida oautelar, v el 36% fusron sometldes a régimen de prislén
praventive. Alegdhdoss que ced! dos tercios de ostas sersones hobrlan side pivadas de lherted temporalimente por ln sols
Comtlnda...
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118.  En el casa conecrein, los peticionarics alegan que al momernto del Incendio en €f
Centro Penal de San Pedro Suls, 44 de los Interncs fallecidos estsban privedos de libertad
excitisivamente en razon del dellic de asoclacldn liclie, v otros 30 por este delito eh concurso con
otros delltos™'. Sin embarge, come ya s& ha mencionads, los peticlonarios en su esorito de
observeclones sobre el fondo Individualizan un grupo de 22 victimas quienes al momento da
Incendio habrfan estade an prision praventlva v acusades excluslvamente por el dellto de asoclacién
lificlta. Estos son: Andrés Enrique Zepeda, Garwln Geovany Lépez Medina, Edwing Alberto Guzman,
Eleazar Machado Figueroa, Edgardo Alejandro Herndndez, Eddy Adalberto Amaye Zepeda, Esmelin
Terue! Fernadndez, Ixel Alfredo Meding, Jesls Aguilar Leiva, José Antonio Merales, Josd Antonio
Rodifguez, Luis Alberto Escobar Vallacillo, Maynor Juaquin Ardén L.bpez, Marco Josud Slerra, Melvin
Isalas Lopez Recarte, Miguel Bduarde Mercado, Miguel Angsl Pérez Godoy, Marie Reberto Veldsguez
Dubdn, Nelson Rafeel Ortega Martinez, Oscar |srasl Duarte Valle, Pedro Herndn Tabora Castlllo v
Victor David Torres Funez.

119. La Comisién observa que los pelicionarios formularon, tanto en la fase de
admislbilidad'®, como en la de fonde, planteamienios relativos a las detenclones masivas e
Indiseriminadas de jdvenes como parle de una polltica de manc dura contrs las pandillas.
Especlficamente, en su esciito de obssrvaciones sobre ef fondo, argumentaron gue ia denominada
“ley antimaras” sirvid de sustento para la detencidn de una gran cantidad de personas sobre la base
de sospecharso su pertensncla a una mara, en razon del uso de tatusjes, del lugar donde vivian u
otros factores que no constituyen indicios de criminalidad™®, Sin embargo, st Estado no formuld
observaciones ni aportd informacion diriglda a desvirtuar log argumentos de [os petislonsrios,

120.  La Comision Interamericana toma hote ademas que el Comité de Derechos Humanos
de las Naclones Unidas se pronuncid al respecto de esie tema an el santido siguienta:

Pravoupa af Comité la prdctice connin de detenciones por sospacha por parte de los agentes
de seguridad, incluyende redados masivas de personas basadas en la mera sparlencla v sin
orden previa de auterided compstente. Observa con prescupacién el agmpllo sleance da la
redaccion del nuevo articule 332 del Cédigo Penal ol cstablacer a! delito de “asoclacitn
ilicita"”, sobre |a base def cual se reailzarfan numerosas detenciones s |dvenes, asl como de
activistas de log derechos humanes y homogsxuelss. (Articulos 9 v 28 ds! Pacto)

Bl Estado Parte debe asegurar que las detenclones se practiquen de conformidad con las
exigenclas del articule 8 del Pacto v que lar personas datenides sean llevades sin demora ente
una autoridad judiclal. Debeils considerar asimismo la posibilidad de modificar ef articulo 332
del Codigo Penal, do forma que se restrinja fa tipiflcacion de! delito de asociacion ilfclta!®,

- 121 En ol mismo sentido, e Grupo de Trabajo sobre Detenclones Arblireriss de las
Naciones Unidas manifestd que st blen la criminalizacion del mero hecho de pertenecer a una

7
...oontinuacidn

sxistancls de tener tatunles. Escrito do ios peticionanos de ohservaclones sobre el fonde del 10 de sbrll de 2008, Arsxo 8.
Andine Mencls, Tomés. Mane Suave y Mano Gure en Hondurss, Conferensla dicrada en el Ter Congrese Centroamericann
sobra Juventud Segurddad v Justicla. Antigusz, Guatemala, 15 v 16 do merze de 2008. Pigs. 31 v 32,

1 Egerito de ios peticlonaros de ohsarvaciones sobrs ¢l fondo del 10 de abrlt de 2008

02 Eserito do los peticlonarios recibids el 28 de obeli o 2007 Pags. 10y 11, ver tamblén los dosumentos Bnexos a
esta comunicacidn

03 gaerlte de los petlcionesdos de observacionss sobre of fondo del 10 de abrll de 2008, ver tamblén anexos 6. 8,
13, T4y 17.

W ONU. Observaciones finales dul Comitd do Ouoroshos Humanos oon reapecto o Hondures, 13 de diclembro de
2006 CCPRIC/HMD/ICON Pirrata 13 Disponible [l
ntrpffwww onhehechitos/doos ns{/{Symboll:CCPR C HND CO-1.8p?Opendocument



46

40

organlzacién criminal no es necesariamente an s misma una violacién al derecho intarnacionel ds los
derschas humanas, la aplicacién préctica de! arliculo 332 sl as objeto de preocupacion. Ef Grupo de
Trabaio subrayd que fa Policla (af igual que el comdn de la poblaeslén v los proplos miembros de ias
maras} idantiflcan & los miembros de {as mearas por el uso de determinados {atugjes. Ademas, que
dade gue la pertenencia a una de cstas asoclaciones ilicitas es un dellto continuado, estos jovenes
tatuados se mantienen en una situacién de flagrancia permanents, y por lo tante, pusedean aer
arrestados por ia policla en cualquier moments sin una orden emanada de autorldad competents, v
puede ser, de la misma manera, vuelto a detener en cualquler momento posterlor a sy puesta en
libertad'®.

122. En esta sentido, 1a Comisidn observa que el Decreto No. 117-2003, gue modificd el
artfeulo 332 del Cadige Penal, establecid exprasamente gue las mares serdn consideradas en lo
suceslve como asoclacicnes llfcitas, establaciends que la mera pertonercis & estas pandilias
juveniles constituirfa delito. 8in ambarge, dicha ley que penaliza la pertenencla a las denominedes
“maras”, no define cudles son las caractesisticas que definen la pertenencla de una persona a alguno
de estos grupos. Es declr, no se deilne con precisién cuales son los elementos de la accidn gue se
consldera punible. Esta lmprecision de la “Ley Antimaras”, condujo a que en la prdctica tal
determinacion fuera realizada de manera arblirarle vy discreclonal por les sutoridades encargadas de
hacer cumplir dicha ley. Por lo tanto, la Comisidn considera que la referida norma abrlé un margen
de disoreclonalidad de una ampiltud tal, que permitié la detoncion arbitrarla de un gran nGmaro de
personas sobre la base de la mere parcepcion de qué éstas pertenecian a una mara, Sin atender a
otras condiciones del sujeto, como por ejemplo que éste sea un criminal active, un ex-integrante do
alguno de estos grupos, © una persona que & pesar de llevar tatuajes representativos de alguna
pandilla o mara no estd involusrado an ninguna actividad delictive al momento da su detencién.

123, La Comision Interamericena considera gue el Decreto Na. 117:2003 no contempld
los macanismos o criterios que permitieran una verlficacion de la efective existencla de ie conducta
ilicita. Por lo tanto, no se cumplid la exigencla propia de los slstamas democréticos de extremar las
precauciones para nue el ejerclcio del poder punitive sea administrado con estricto respeto de ios
derechos fundaméntales. Por lo tanto, dicha reforrma penal no cumplid con el principio de legalidad
establecido en ol artfculo 9 de la Convencidén Americana.

124.  En consecuencla, la Comisién Interamericana considera que dada la faita de criterios
objetivos de apilcaclén de ia que adolecla el Decreto No. 117-2003, el cual, como se ha visto no
cumpifa con los estdndares del articulo 9 de is Convencién Americana, se pueds coneciulr que las
detenclones gue se practicaron con sustonto en dichs norma, siguiende los petrones descrltos en fos
parrafos precedentes, fueron arbitrariss en los tdminos del artfculo 7.3 de la Convencldn
Americana.

125.  En atencion a las anteriores consideracicnes la Comisién Interemaricana encuentra
gua el Estade viold los articulos 8 v 7.3 de la Convension Americans en perjuicio de las 22 vigtimas
del Incendio debidamente individualizadas en ef presente informe, en relacion con les obligaciones de
respeto y garantla establecidas en los articulos 1.1 v 2 ¢del mismo instrumento.

D. Dorecho a las garantias judiciales y proteccién judicial (articulos B8 y 25 de la
Convencién Americona en relacidn con el articulo 1.1 de la mismal

126 El artfculo 8 1 de la Convancldn establece:

03 ONU. Informe dol Grupo de Tishajo sobre Detenciones Arbitrartas eon respecio 5 su visita & Hondures de mayo
del 2008. 1 de diclkembre de 2008, AMRC/AMO/ADd 4 Parrofos 67 y BB, Diaponible en: http://deccess-dde-
ny.un-org/dec/UNDGCIGEMN/GOS/152/64(PDI/GDE1E264. pdi?OpenElement
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Toda persona tlene darecho ¢ ser ofda, con las debides garantlas y dentro de un plazo
razonable, por un juez o tribunal competente, Independlente e imparsial, establecido con
anterloridad por la lay, en la sustanciacidn de cualaulsr acusacién penal formulada contra ella,
o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civll, laboral, fiscsl o de
cualquier otro caracter.

127. Elartfouis 25 1 de la Convencidn establece:

Tods persona tiene dorecho a un recurso sencillo v rapldo 0 a cualguier otro rocurso afeotiva
ante los jueces o tribunales competentes, que la ampara contra actos que viclen sus derechos
fundamentales reconocldos por la Constitugion, la ley o la presente Convencldn, aun cuande
ral viaizelén sea cometida por porsonas gue asottien en ejercicio de sus funclones oflclaies.

128. La ohligacién de los Estados parte de la Convenclén Ameticana de garantizar sl libre
y pteno elercicio de los derechos alll reconocidos a toda persona sujeta a su Jurlsdiceion {artfoculo
1.1}, Implica que éstos deben, sdeméis de prevenir como yva se ha mencienado, investigar v
sancionar toda vidlacion de los derechos recenocidos por la Convencion. Ademés de restablecer el
derecho conculcado y reparar los defies producidos por la violacién cometlda'™®, La obilgacién de
Investlgar violaciones de derechos humanos se ancuentia dentro de las medidas posltivas que deben
adoptar los Estados para garanilzar los derechos reconocidos en la Convencién®??,

129, La Corie ha sefialado que las victhnas v sus famillares tlenen el derscho, v los
Estados la obligacion, a gue lo sucedido a éstas ses efectivamente Investigado por les autotldades;
se slga un proceso contra los presuntos responsabies de estos ilicitos; en su caso, se les Impongan
las sanciones pertinentes, vy e reparen los dafios y perjuiclos que dichos familiares han sufrido'®,
Segun lo anterior, ias autoridades astatales, una vaz tienen conoclmiento de un hecho de viplaclén
de derechos humanos, an particular de los dereches a la vida, intepridad personal y libertad
personal’®®, tienen el deber de inicior ex officio v sin dileclén, una Investigaclén serfa, imparciai y
efectlva'’®, la cual debe llevarse a cabo en un plazo razonable.

130.  Sobre =l contenide del deber de invesligar “con la debida dligencla”, la Corte
Interamericana ha sefislado que implica que las avorlguaciones deben ser realizadas por todos los
medios legales dlsponibles vy daban astar arientadas & la determinacion de la verdad™? En ib mlema

WE Corte [ D H., Case Veldsquez Rodrguer Vs. Mondurss. Sentencla de 29 do jullo de 1988. Serde C No, & Pérrafo
166.

W Coete LOH, Casa Juan Humberto Sdanchez Vi Hondoras Sontoncia do 7 de Junlo de 2003 Serle C No. 98.
Parrato 74 Corto 1.D H., Case Nmenes Lopes Sentenclz de 4 ds Julio de 2006 Serle C Ne 177..

%8 Corte § DM, Cavo Garela Priele v oiros Excepclin Preliminar, Fonde, Reparaciones y Costas, Sentencle de 20
de noviembro de 2007, Swin C No. 168 Pimrafo 108; Cuwrw 1O H., Caso Bulacio. Fxcepcfonss Frellminares, Fondo,
Reparacionss y Cosras. Sentencia da 18 do Septiombre de 2003 Svre € No 100, Porrafal14; y Corte | D M, Caso def
Panal Miguel Castro Costro. Sermonein do 2% da noviembra de 2006 Scrlo C No  160. Pérrefa 382

183 Conte L.OH , Case Cantoral Huamam y Garcia Sama Cruz Excepclén Prallminzr, Fondo, Reparaciones y Costes.
Seniencla de 10 de julio do 2007, Sarie C Mo 187 Parrefo 100,

U8 Corta LDJH., Case Garols Privie y otros. Excepeldn Preliminer, Fonde, Aeparaclones y Costas Santencia de 20
de noviembre de 2007, Serie G Mo 168, Parrafo 101; Corta | D 1, Caso de fas Hermanoes Gdmez Pagulyaur, Sentencle de 8
do juio de 2004 Serde C Mo V10. Parrs. 146; Core 1 D H. Ceso Cantersl Huemeni y Garcla Santa Cruz, Excepelén
Preliminar, Fondo, Reparaclones v Costas- Sentencia de 10 de jullo de 2007, Serle C No. 167 . Pérrafe 130.

" Cone LDM., Cose Bultcie Senoncla de 18 de septioimbre de 2003, Sarde C Mo, 100, Pérrafo 114; Corte LD.H.,
Ceso de le Masaere de jg Rochicly  Sentancin de 11 de mayo do 1007 Serle C. No. 183 Parrafo148; Corte LLD.H , Casa o/
Panal Migue! Castro Castro Sunlencln de 28 de neviembro de 2006 Serie C No, 180. Pérrafo 3B2.

"2 Corta |0, Cose Garela Prieto y otros. Excepeidn Ieliminar, Fondo, Repareclonas v Costas. Sentencie de 20
do novlembre de 2007 Serie © Mo. 168 Pareaio 101
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Inea, la Corte ha indicado que el Estado tigne el deber de asegurar que se efectde todo lo nacesario
para conocer fa verdad de lo sucedido v para que se sanciona & los eventuales responsablast'?,
involucrando 2 toda institucion estatal'?
1
131, La Comisidn Interamericana ha sefialado asimismo, en relacidn a la obligaclén que
tienen fos Estados de inves:tigar serlamente, que:

La obligacion de investigar no se Incumple solaments porgue ne exista una parsona condsanada
en la causa o por la circunstancia de que, pese a los esfuerzos reallzados, sea Imposibie la
acreditacion de los hechos. 8in embarge, para establecer en forma convincente v crelbla que
gste rescitado no ha sido producto de la ejecucidn mecéanisa de clertas formalidades
procesales shn que & Estade busque efoctivemente la verdad, éste debe demopstrar que ha
reglizato una [nvastigacion inmediata, exhaustiva, seria e Imparcial'™.

132. Asimismo, la CIDH ha sefislado que en el caso de delitos perseguibles de oflclo el
Estado tlene la obligacicn de premover & impulsar el proceso penel hasta sus dltimas consecuencias.
Como regla general, una investigacion peneal debe realizarse prontaments para proteger los intereses
de las victimas, preservar l2 prueba a ingluse salvapuardar los derechos de toda persona que en el
contexto de la investigacicn sea considerada sospechosa®™@

133, 5i bien la obligacion de invastigal es una obligaclén de medios, v no de resuitado,
ésta debe ser asumida por el Estado como un deber juridico propio y no comaoe una simple formalidad
condenada de antemano a sar Infructuosa’’, o como una mera gestién de Intereses particularas, que
dependn de ‘a iniciotive procesal de las victimas ¢ de sus famillares o de la aporiscién privads de
olemantos probatorios'"

134. La Comision Imeramericana advierte aue el incldente ocurrldo el 17 de mayo de
2004 an el Panal de San Pedro Sula, en el que perdieron {a vida 107 personss es un hecho de
profunda gravedad Es un acontecimiznio masivo en el que se produjeron graves violaciongs al
darecho a la vida de un extense grupo de personas, que estaban precisamente en custodia dal
Estado. La Comislén obseiva ademas, que las ceusas del incendio quadaron delineadas por las
Investigaciones v pericias que se realizaron durante los tres primeros meses sigulentes al hecho; en
especlal &) deterloro de las instalaclonss cléctiicas de la celda ¢ bartolina Ne. 19, Lo cual no ha sido
controvertido en niagus momento, al en el trdmite del procaso penal Interno, ni en el contextoe del

192 Corte 1.DH, Caso Sufscio. Sentencia de 18 de septlembre de 2003, Serie C No. 100. Pérrafo 114; Corte [.DJH.,
Ceso de Je Mosacra de la Fooliele  Smntencla de 11 de moye de 2007 Sere C. MNe. 163. Pdrrafo 146; Corte 1.D H.. Caso del
Ponal Miguel Castra Castro Sentencia do 28 de noviembre de 2004, Serle C No. 160 Parrafo 382.

19 vorte |.D.H, Caso Cantoral Huamenl y Garcla Sants Cruz Excepeldn Preliminer, Fondo, Reparsciones y Costus.
Sentenoia de 10 de julic do 2007 Serie C No 1687, Pdrrafo 130; Corte DM, Case ve fa Masacre de Pughlo Belfe. Sentencia
te 31 de enere da 2008, Sorle © Mo. 140, Parefo 120; v Cure 1 M. Caso Huflce Teese Seniencla de 3 de marzo ds
2006 Sarle €T Mo 121, Parrais 68

1B CIDH, Infurmo ko 33/04, Caso 11 B34, Fonde, Jallion Neri Fonseca, Braslf, 11 de marzo de 2004. Pérrafo 97.

Y0 cIDH, Inferma Mo 62/00, Caso 11 727, Admisibilicad, Hernando Osorlo Corres, Coiombia, 3 de octubra de
2000, Parrefos 24 y 25; CIDH, informe Ne 52/07, Fondo. Arges Sequolra Mangos, Nleuragus, 18 de febraro de 1888,
Parrafos 96 v 97

U7 Gorte | D.H, Coso Veoldsquezr Aodrguez, Sentenuly da 29 de Julip de 1988, Serlc © No. 4. Parafo 177; Corte
1 D K., Caso Cantoral Huamsnl v Garcla Sente Crur. Excopcién Prelimingr, Fondo, Reparaciones y Costas Sentencia do 10 de
jullo do.2007. Seris C No 167 Péirafe 1315 v Corte 1.D.H . Cesa Zumbrano Vélez y otres. Fonde, Reparaciones y Costas-
Sentencla de 4 da Jullo de 2007 Serie C No. 180 Pdrralo 120

N8 Gorte [ DLH., Coso Veldsquez Aodrfgupz Sentencla do 20 do julio de 1988. Setle £ No. 4, Pérrafe 177; Corte
LD M., Casp Zambrano Vifer v otros Fondo, Repamsgionus v Custas. Ssntancle de 4 de Jullo de 2007. Serls C No. 1068
Péarrafo 120
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presante caso. Sin embargo, desde la ccurrencia de los hechos a la fecha han trenscurrldo sels afios
y medio vy &un e Estade no ha establecido las responsabilidades penales, adminigtrativas, ni
disciplinarias sorrespondientes

135. Del examen del expedients Mo. [009-04 suige que toda la aectividad procesal -
dasplegada por lag autoridades judiciales hondurefas se dirlglé a establecer la responsahllidad penal
del Sr. Elfas Aceituno Canaca, Director del Centio Penal de San Pedro Sula al momente de! Incendio.
No se observa gue haya side liamade a rendir indagatoria ninguna otra autarldad  Aungue no se Hlegd
siqulera a dictar aute formal de procesamiento contra 8 Exdlrector del penal. Lo cual pone en
avidencia que no ha existido un interés claro del Estodo de determinar responsables por la tragedia
ocurrida el 17 de mayo de 2004

136. Liama lg atenclén de la Comisidn que las propiss autoridades judiciales de Ia
Jutisdiceion de San Pedro Sula, en sus resoluciones an las que sobresefan v confirmaban el
sobreselmiento del Sr. £lfas A. Canaca, argumentaron como sustento de la falta de culpabiiidad de
aste, que la responsabilidad de los hechos ocunridos recsla en otras autoridades {ver parrafos 53 vy
55 del presente Informe) las cuales en ningln momento fueron Investigades. Inclusive, e Estado en
el contexto del trémite del presente cuso mantuvo esa posteidn'?.

137. Bl Eslado, en su respuesta al vaslado de la peticion inlcial adulo que el asunto &
investigar era de una compleiidad 1al que ameritaba “un lempo considerable” para ser resueito, sl
cuat debia contarse cn afos'™ Sin embargo, no ha cxplicade con suflclenclia en qué consistidla tal
complejidad, ni mucho menos ha sustentado la necesidad de que hayan transcugrido sels afios vy
madio sln haberse deslindade ias responsabilidades corraspondientes de un hecho gue desde el
principio se astablecieron sus ceusas. Por lo cual, a [uicio de ta Comisidn tal plazo excede jo
razohable para este tipo de investigaciones '

138, E Estado tampoco ha aportado informacion concreta sobre medidas o avances en las
investigaciones adelantados con posiarioridad al sobreselmiento del entonces Director del centro
Panal de San Pedro Sula. Tampoco s na prosentade informaclén relativa a ia determinaclén, ni
atribuclan de responsabiildades de naturaleza administrativa o disciplinaria de ninguna sutorided
publica como consecuancia del Incendio ocurrido el 17 de mayo de 2004 en la bartolina No. 10 de!
Centro Penal de San Pedro Sula que cobré la vida de 107 personas.

139, La Comisiin censidera gue al maniener en la impunidad un hecho de estes
caracteristicas viola el deber de respetar los derechos /sconocidos por la Convencion v garantizar
su libre v pleno ejeicicio, viols al derecho de los farnillares de {as victimas y propleia le repeticién
crénica de las violaciones do dereschos humanos Lo investigacion de estos hechos debe ser
realizada por todos fos medios legales disponibles vy estar orientada a la determinacién de la verdad v
la investigacién, persecucion, captura, enjulclamiento y condena de todos los responsablaes,
gspacialments cuando ostdén o puedan astal involucrados agentes estatales.

140,  La Comision considera necesario enfatizar qua la investigacion de las violaclones
perpetradas en este casv debe ser efectuada con el inds estrlcto apego a la dablda diligencla, Ello se
debe no solaments a fa naturaleza de los hechos, sino también tomande en conslderacién el

¥ Vdase: Eserito dal Estado reclbldo ¢l 20 de julic de 2007, en ol gue éste manifestd que el Director del centro
penal &l momento de los | uschos, “realizd las aeclones adminkstrativas quo lo correspondlan pare mejerar ias condiclones
infrehumanns an gue se encantraban los privetoy Ju liberted pravio a su muerte, ain obtenor una respuesta afirmative o le
ayuda nocesarls para Implermentar ios correctivos gue pudiercn habar avitedo gl iIncandlo”. Escrito del Estado recibide el 20
ds jullo da 2007

120 Brorhto del Estude racibido e 28 de febrero de 2007,

r
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contexto general en ¢l gue se produjeron las viclaciones. El mantensr en la impunidad la muarts de
astos 107 jovenes contribuiria a afianzar una percepcion general de gue la vida humana cuando se
trata de “mareros” as relativa, v enviarda un mensaje peligroso & las autoridades vy funclonarios
encargados de hacer cumplir la ley que podilan llegar a8 entender gue el Estado smpara cualquier
forma de sjerclelo del use de la fuerze cusndo se trata de estos grupos.

141.  En el presente caso se observa cleramente que el Estado no ha Investlgedo con la
deblda dillgencie, ni ha heche todo lo necesaric en el marco de su ordenamiente Jurldico pare
establecer las responsabilidades penales, admintsiratives v disciplinarias que se derivan de la muerts
de 107 personas oourridas sn uno de sus contros penales.

142,  En virtud de las anteriores conslderaciones, la Comisidn congiuye que el Estado no
proveyd a los familiaies de las vietimas, debidamente individualizados en el parrafo 25 del presente
informe de un recurso afactivoe para esclarecer lo sucedide v establecer las responsabiiidades
correspondlentes, en violacion de los deischos consegrados en los artfculos 8.1 v 2B.1 de la
Convencitn Amerlcana on relacidn con e} artfoule 1 1 del misrho instrumento.

V1. CONCLUSIONES

143 De conformidad con las consideraciones vertidas a lo large del presente informe, la
Comislén Intoramericana de Derechos Humanos concluve que ol Estado deo Honduras viold los
derechos consagrades on los artloulos 4, B, 7, 8, 8 v 25 de s Convenclén Americana sobre
Darachos Humanos, en ralacidn con las obligaciones establecidas en los artfoulos 1.1 v 2 dal mismo
Instrumento.

Vil RECOMENDACIONES
144, En virtud de las conslusiones del presente informe de fondo,

LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANQOS RECOMIENDA QUE EL
ESTADO DE HONDURAS:

1. Realice uno investigacion complata, imparcial, efectlva v pronta de los hechos con el
objeto de establecer v sanclonar a les personas juridicaments responsebles de les condiciones que
generaron el incendio ocurride el 17 de mayo de 2004 en la celda No. 19 de! Centro Penal de San
Padro Sula,

2. Reparg adecuadaments a lgs familiares da jas victimas incluvendo tanto e aspacto
maral como ¢f material, por {as violaciones de sus dercchos humanos.
3. Adople las medidas necesarlas pare ssegurar que en el futuro ne se produzcan

hechos simliares en los centros penales del pals, conforme al deber de prevericion y garantia de los
derechos humangs recenocidos an la Convenclon Americana vy asegurar que las sondlclonss da
detencidn de las persunas privadas de liberted estén de acuerdo con los sstdnderes Internacionales
aplicables en la matarla. En particular,

(a} adoptar meadidas sdecuadas y efectives pars evitar la sobrepobiseidn de los centros
penalos.

{b) dotar B Ins centros penales del equipo v los dispositivos necesarios para resolver en
forma adecuads v eficlente situaciones de emoergencia;
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{c) capacliar al personal civil v de seguridad de los centros penales con progremas
permanentes de derechos humanos y da plenes de emargencia y evacuacién para enfrenter
incendlos v otro tipo da catdsiroles;

{e) realizar un adecuado mantenimisnto v reparacidn de las instalaciones eléciricas de los
centros penales

4, Adzcuur las normas pensles sustaniives y procesales necesarlas para que la
tipificacidn del delito du asociacion ilicha se adecue af contenido vy alcance de los artfeuios 7 v 9 de
la Convencion Americana. En particular, detinir con claridad los criterlos objetivos que definen la
pertenencla a 1as organizacionas que la lay cslifica de ilfcitas.

G. Reconozea su rasponsabilidad internacional por los hechos denhunciados en al caso
12.650, Ralasl Arturo Pacheco Teruel y otres, en un acto oflcial, publiso que haya sldo
debidamente pubilcitado.

Dado y firmado en la ciudad de Washington, D C., a los 22 dfas del maes de octubre de 2010,
(Firmado): Felipe Gonzdlez, Presidente; Paulo Sérgio Pinhelro, Primer Vicepresidente; Luz Paltriela Mejla
Guerrero, Marla Silvie Guillén, José de Jesds Qrozco Henrfquesz, v Rodrigo Escobar Gil Miembros da Ja
Comisidn.

El que suscribe, Santiago A. Canton, an su cardcter de Secretario Elecutive de fa Comisidn
Interamericana de. Doreohos Humgfios, Ee jconformidad_con el articulo 49 dal Reglamento da la
Comlsidn, eertifica que os copla fibl_del orjginal depositgde en jos archivos de la Secretarla de la
CIDH. ™

‘) " x"h’-——ﬂl—-‘

Santidgo A. Canton w_,)
Secrofario Glecutivo





