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ELCASO 12.680 "RAFAEL ARTURO PACHECO TERUEL \’ OTROS"

. CONTESTACION A LOS HECHOS EXPUESTOS POR LA COMISION -

A E incendio en Ia celda N. 19 v Ia reaccion de las autoridades
Con relacién al presents h‘echo, el Estado-de Honduras asume la siguiente posicion:

1, Mo se contradice ei hecho gue el 17 de mayo de 2004 en &l Centro Penal de S'm Pedro Sula se
pl‘OdeO ur mcendio aprommadamente 2 la:1:30 AM,, ¢l cual ocurrio-en ta celda N 19,.en cuyo
interior:se encontfaban reclwdos 183 internos pertenecnemes ala Mara Saivatrucha {MS-13),

2. Producto c{e esa caiamzdad fos pohcias pemtencnanos aagnadus at icentro. carcelario efoctiaron

_d:sparos rnctxvados por su_ voluntad de alertar & Ios mtemos el shniestro producido para que se

:Cl{ii"t(! q_ue esa medlda tendiera a atentar conlra lvos,ivn‘temos de Ja celda N.19,

3. :Ei DHector del Centro Pena] flamo a las autorrdades correspondlentes pare que ;Judleran cancurriny
. socorrar a ias personas que se encontraban amenazadas por ei incendio. Es dear asumié fa actitud
que se esperaba de-una persona con.Ja autoridad enél daposztada puesto c;ue fa reaccidn inicial de

- &l consistié en el pedimento de auxilio a favor de las wc'amas Sl

victimas les:ones provocadas poridisparcs de arma defuego.
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6. Este hecho lamentable, dependné de la sobrecarga al s:stema electrxco de ia celda N.19, provocado
fpar mitiples conexiones eléctricas, por diversos aparatos perteneuentes a los interncs. de :a

K misma. Ast, a causa del incendio; fue la exagerada exlstencsa de cenemones de aparatos eléctricos
que los praplos internos mstaiaron en dicha’ ceida, par z«;l} »a»fén de, mejorar su propia comodidad,

'?demm de Ia que se incluye la conexién .de ventsladore& y acandicxonadores para mitigar las altas

S Ztemperaturas que sonhabituales enla czudad cie San Pectro Suia

7. Asimisma, se déscarta que ¢l incendio haya sido provocado con el propésito de dar muerte a los
jévenes; mas bien 53 contingencia fue’ provocada por &l exceso de conexiones de-aparatos

eléctricos de £os prwados de i;bertad de Ia celda N.19.

8. Respecto a que durante el d,fa anterior at incendio no se habia recibido provisidn de agua, porio cual
la pila.que suelen;ilenar.'ios internios para administrear su consumo de agua estaba casi vacia, resulta
contradictoria la ‘posicién de La 'Covm:ivsvlévﬁ,v pugsto gue:en su mismo-informe, cusndo refiere Ia
estructi:'ra‘ de ‘Ia ha?toiina, ese organo se ampera vén fas actas de levantamiento de caddveres
elaboradas segun elia par expertos de la Direccuﬁn Genera! de Investigacion Criminal (DGIC}, enla
cual se transcrlblo, entre otras tosas lo s;gwente V”En mando a las condiciones de salubridad def

i{:entro penai y especificarnerite el sistermg de agua potab/e, Jo cans:dero inadecuado ya que funciono

"2008] no t:ene fo cuagacidod suficiente pora la demanda emtente En J'CI celda No. 19, como en el

- resto de! ‘penal, el ogua tiene mds presion ?n determmadas horo'sv de /a noche, bor ello. Ias pilas 'y

S cubems se Hlenon como medfo de almacenamiento de aqua pwru ser utmzada durante P/ dm Elagun

‘s uno.de los elementos de privilegio'en ¢l sistema, pemtenacrno llegando a ser comeraahzado por

::‘IGS grupos de poder” (Pagina 22 del informe 118/10) Este ulhmo dato revela, contrano al

: c:rcunstancza da haberta o no hasta el momernto no se ha podacio determmar pcr Ia contradlrtorto
de la-informacién aportada:por la:propia Comnision. Ademés de e!lo como 58 acredltara ‘gsa celda,

durarte ta.nache recibia de forma directs ei servicio de agua potab e, con lo cua *més bien resulta

que en dicha celda st habia agua ehe} momento de produccién del smiestm

2. De esa manera, se refuta ebhecho citado con base a los argumentos ficticos expresados:

Pruebas que:soportan esta posicion,
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1 Documental
Ca Acta de deciaracron de RODOLFO HERNANDEZ. GARC&A rendlda ante la Secre’tar;a
‘. de Segurldad e mcorporada en el expeé:entewdm;ai 1009/04 tomo |, instruido ante
el Juzgado de tetras dé lo Penal. de la Secc:on Juducra! de San Pedro Sula, folio 157,
';::15831159 (ANEXO 1)~ igi., Gl T

b.. Acta de deciaramon de JUAN CA LOS R£

DEi_ C!D rendlda ante 1a Secretana de

‘ Segundad 8 mcorporada en el expeéiente Jud;ual 1009/04 tomo I, instruido ante el
‘ ngado de Letras de Io Penai cie §a Secmon Judicial de San Pedro Su!a, folic 162,
{ANEXO. 2) e ‘

c. Acta de declarauén de JOSE ARMANDO LE!\IA rendida ‘ante la Secretaria de
Segundad e mcorporada en-&l expednente judicial 1009/04 tomo i, mstrurdo ante el
Juzgado de !.etfaﬁ de lo Penal de Ia Seccnon Judicial-de San Pedro Sula, folio 163.
(AN EXQ 3}

; Endustrsal LUIS ALBERTO GCNZALEZ A, mcorporado en el expediente judicial
1009/04 tomo VA, instruido ante e[ Juzgado de Letras de lo Penal de fa Seccién

R ;sudraalde San Pedro Sula, folios 18713.~1886 {ANEXO4} :
e iActa de declaracion de CARLOS MART!N :PENA :vAsmo, rendlda ante fa:Secretaria

' oide Segur:dad ? mcorporacia en el expedlentevgudlual 1009/’04 tomo | instruido ante
el Juzgado de Letras de fo Penal de la Seccnon Judlcsalvde San ’r"édifﬁ} Sula, foli 155.
(BNEXO5) g T

f.Acta de declaracxon de DEN!S ANTON!O $EV!LLA rend;da ante Ia Secretana de

Seguridad e incorporada en el expediente judicial 1009/04, Tomo ,I,v;nstrunvdo ante &l
Juzgado de Letras deto Penal de fa Seccidn Judjéfaj de 'Sah Pedro VSVuYIa, vfov}iovls&
L (ANEXOE) o : e L
g -Acta de declaracion de Jose NE#’TALI GARCIA LOPEZ, rendldavante 1a Secretar;a dev

Segurtdad 8 mcorporada en el expedzente }udmlal 1009/04 tomo L mstruxdo ante elv , ; i
.Juzgado de Letras de lo Penai te fa SECCIOF’I judamal :ie San Pedro Suia, fohc 7.
(ANEX0.7)
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mayo y junio, (ANEXO 8)

B Causas da! mcertdlo enla celds M. 19: Def‘c:enc:as en Eas mstaiacrones eiectncas Y conoc:mxento

grewo de ias autor:dades corresgondlente

Con reEacxon aE cntado hecho, el Estado de H,,nduras rechaza el mssmo, hac endo-la sngmente

exposnc;on v fundamentacron

1. lacausa del incendio dependié dela riesgosa actuaéién‘ de'los internos de la.celda N.19 de
sobrecargar los conductos de energfa elécirica del hogarien que éstaban recluidos, 1o que
Provoco un. .cbrto circuito pofr la conexion de una considerable cantidad. de-aparatos

.eléqtri@o_s," 2

. 2. Ei propio informe del Cuerpo de Bomberos de Ja Regién: Nor-Occidental, referido por La
e Cdmisién, demuestra la afirmacidn anterior, al Seﬁa%étse como causas del incendio que ¢l

e ”srstema eiéctnco estaba instalado de forma. zmprowsada, que e cada unade las camas de

'la ce{da, tipo tarimas, se encontraban.de dos a tres. ventliadores, que dentro del hogar

excesiva canexion de distintos aparatos e!ectncos

3. Similar conclusion se asumé en el dictamen emitido p'd'r ieivzlngéniero "E'ie“ctri:cisfa LUssv:
‘ALBERTO GONZALEZ ALDANA qulen senala como €3Usas dei mcendlo l) Debxdc a la: 3

sobrecarga term;ca de alres acondlcuonados, cortina de axre y vent:iadores, y, ) Deb;do a !a o

falta de segursdad de ias instalaciones e!ectrscas en la cefda N. 19 Qulen ldent;flc
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deficiencias eléctricas en el interior de la referida celda, por lo cuzl es un hecho atribuible a

los internos de la bartolina 19.

4. En cuanto 2 Ea no extstenma de extmgu:dores y ei 1rregu!ar serwc;o de agua potable, resu!ta
- f‘que Ia exsgenc;a de los primeros se coﬁéﬂfﬂye én un factor de riesge para la segurndad
mdlwduai de los propios internos.y de la segurldad del pres:dro al pretenderse que estén a
dlsposuc;on de los mismos privados de hbertad Y. sobre e} servicio de agua potable; el
Estado 5@ .remite a los seﬁalado»en ’e! acapite anterior, en gl.gue se indica que si hubo

:dtspomc:on de agua én lacelda 19 Aunque, sobre este punto, como se ha senaiado existe

‘una posn:eon dual asumida ;aor La Comsscon que resuita contradtctona

5, De esa forma, el éiﬁfe_stro tuvovévofhﬁq érigen fas condiciones del sistema eléctrico decelda N.
19 que debide al ekc‘éso de artu’cmés o aparatos electrénicos conectados provocaron gue el
sistema se. sabrecargara y se produjera un mcendzo, iniciandose exactamente por ef Gnico
Iugar da acceso a dicha celda, e cuai 5@ propago rapxdamente por la gran cantidad de

-‘_-:_ometos mfiamables comao ser cortmas, ropa. de cama, cc}!chones, vestuarios; entre otros

:: :fob;etos que seman para satisfacer sus necemdades. Lae Ilamas se-propagaron lan répido,

' "p_r_ovucando una gran. cantidad de hume debido avvlos ,objetvovs ;nfla‘mables causando:la

- muerte por inhalacién de vapores t6xicos de Ia vnvﬁé\v/vdrz;a d,evv:las victimas, v se- ratifica el

_hecho avalado: por los dictdmenes forenses, quve ﬂingﬁncS' dev ios faiiecidos murio por

: nmpactos de arma de fuego y-que ios casguillos de bala encontrados se deben a los disparos

'hechos oMo senal de alerta para hacer del conocim vento 3 toda la poblacxcn pemtenc;aﬂa
:'dei incendio'que se estaba producxendo, as& ia autoradad del pressdlo nunca perp?tro algun
ataque eh :conira delos prwados de hbertad ni las some‘tlo # mngun trato cruet 0
inhumano, al contrarno, en el acto mtento ponerios a salvo ;Qn l,a adyert,enc;sa,que tenla a 54

disposicion: los disparos de alarma,

Pruebas gue soportan esta posician.

2. ‘Documenté!.
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a. -La referida en el acépite “A” anterior: “E) incendio en la celda N. 19 y Is reaccion de las

- autoridades”,

€ la S:itg acion General del Centro Penal de San Pedrd Sula fy’(’:on.c»lifc:ibne’s»de Det_enciéh enta Celda No,

Cor refacion al presente hecho, el Estado de Honduras asume la siguiente posicién:

1. Rechazamos al.Arguménto de La Comisié’n para someter el presente caso ante la Honorable Corte,
al expresar gue: “Lg Comisién somete él presente caso a fa jurisdiccién de la Corte Interomericana
por o falta’ de. cumplimiento de las recomendaciones por porte -del Estado ¢ Ja_consecuente
necesidad de: obtencion e justiciar en ef-presente caso”, Al respecto, debemps sefialar, que el

1érmino de. dos meses para adoptar todas tas recomendacionés sugeridas por-La Comision a todas

:Ld Cumesnén desconoce pese.a gue Ie fuemn dehldamente mformados, inclusy, un. mes antes del

sometlmsento de 13 causa -a esta ;unsdu:aon, por lo que cuestlonamos ala Comnsxén haber negado

2. _Tamblén se cuestiona, que en ei présente caso, La Comxs!én se muto a feahzar recomendaaones v

. hoy hab ade “necesidad de-obtencion de juStJC!D‘ cuando ‘as;qu;era se permn‘ao conocey la realidad
'hondurena i mucho menos intentd  agotar los recursos que pudxeron estar asu aicance para instar

. en su momento una $olucion amistoss.

:'3. Con respects 2 la sitliacion general dei Centro Penal de San Pedro Sula:

a. :Debemos reconncer y: FeCORDCEMOS, que ta razén primordial que' ha'provocadolas deﬁciehcias
estructurales deb:sistema Pemtencaanos hondurefio, son v seran s;empre las I;m;tac;ones

econdmicas que sufre gl pals en general y por las cua!es S& Vern afectados todos los sectores de )
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-eltiempo que permanecen privados de libertad, tai como es y siempre ha sido, 1a aspiracion dei

“Estado de Honduras.

b‘.‘. Mo obstante lo anterior, y pese a ias hm;&ac:lor)es economtcas referidas, también debe

i antes de Ias recomendacnones efectuadas por La Comls;én %—londuras asumid diversas iniciativas

: jpara TI‘IEJ(}YBT (3 situacion de los mtemos Entz’e Ias cuales podemos mencuonar las siguientes:.

b.1} En el afic. 2002, entrd en#igsnc?é e Cédigo Procesal Penal, que incluye v regula Ja figurs del
Juez Ejecutor de la Pena, cuyas atribuciones, entre otras, son: 1) Resolver las reclamaciones que
formulen los reclusos en caso de denegacion del disfrute de beneficios penitenciarios, por las
autondades el respeciivo establemmzento penal; 2} Resolver:las reclamaciones que formulen

los reclusos sobre sanciones dlsmphnanas, 3} Resolver con base 8 los estudios de fos equipos

: 1ecnaces de Eos estab%ecnmlentos pel ies, Ias reclamamones de los reclusos coritra fas decxsnones

: referentes a ciasrf;cac;on inicial y-a: pmgresmnes y regresmnes ‘de periodo. de tratamiento; v, 4}
Acordar to que proceda sobre !as qu:ﬁas que formulen los internos en jos establecam;enms

:penaies en relacion con el régimeny funcmnamxento de mlsmcs, y conel trato gue os

: reciamantes reciban, en.cuanto resulten afectados sus derechos fundamentales ¢ sus derechos
: y beneﬁuos penitenciarios: El misma Cédzgo Pmcasa! a ia vez estab3ece un nuevo régimen de

edldas cautelares que permite, de forma generai versflcar e% emu;csamlento del imputado

festando en libertad, bajo la imposicidn de medi ,as_sustltutwavs Bl pTvI:SIOH,vCOH Ia finalidad de
garantizar su presentia en gl enjuiciamiento,; y 2 Ia vez desterréndo el vigjo régimeh de madidas
cautelares gueesiablecia como regla general la prisién preventiva del imputado en la mayoria

de los £asos, lo cual agravaba las situaciones de espatios en los centrzqspeijvalgs hondufeﬁos.

b.2) Se aprobé |2 Ley Especial para Personas Privadas ge Libertad con Enfermedades en Fase
Terminal y en Enfermedades Degenerativas del Sistema - Nervioso, la cual. pérmite ia
‘excarcelacion. de los privados; de Inher‘cad que se encuentren er\ etapas degeneratlvas de S -

salud.

b, 3) En fecha 12 de junio de 2008, mednanie Decreto Leglslaiwo 58 aprobé ia nuevd Ley
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Honduras, a la Secretaria de Estado en: el Despacho de Seguridad, a través de la Direccién

Nacionat de Servicios Especiales Preventivos.

0.4) Se ha logrado una disminucién de la sobrepoblacidn penitenciaria mediante la construccion
de la Penitenciaria de Juticalpa, Departamento de Olancho v la construccion de puevos modillos
en los establecimientos penitenciarios ‘de Témars, Comayagua, San Pedra Sula, La Ceiba, ta

‘ Esperar&ia, PuértdCortés, Puerto Léréipira, Ol'aréchitd’ Geotepeque; Nacaome, Santa Bérbara v ef

h.5) Se ha creado recuentemente un médulo modemo en la Penitenciaria Nac:onal de la aldez

de Témaga

b.6} Se tiepe proyectado para e! peraodo 2010-2013 que los estabiemm!entos pemtenuanos ‘

posean capaczdad para aibergar a mvel namonai a:15,000 intemos con la construcc:on de

nuev_os e;;tabi_ec_:mientos penstencnanos que consrsten en: Un ;:entro de minima segundad, un
- mddulo para privados de libertad con probiemas mentales u otras enfermedades de atencion
espemal lgualmente, y para mayor s’eguridad se tiene proyectado el traslado de fa

: Pemtencuarsa de San Pedro Sula, a la ciudad dL Cheloma, en el Depastamento de Cortés,

b7) Se ha mejorado la calidad de los alimentos que con‘sqmen los privados de fibertad
“mediante-el incremento. del presupuesto que el Esrado as:gna para ta¥ efecto vy el apoyo que

o ‘brmdan Ias ONG'S, Iglesias, alcaldias, fuerzas vivas de 1as comumdadeq y- empresa privada.

“h.8) En materza de asistencia médica han habido avances susta nclaies, asi se ha ancrementado el

personal médlco y de enfermerfa y creado clinicas meducas en: los cilferentes mntrus penai

Igualmente se han suscrito convemus con ONG'S, !glesw ' Ia Secretana de Salud hablendose

logrado ia dotacidn de medzcamentos y personal en el area de ia. sa%ud en un 6(}% de los
estableumlentos venitenciarios, Teniéndose proyectado para el penovdﬂo' éomgrendsdo de 2010
2013, gque 10524 ‘establecimientos pemtenmanos posean sus clmlcas medzcas can personal d@::v

enfermeria vy abastecimiento de medicamentos en un 80%.
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1. 9} En el periodo comprendido entre 2006-2007, los estable{:imientos pﬁnitenciarim contaban
: wn 1, 046 polictas pemtencmnos, actualmente 13 cuenta cen i 274 polscfas, @ que representa

un mcremento de 234 policias,

JIgualmante ‘:ﬁebemfos_‘seﬁalar', @u}éﬂ&é fos 24 Directores: de los diferentes establecimientos
penitericiarios 20 son oficiales de Ja Policia: Preventiva, guienes en su cursicula de formacion
Hlevan Ja asignatura, de policla  penitencizria 'y los 4 Directores restantes son Oficiales

Penitenclarios;

Na obstante los avances mencmnadas en matena de personal v capacitacion sobre el tema de

i derechﬂs_ hnmanos, el Estade de Honduras tlene pmyectado sunar mayores esfuerzos 4 fin de

e :6 personas prlvadas de libertad al menosen e¥ JD% de 109 establecgmientos

_.b 10) Actualmente, se encuentra en provecto 1a creamén de Ta Escuela Penitericiaria Regional

Preventivos {DNSEP) de la; Secretarla de Segundad y Iosvl?rogramas de Educacmn Formal entre

eiios, EDUCATODOS Programa ‘de Apoyo ada !:menanza de la Educacxon Easzca de Honduras

de los pnvados de libertad ‘desde la educacmn basxca hasta ia educac;on supemr En ese

sentldo debemos menc&onar que actualmente asistena los dnferentes grogramas educatwos un :

‘numero aproxireado de 1,785 personas privadas de hbertad Temendo proyectado que para el, ‘ :
penodo de 2010-2013 asista por lo menos el 80% de los mternos procesados y ei 100% cie dos. o

internos sentenciados.
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Igualmente siempre en materia de educacion, se cuenta LON programas de aducacion técnica

: por, medzo del Insututa Hondurefio de Formacion Profes:onal {INFOP), ONG'S & Igiessas ysa ha
B ::;construxdo una hiblicteca en el centro pemtencnano Marco Aureho Soto ubicado en Témara,

o Fi'ancasco Morazin.

b 12} Se ha lﬂJCIEdO el proceso para, ei estahiecrmtema de un Registro-de identificacién Nacional
"de anados de Libertad, & finde crear una base de datos en linea con cada Centro Penitenciario,

' ‘que contenga daros conﬁables de Ias personas priuadas de I;bertad ¥ de Ias que. han estado

tendentesa redumr dfcha incidencia dehctsva segun Ias zonas geograﬂcas

.13) Se ha aprobad‘o el ‘Acuerdo 1367-2005, de I Secretaria de Estado en el Despacho de

Segurldad del 14 de octubre de 2005 que ‘establece el Regimen Celular ‘Unipersonal

RE tomunrdad pemtencuana

‘ :b :14) Se ha elaborado ¥ actualmente se encuentra pend;ente de aprobacion, la “Normativa
s General de Establecimientos Pemtenaanos que mcluye Ias siguientes _Reglamentos: 1)
-’Rég»men Disciplinario; 2) Regulacidn de Visitas: Crmyugaies, 3] Regiamento de Pre liberacion; v,

Cog ) Reguiacmn de Negocuos dentrodelos Estainlecumlentos Penltenmarsos

:i's 15) Se emitid la-Resolucion No. 002—2006 en fecha 11 de octubre de 2006 por parte de La

h.16} Se han dictado dentro del sistema judicial hondureﬁvd cuatm fécciones de . exhibicin
personai (o) Habeas Corpus, qgue- han serwdo pata que fos. organos Judxcmles encargados de sU

de tos pnvados de ||bertad en d|ferentes centros penales del- paus Sentenc;as que han ser\ndo, R

'mcluswe, para el establecimiento de polvttcas publicas en materta penltencsana Muestra de -

mediantela cual se decreidla emergenma v calamidad para nueve centros pena!es ,u%aacag’q& [
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San Pedro Sula, Puerto Cortés, Santa Bdrbara, La Esperanza, El Pm’g;esn, Yoro, Trulile, La Ceiba
-y Puerto Lempira; lo anterior, con el fin de’ gestionar les fondes necesarios pars atender de

. forma urgente la construccion, reparacion yv-equipamiento de dichos establecimientos.

b.17) Se emitié el Decreto Ejecutivo ni‘s'mero 004-2005, de fecha 20 de mayo de 2005, que
ordena fa feorgamzacton en el SIStEfna pemtencaarso nacronal para iniciar su impostergabie

procas& de transfcrmac;on

c. Con lo anterior se acredita fe»hadéntememe que ef Estado. de Honduras ha impulsado
macanismos efectivos en,p’fo: del mejoramiento de las _condiciones de los Centros
Penitenciatios, reflején‘dgtcon‘éus iniciativas v esfuerzos una preccupscion real por superar la
situacion en’que “han permaﬁecido fos privados de libertad, y por ende brindar una mayor
proteccién a sus derechos Elldcon ¢l fin de §ograr gle nuestro sistema penltendarie cumpla
de la Repubhca de Honduras ¥ demas mstrumenws internacionales acepiadas por el Estado de

O Honduras en matena p@mtenaana

- d. Son estos esfuerzos tangibles los que hacevn que hoy cvuestivo'nemos la posicién de La Comisidn,
o al -ignarar, voluntariamente o:no, el demoszrado interés dei Estado de Honduras pot cuniplir, no
) fsolc) con’ las recomendaciones efectuadas por La Comasm&n -y c;ue hoy aduce no fueron

: atenc%:das— sing y muchg mas importante, con su obhgada funczén como garante del respeto de

los derechos fundamentales .de los cludadanos, incluyencio a aquellos que por. situaciones

—particulares se encuentran en posiciones mas uu!nerab]es

En consecuencia, debemos expresar-que el Estado de Honduras:hvav as’u‘rrﬁdo firmemente -y asilo
demuestran sl actiones- fa determmat:%én de Contmuar 1mplementando pohtncas publicas v

demés macanismos para ofrecer a los pnvados de hbertad condluones mas d;gnas durante ei

tiempo gue deban permanecer enlos establecim;entos pemtenc:arlos

e, Con respecto a fas condiciones de-detencion enla bartoling 19':; i

e.1) En primer lugar, debemos aclarar desde ahora que las condiciones en-gue se encontra

estructura del “hogar” o bartolina 19, no fueron condiciones creadas de manera espec
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:que vwfan todos Ios internos delCentro Penat de Saﬂ Pedm Su%a Por lo que debe descartarse
‘ :cualquxer insinuacion .de. marginamiento, dlscrlmmacmn o canducta dolosa en.contra de los
’mtegrantes de Ia pandilla MS-13 que ahx se enccntraban y que pueda inferirse delinforme de La

o C0m15|0n

. De ‘hech‘o debemos manifestar que 1a razdn por la que esfos internos se encontraran en un fugar
6iferénte al resto deinternos, reé;ﬁbnde tinica y exclusivamente al hecho de proteger su
seguridad e mtegrldad fisica, pugs por todos es conocxdo los enfrentamientos sin fregus gue
axisten emre i0s integrantes deslas pandillas conocidas tomo MS- 13 y 18, De tal manera gue
marntenerios 2 tcdos: 5en_e] mlsmo médulo, o mddulos cércanos, 1as consecuencias serfan
diariamente Iamerﬁabl_és; Con fo. tual, manienerlos alejades, no es un simple capr'icho de las
autoridades -penitenciarias, “sino, como reiteramos, responde Gnicamente -3 razones de

seguric!a:c_l.

" e.2).Es de hacer notar, que tal come s& manifestd anteriormente, {as condiciones de detencién
oo de losiinternos gUe se encontraban en la-bartolina ;19 respondian & las. mismas limitaciones
" presupuestarias que sufre el pafs y que mantienen en situacidn de vuinerabilidad al resto de I

I po_blacién penitenciaria.

’ Por otro Jado, debemos manifestar, que nho era Ia estfuctura dela bartoling 19 lo gue conllevd a
%os internos a.agenciarse de aparatos de ventnlacnon pues debido al clima extremadamente
dlido- de la zong norte. donde se. ubica la ?emtenczarla de San Pedro Sulg, los aparatos de

: ventuia,cxon en sy momento fueron una necesidad nvovsélovpva;'a Jos mtemo; de fa-hartolina 119,

sino para el resto de los internes de la céreel e inciuso para todo vloshabitévmes deesa ciudad.

e.3) Coh respecto alas aseveracipnes sobre la :rreguland;sd en el abasteumlento de agua en la

bartolina 19, debemos sefialar.que tampoco 2ra una srtuacnon partlcular de ia misma 2l pans en

el'cual se reconoce que "“el aguo tjene mis presicn en determmadas haras de la noche, por eh‘ov kN

lus -pitas.y cubetas se llenan como. medios de almacenamrenta de agua para ser utmzada

durante el.dig”. Con esto no negamos que existian limitaciones en la forma en que se obtigf

agua, pero debemos reconocer también que los internos de la bartoling 19, en igusldad de
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;condiciones gue el festo de la poblacion peniten'riaria, tenian acceso a agua potable, sibien no
en 1as condiciones. deseadas, al menos en coadm{mes que Ies pr.rmntxesen mantenerse y

o man’cener el Iugar donde albergaban, mmzmamente hlglémco ya que son elios qwenes tlenen la

Erespon‘ abilidad del aseo de sus respectwas bartolmas De ta! forma que fa posible insalubridag

gemstente no puede ser atribuida al Estacﬁo

e, 4} Sz)bre las aflrmamones seﬁaladas en Ios ilterales g, h, 1,3 1, de los numera!es 46 y 48, del
‘ ‘hecho pmbado C nos. remitimos a lo expresado e el numeral 3, literal b} de fa presente
contestamén Y que ref:ere : Ios esfuerzoﬁ realizados por el Estado de Honduras en pro_del

mejoramxemo delas condlcaones de ias cérceles a nivel, nac;onal

é.s) Con relacion a las afirmaciones contenidas en ef numerat-47, del hecho probado C, nos

remitimos a lo expresados en los acdpites “A” y “B” anteriores.

‘a, 6} Sc;bre §as aseveracnones contemdas en el numeral 49 del. hecho probado €, debemos

: pemtenmaﬂos para ofrecer alos prsvados de §|bertad condacmnes dignas durante su estancia gn

e un centro carcelano, Icu clerto es, gue ho puade i lrse ni esperarse quie todos los Estados por |

rguai ofrezcan las mismas oportumdades ¥, condlcronm j has privados de libertad, va que

= desafgrtunadamente a realidad: de cada pazs es dlS‘{lﬂta, lag posnbl xdades econdmicas de cada
: ‘Est_ads para responder a estdndares internaciorales son dlstlrztas,; y en muchas ocasiones, ante
diferentes conflictos sociales surge la necesidad.de priorizar l0s pocos recursos con gue cuenta

- unEstado.

- Conlocual, fo que para algunos mc!uyendo La Comisféri-, puede ser negitgencxa, para quienes

sufrimos estas situaciones lamentabies no es més que el resuitado de unv negabie falta de
capacidad econdmica para responder.a las necesidades y emgenuas que en ei caso paxtwular

dél sistema penitenciarip, se requieren

Lo anterior 1o debe entenderse como una resignadion del Estado ante su preuana stiuauon S

‘keconomlca, todo: 1o contrario,. aun con . los pocos recursos que se! txenen el Fstado esté' SEaN

f‘rmememe determmado a cumphr ﬁelmente con sy papel de garante de lo dere;




323

(Repablica de cordunas

e7) on respecto a Jas afirmaciones contenidas' en el nbumeral.’SD delliteral ¢, de Jos hechos

- prabados, rechazamos firmemente'lo expresadq por La Com;smn en el sentndo de af;rmar que

: uno de )os factores agmvantes de fo s/tua tstem ”pemtencrano es.elincrementoen los

n;veh:»s de sobrepoblacrén generado por Ios rrestos asrvos Hevados a. cabo como consecuenua

! la reforma de} Art:cu/o 332 del Cédfgn Pena! : onrmua aﬁrmando La Comas;oa gue Jas.

as penales adoptadas en ef marco de.. Ias poi;tfws de ”to/eranc;a 0. htm tenido .

":cansecuenaos ;dzrectas en !a s;tuac;én estmctumi genemf del sistemo pemtencrario, sobretodo

en térmmos de sobrepoblaaon y hacmamrento en aquelfos estabieam:entos en-los gue se

desting a persongs.acusadas e ’pertbenecer alos: mams"”

Nuevamente olvnda La Ccmlssén, que s realrdad de los paises centroamerscanos con ei resto de

paises de Lat:noa' rlca es dlfereme, sobretocto en palses como EI Sah/ador, Guatemaia 1%
Honduras, éonde ld cercama con los pa:ses deal noyte firovaca elincremento de la \nolencna yia
muitlpl;cac:aén de delitos, en Ios cua1es en su grcm mayona s0n cometsdos por grupos o]

‘ asoctacmnes del!cuvas condcidas tamblen Lomo maras o pandillas.

. Cabe menc:onar, que no fue fa pohtaca de cero toleranua ia'que provoctla reforms al articuio

is, io que'se pretendaé con dicha

33 dlcho precepto penal ya emst;a desde muc ovtzempo at)

T orma fue dotar de mayor contemdo na no ma fque antermrmente por su redaccnon

;;resultaba nmprecxsa, y hasta Cierto: pun‘co mapltcable Eﬂo reeulta con solo observar fa: mzeva o

conﬂguracuﬁn ohjettva del delito-en referencxa, ya que ve ex ara su efectwa calificacion no

_stlo.el hecho que las:asociaciones tuweran como fmal:dad La Comlszén de algun delito”, sino

que el tipo.penal reqwere ia asociacion cord el "propos:to permanente de éjecutar cualquier

poderipunitivo del Estado que representa ei‘prmmplo de;iegahdad eh matvena pena!,v se @justa

mas a:un sistema garantisia a favor:del individuo:

Tampoco es cierto ‘que la reforma del articulo 332 trajers consigo los drrestos masivos, gue

“-provocaran fa sobrepoblacién penitenciaria,' todo Io'contrario fue elincremento de Ia '\VIEO|F:Y)(;§VEVJV :

y la proliferacidn de las conductas delictivas las que conllevaron ta 1mplementaczén de polltlcas: ;;

de seguridad gue permitiesen mayor eficacia en la pérsecucién de aqueﬂosv mdtv;duoqu

cometieser-actos de esa naturaleza,
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De hecho, resulta contradictorio io aseverado por La Comzston, con lo que realmente

e acontecia en aquel momento, puesto gue mas blen se criticaba fuertemente al poder

Judlmal por aplicar medidas cautelares sustltuwas tanto a Ios precesados por delitos

comunes como aquelios procesados por el dehto de asocsacmn siic:ta, sobretodo porque

s en esa época se. enconiraba en su mayor apogeo !a entrada en vigencia dei Codigo

‘:Procesal Penal fue contenia como una de sus mayores noveéaées la mcorporacron de

= - un"catalogo de medidas cautelares.drstmtas ais pnsnon preventiva, cuya objetivo

hbertad y Ha excepczén a d:cha regia, uitrma r'C’tlD, sea la prssmn preventuva, de tal

forma que la aphcauon de estas medsdas requteren que sea {a autoridad judicial qulen
determine de manera fundada en cada caso concreto la necesidad de su aplicacion.

i . ) .
L0 anterior tuvo como consecuencia Positiva ja disminucion de'la poblacion penitenciaria al

haber sido aplicada dicha norma procesal incluse de manera retroactiva.

" -En ‘pste sentido, expresamos qué' la feforma at Articulo 332 no produjo: cambios

) Signi‘ﬁcaﬁvos en el sistema penitenciario, v &l ma’nimo impacto gue pudo haber causado

Prughas gue soportan esta posicidn.
Documental,

@, bay Especnal para Personas Privadas de lecrtad €on Enfermedades en Fase Termmal y

Cen Enfermedades Degenerat:vas del Sistema Nervioso. (ANEXO 9) , ,

b. 'Nueva Ley Organica de 1z Policia Nacional, decreto Iegsslat;vo N.67- 2008 dci 12 dBJUi’ND
de 2008. (ANEXO 10)
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Informe de [a Secretarfa de Estado en el Despacho de Seguridad relativo a Ia
fconstruccién de . la Peniténciaria‘de Jutical‘pa,,Dé_parta’menta de Qlancho, y la

.construcc:on de nuevos modulos en los, astabiemmrentos pemtencuar;os de Tamara,

. Comayagua, y otros centros pemtenc:arlos del pais (AN £X0 11)

: !nforme de fa Secretarla de Estado en el Despacho de Seguridad sobre la proyeccion

para ef periodo 2010-2013 de dotar a los establecamlentos penitenciarios la capacidad

"para aibergar @ nivel nacsonal a 15 000 mtemos con la canstruccxon de nuevos

estab[ecrm:emos pemtenc:anos {ANEXO 12) :
‘ Em‘orme de Ea Secretana de Estado en el Despacho de- Segundad sobre Ios avances en la
: construcc:on de la Penstenmana ubrcada enel mumc:pxo de Cholama, Departamento de
Coriés, _ei cual alberga_ra 3 Ios prsvac}os de llbertad de la'Penitenciaria de San Pedro Sula.
{ANEXO 13) |
lnforme ée Ta Secretaria de ﬁstadd &n e! Despacho de Seguridad, sobre la mejora en Ja

.cahdad de los atsmentos que. consumen ios pnvados de libertad a nivel nacional. {ANEXO

: ;:m}

. snfcrme de la Secretarfa de Estado en el Des;:racho de Segunéad sobre-los avances en

i matersa de asistencia médica y creac:on de c%mucas madzcas en los diferentes centros

: penales (ANEXO 15)

. lnforme de la Secretana de Estado en &l Despacho de Segurldad sobre elincremento del

B personal pohc:ai pehitenciario a nivel naczonal (ANEXO 16)

35 forme: del lnstztuto de.- Supenor de Educauon Pohc;ai que acrednta la capac:tacmn del

!nforme de ia Secretana ‘de Estado an et Despacho de Segundad que acredlta ta
proyeccnon para el pericdo comprendldo de 2010- 2013 de ;ncrementar aun pohc;a por
cada 6 personas privadas de libertad en al menos el 50% de jos establecimientos

penitenciarios. JANEXC.18)

informe de la Secretaria de Estado en el Despacho ée Segundad sohre e5 proyecto cie; 5

Poi:cuas Femtenc:anos en-el Nuevo México, (AN EXC 19) v
Im‘crme de la Secretaria de Estado en ¢l Despacho de- Segurzdad sob;e ai»anzasf

es_tratégxcas ervre la Direccion, Nacronal de Servicios Especiales Preventrvosv(DNSEP
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la Secretarfa de Seguridad y los Programas de Fducacion Formal, entre ellos,
N EDUCATODOS, Programa de Apoyo 2 la Ensefianza de Ja Educacion Basica de Honduras

'.“(PF{ALEBAHJ e Ins‘ututo Hondurefio .de Educaci on por Radio’ (EHER) a fin.de ‘logfar ia

' ensefianza de los privados -de I:bertad desde ia eciucacxon bsica hasta la educacion
. :superzor {ANEXD 20) ’

1. ‘lnforme de la Secretana de £stado en e! Despacho de Segundad también en materia de

o ‘educacron, donde se éemuestra qae se cuenta con programas de €ducacién técnica por

medlo del ! ns‘mtuto Hondurefio de Formamon Profesional {INFOP), ONG'S ¢ Iglesias vy se

ha construrdo ung’ blbleoteca en el centro pem’cenc;ano Marco Aurelio Soto, ubicado en

Tamara, Erancisco Morazan {ANEXO 21)

Proyecto para el establec:mtento de un Reg;stm de identificacidn Nacnonaf de Privados

de Libertad. {ANEXO 22)

. Acuercio 1367-2005 de:la Secretaria de Estado en el Despacho de Seguridad, def 14 de

.:octubre de 2005, que establece &l Reg:men Celtlar Unipersanal Penitenciatio. (ANEXO

23

P?oye«:‘to de reglamento sobre RégimenDiscip!inario, (ANEXO 24}

qQ. Proyecto de Reglamento de Pre liberacion. (ANEXG 25).

ﬂéyfe&o de Reglam‘éntm para ta Regéiééién vde Negocvios dentro de los Establecimientos
;:Pemtencmrlos (ANEXO 26} .

:"Decreto Fjecutivo. nimero 004-2005, de fecha. 20 de mayo de 2005 gue ordena la
“reorganizacion en’ el sistema penitenciario nacxonal_paravvmzmarv vsu impostergable

. 'proceso de transformacion. (ANEXO27} R e . ' _
Resolucicn No 002~2006 en fecha 11 de octubre cle 2006 emmda por La Common
Nactonal de “f”elecomumcacxones (CONATEL} a: ﬂnvvde restrmg;r ei uso dei ESpectro :
radloelectnco enlos establec:lmlentes pemtencnamos (ANEXO 28} -

‘ Cuatro Sente_ncaas sohre acciones de exhibicién personal ovHabeastofpus, mediante las
cuales los '6rganos Judiciales encargados de :5u i:%onbvchvﬂievntc 'd'ctarohv'medidas v

: correcttvas en plazos razonabies para me;orar las condlcxones de !os prwados de ,

libertad:en diferentes céntros penales del pais. (ANEXO 29)

Decreto. Ejecutivo PCM-032-2010, de fecha 13 de julio de 2010, mediante la cual se

decretd la emergencia v calamnidad para nueve centros penales ubicados en San Pedrd
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: Suia, Puerto Cortés, Santa Bérbara,‘La Esperanza; El ’Progfeso, Ymro, Trujiito La Ceibay
Puerto Lempira; lo anterlor con el fin de. gestlonar Ics fondos necesar;os para atender

de:: forma urgente Ja - construccion, - repar}ac;én Y egurpamlento de - dichos
‘estableamlentos {ANEXO 30) ‘ Co
w. Acta de declaracion de JGSE HERNAN DUBON RODRIGUEZ, rendida ante la Secretaria
B ‘dg Seguridad ¢ incorporada en QE exp,gdx,e»nt»e, judicial 1009/04, tomo 1, instruido ante el
g Jﬁzgadé“é‘e:;@%::ras de o Penal de la Seccidn J:uciici’a! de San Pedro Sula, folio 34, {ANEXQ
s S
X. Las referlﬁas en ios acép;tes “By » “C*:referidas a; “El Encendié enla celda N. 19 y la

reaccion de las autorldades". {ANEXO 32)

2. Testifical,

Declarac:on del senor Renén Dawd Gaio Meza qmen se desempefia’ como }efe de I3

‘ :lnvesttga_’(:l.{)l’} Cnmma!, hondurenq, :mayor ﬁe, edad, casado, Sub Comisario de F?ohc;a,
quien depondra acerca de la extrema rivalidad existente entre los miembros de ias

‘maras o pandillas M5-13 y 18.
0. E Proceso judicial Antg los Tribunales Nacionales,

Sobre este acdpite, debemos mencionar, que al 1gual que e! resto dai mforme, La Comisién se

: zijmuestra imprecisa al I;m!tarse a realizar una descrlpcwn generai cie fa mformaaon recabada de los
ipetlcmnanos y en el.caso particular,'a day-una exphcacwnvggnerzca de !as acmones e;ercsdas por el
- ‘Mmlsteno PUblico ante. los tribunales penales:de San Pedrov Sula y de :lcs Travbunales frente a la
prueba presentada con relacion al lamentable acontecimiéntévocurvridvo'%e:r:a'eli Centro Penal de San

Pedro Sula.

frente a ios hechos aconteudos el 17 de mayo de;2004; es mas, Ia propaa Comlsxon reconoce que el;v :

Ministerio -Publico como ente estatal encargado dela persecucmn penal tomo acciones desde el v

mismo dia en que acontecieron los hechos; sin embargo, a cnterso del }uez y Maglstrados

Corte de Apelfaciones y de la Saia de lo Penal de la Corte Suprema de Justlma la responsab: ida de
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105 sucesos no podia recaer sobre un sujeto en particular, ya que si bien el fenfa bajo su cargo la
séguridad y el orden del establecimiento penal, lo :cie:rit:o es, que Lomio ya rei"erimos al inicio de la
'pre,sente contestacion, las deﬁcien;ias estructurates en el sistema penitenciario van mds alld de
5’imple5.‘decisiones de una persoria, con lo cual ne podia recéer sobre. ¢l fa muerte de 107 personas

" que lamentablemente fallecieron en un fata’l»acqi}deﬂte.’ De tal manera; que no-puede considerarse a

"-r,‘z‘alg&iért‘responéable por un hecho que no 'éons:tiiéuyé'delito al -ser_ producto. de ‘una fatal

: 1commgenc;a maxlme gue el hecho dependlo de la imprudente conducta de losprapios internos en

sobrecargar el 5|stema eléctrico de Ia ce!da N 19

En ese sentids; debe librarse al Estado de -cukllquier responsabiiidéd por negligencia o indiferencia
frente la fatalidad ocurrida el 17 de mayo de 2004, ya que aun con tedas ias limitaciones v escasez
de recursos ha re_alizado las diligancias necesarias para evitar que dichos acontecimientos vuelvan & '
repetirse, y sobre todo, .para :garéntizar el respeto de Jos derechos fundamentales de todos los

privados de lbertad.

. ':jo;c_u_m‘eﬁ:ta‘!.' v
'a. Escrito.de requerimiento fiscal bresentado por el Ministerio Pblice ante el luzgado
- de letras de lo Penal de ls Seccion Judicial de San Pedro Sula, contra ELIAS
: fAcsn‘uwo CANACA, registrado enel gxpevdi'envtvé' judicial 1009/04, tomo 1. {ANEXO
‘:31 b ﬁesolucién de-Sobreseimiento Definitivd vé'mitida'pdr'elv iuzgvédo de Letras de o
. ‘ Penal de la Seccidn fudicial de San Pedro Sula en eE expedtente ;udnc;al 1009/04 de
1 deseptiembre de 2004. (ANEXO 34) :
¢. . Resclucidn emitida por la Corte de Ape[acaones con as:enw en la ciudad de San
Pedro Suls, con motive del recurso. de -apelacidn lnterpueStO; por el Ministerio
Pdblico en contra de} Sobreseimiento. Definitivo dictado, de 22 de noviembre de
2004. {ANEXO 35), | S |
d. Sentencia eémitida por la Sala de [0 Conststuc;ona! de la Corte Suprema de Jushc;a,v :
con: motivo de la Accién de Amparo interpuesta por meteno Pubhco contra la
resolucién dictada por la Corte de Apelaciones, 27 de septiembre de 2005, (ANEXO
36, | o




330

Repablica de ghlondusas

15 . ANALISIS DE DERECHO

ados de libertad.
En principio, y con relacién a las personas priv;adas de libertad, el Estado asume fa tutela de sus
derechos fundamantaies compatlb!e con una func:on de pos:cmn de gamnte Pero esa-posicion de
‘ garante tiene sus hmltes, fos cuales estdn. const;tutdos por el aicance que tiene ia norma gue fegula

una especnf‘ca ﬁmmén del Estada con refa’

: los mdlvuiuos, v concretamen‘te con Eas personas‘

‘ pnvadas de %:bertad

Es clerto que la persona p'ri\fadé de Iibértad se encuentra en-una situacion de mayor vulnerabilidad
en comparacion al hombre libre, perdéﬁo no obliga al Estado a responder. por los. hechos
cometldos por. Eos prwados dé libertad que a partn' de su excesiva imprudencia-o por actos dolosos
: afecte 0. ponga en nesgo de pehgro jos, mtereses o b;anes de otros privados de libertad, -y que

aparecen tutelados enlas normas gue contemp eno desarroi!an derechos fundamentales.

_':_que acabt con Ia vida de 107 hondurenos, causa’ que aparece mdlcada en Eos dtr:tamenes ya

: :-re‘fendos y que fueron vert:dos en el desarrollo del proceso 3ud1cuai penal mstrusdo en Honduras

Asi, 1as mstaiacuones eléctricas del Centro Penal de San Pedro Sula i no suponiaﬂ en si un mmmente: S

riesgo para.los pr»vados de Ilbertad de |a celdaen referencia, y.si la excesw carga electr:ca Gue se >

situacion escapa a Ja posicion de garante que debe brindar el.Estado envcuanto avlva: nder;hfscam
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~de su responsabilidad. Esa funcion de garante frente ala prctecmon de eso'-‘. hienes juridicos

o (partacularmente la wda) depende tamblen de !a act;tud dela wctxma, v, en este ¢aso concreto fos

' proplos mternoa sabxan de fa alia carga eiectnca que ssgmﬁcaban !as muitlpies cohexionas gue
hablan me‘ialado, Io fue hacta se vxeran expuestos a la: produccnon de pehgro de'un corto circuito, y
g pcr tanto no es pa)s;lbie concluur que.con relacson al smsestm producndo, el Estado seq responsable

por no. :atender a la tutela de ios derechos de los mter»nos,.en cuantd a salvaguardar su vida e

integridad corporal. -

8. Derechoa iamday ‘aéjlza Entégrjdad ;ﬁersdn’ai, {Arts. 4.y 5-dela CADH).

1. Con relacién a las personas fallecidas en el incendio.

a. Serechaza enfatlcamente larconclusion establecsda por La Comm;én en el sentido que el
Estado de Honduras es responsable dela produccson del lncendm cientro de [acelda 19,

por haber mcumdo en graves omus;enes en’ las que conscrentemente incurrieron varias

Eautondades a Eo largo del tiempo

E'ite rechézo Ohedece a q;.le io qu‘ev :h'azéuedédo,'yv:cgvuedaré acreditado, es gue ¢l
”stmes’tro fue provocado. por la sobrecarga en el ststema electnco del recinto por el
-exceso de articulos o aparatos e%ectmnlcos conectados por los. mtemos inicidgndose e!

' zfue_go por el Unico lugar de acceso a la celda 19, el cual se,propago rapidamente por la

gran cantidad de objetos inflamables como -ser cortinas, ropa de caina, colchones,

“vestuarios, entre otros.objetos que servian para satisfacer sus necesidades.

Por lo anterior, no puede atnbuu‘se ni el mcendxo, nisu resuttado a supuestas
omisiones de las autoridades estata!es asociadas con Ea admlmstracxon dei centro
carcetano, nia cualqueer otra que tuviera alguna relac:on darec:ta o eventua! con aque% v

ya. gue, como se ha expiacado, gl fuego fue: provocado por un acto vnmprudent(_ de Ios:
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provocado, como incorrectamente afirma La Comision {en el caso de la ceida N.19) por

la poca ventilacion existente, sino por lascondiciénes,citméticaside altas temperaturas

,que :mperan en la c:udad de San Pedro Suia, es)ﬁpgéialme’nte;’ nlos meses én gue dicho |

o "fmcendm tuvo iugar

.En consecuencia, el Estado de Honduras no ha wo[entadc el Derecho a la Vida dedas
“107 personas fa!lec:das puesto que “Su decesc ha' -dependido:  de -un . hecho
contingencna! y por ello no ha lnfrmgtde el Art, 4 de la Convencidn Americana sobre

Derechos Humanos.

b. En ;:uantq ala gupu_ésta violacién ‘ét detecho a la imegridéd personal,-el informe de La
Camision seﬁa‘lé hj\ie se ﬁé: 5\?iolado dicho derecho :por fa forma como:se produjo la
muerte: de !as 107 victimas: ”Mamﬁestan que la muerte de estas personds no sé produjo
de forma msfantanea, sino que fue an: momenm de agonia. vy sufrimiento que se

pro.'ongo- desde gue 'se origing el fuego a! mtenor de o fartoling:No. 18-hoste gue
. fma!mente logroron abrir las puertas que los manteman encerrados. ‘En -ese fapso

o habmm mhalado fos: goses: zox:cos provemen‘tesv de: los materioles: en--cermbustion,

Zahogandose pau!atmumenfe, quemandose st ndo vel oior u camne quemada de los

‘otros ‘internos que ya iban srendo abrazados por las I!amas, mrentras vefan con

. impotencia que las autoridadgs del centro pena! no 5ab/an como proceder de manera
;'efect.'va frente al sinlestro. Los petrcronanos consideran que las 107 personas fallecidas
e hicieran en circunstuncias que les ger;emron un. tmportante sufnmzent‘o y angustm en
particular en el coso de aguellas’ personas tuya: agoma se pro!ongo por semonas o

‘meses.. £5tos afcgatos no fueron contro vertidos, por el Estado

El Estado rechaza esa cons;deracnén de La Common en v1sta que de existir la supuesta

v1o§acuon del derecho.en anahsns, debe esmmarse subsumnda en el derecbo a la vnda yno

ser aprecrada de forma mdependnente 0 autonoma v elio deb ser as: porque este e

derecho se habna vnsto afectado en.el:mismo momento en: qu : i)i’OdUJO {a muerte dev . X

los 107 internos, con-lo'cual no hay una dxstmcnon sxgmﬁcat[va que oriente a esttmav

analizar {a violacion al derecho ala mtegndad persona% es decnr, 1o hay a!gu
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distintivo que le conceda una relevancia en sl mismo, come si ogurrirfe, por ejemplo, en
:‘éi Caso que previo a la afectacion al deréchﬁéde:iéa;vida hubiesen ocurrido hechos que
:m‘a‘rcaran la afectacion al derecho a fa integridaé personal {come la situacién de
'torturas previas}, que si aconsejasen daries una r@ievanma diferente al resuitado de
‘ muerte En este caso, no se puede separar el analsSis de este derecho con el derecho &
‘ 3a v;da porque $e encuentra subsumido en ét ademas que la afectacion a la integridad

- fnsn:a fue parte del Ccurso.para llegar a la afec‘tacmn al derecho ala vida.

Assmlsmo, el hecho que enias autops:as practlcadas a los caddveres se califique i deceso como
una “muerte violenta”, como o 3f|rma La Comisidn, no nos conduce & la conciusion que hubo
actos de violencia previa en la produccién de su muerte, sino gue se otorga esa calificacién por
fas autoridades fore:rises para distinguir -que el tipo -de lesiones que dichos cadaveres
presentaban eran incompatib!es tbn cualguier otre tipo de muerte (natural por ejemplo),
ssendo esa determmacmn necesana en la mvestlgamén cnmmal para conceder desde ghi la

‘ :flmpoﬂanma Jurfdtco penal respectlva

»El mismo evento produjo las severas iesmnes a dlgunos de los prlvados de hbs-rtad y la
: mhalactén de humo en otros, que genero su, deceso, por tantc no cobra. relevancia Ja presunta

- af,e,ctac,lon de la integridad de Ja persona como.vialacion mdependgente.

Es por esas razones, el Estado considera que no se ha viclentado el derecho a fa Integridad.

RE : ,p:ersona! de las victimas del incendia ogurrido e'nfévf giﬁtéi"io:r 'deilia celda M, 19,

. Con relacién a !a supuesia violacién de los Arts ‘5.'3;'\; 5.2 d,e iévc,on,v'encién,' respecto a
Jas condiciones en que ‘'se encontraban recluidos Iés 107vpérsc:}nas favllecivdas en la.celda
N.19; debe mencionarse que st bien es cierto las condiciones de los centros penales con
mayor concentracion de privados de iihertad ro han sido las deseables.de acuerde con
ta dignidad de’las personas, el.Estado de Honduras ha vemdo reaizzando lmportantes”v
esfuerzos para corregir esa situacion, Y esa dotacuon de esfuerzos se ha mater:ahzado :

atendiendo a‘las posibilidades econdmicas existentes en e[ pals Por eilo, ias satuacmnes .

. ge salubtidad en los centros penales se hai vehito comgfendo paso a paso por

mejora ha dependido de Ja asignacion presupuestaria para satusfacer estas necesuia
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‘Mucﬁas de esas exigencias, se encuentran: en :Ea’»categoﬁab de derechos de prestacién,
‘Eos‘:que dependén paré sS4 (':uvmplim‘iento {ie éséﬁ fpbs’ib’ilid.ades.ecohémicas de un pais;
constltuyéndose esa realidad no so!o en una: s;tuamén wv;da en Honduras, sino a lo
. :Eargo del continente en d;ferentes cenwos penales A ‘pesar que esas necesidades
resultan satisfechas de esas potenciaﬁdades econémicas el Estado de Honduras -coro

se. ha acred|tado en el apartado. de Ios HECHOS de esta contestacion- ha dado pasos

sig mﬂcatnvos en fa procura de brmdar me;ores condiciones de vida y convivencia a los
‘mtemos de: Ecs centros penaies, muestra de eE!o, entre atres esfuerzos, o constituye la
emisién dél- Decreto Ejecqnvo: ?CM_*OSZQOJ.O del 13 de julic del 2010, vigente. a partir
‘ cié ociu'bre deilzdiﬂ cuyd co:ritenido es a favor defos Centros Penales, .para mejorar la

precaria.situacion en que se encontraban, demostrandose asi la voluntad del Estado de

cumpllr con sus compromtsos y deberes en: el campo de los ‘derechos -humanos, v

:S'Asl, Ja valoracion a la gue.se asplra sobrg este punto s reconocer que muchas de las
'prestac;ones a_los privados de libertad: (camo mc%usnve corresponde a personas en
~libertad) para mejorar sus condiciones en el encierro, dependen de la posibilidad de

- dotacion de recurses por. parte del Estado en atencién a su realidad financiera; v,

"venf‘car los esfuerzcs que en los u!t:mos anos ha mantemdo para me;orar esas

o 'condlcrones

d. Sobre la wulacion al Art. 56 de la Convenaén era relacmn ~at heche que nor

cons:derarles m:embros de Ia “Mara Saivattucha”. o "MS 13" el Estado les nego 4-l08

107 faltecsdos la participacién en actwadades productlvas, se senaia que e% derecho al -

trabajo en los. centros penales, asi como en gl resto de la pob!ac:on, depende tie Iasv .
p051b:hdades economlcas que desarrolle el m|smo Estado, por ser tamblen uh derechc b
de prestaaén es dec:r, gue no son derechos que se exrgen de forma abeoluta g

mcond:c:onada, SN0 su ejercicio depende de §os alcances economlcos que 5€ ten

para sat:sfacerlos. Se rechaza el sefialamiento que en el caso de los internos de |
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‘::S‘.a!vatrucha esa supuesté negacion a las acti\}idades piéd’uc‘fiﬁés hayan sido motivadas
‘por su.condicidn da miembros de una mara o pandllla, mas bien esa lpmitacion ha sid

: general para todos los reclusos, v el Estado de Honduras, consmente de esa situacion ha

puesto importantes esfuerzos para |ncent1var el desarroi!a de actividades laborales en

Ios pres:d:os en les Gitimos afios; ie »cual en deﬂnmva, no obedec;a a una situacidn de

dlscnmmacmn en contra de los mlembros de Ia referida mara en.el centro penal de San

Pedro Sula

e..-Con relacmn a la supuesta vmlacmn al Art. 5, 4 de ia Convericidn, debe sefialarse que la
afrmamon que dentro :de la celda N: 19 se encontraban al momento del smlesi‘ro
sido condenadas, ‘esta situauon debe ser acredltada por-ia parte gue Ia afirma; y debe,

'en consecuenua, constatarse el numero de personas privadas de fibertad .qué va

; 'que tuweran la condtc;on de presos preventnvos Pero ademas, as importanie sena!ar

= 'que segun el Art. 5.4 en andlisis se - permtte la c:onvwencna de presos condenados 1Y

. preventwos bajo -ciertas c;rcunstancaas excepc:onales concumendo en ‘el  caso

-/ especifico. de centro. penal de San Pedro Su?a una sntuac:lon que si ameritaba esa

‘_:‘congragacmn de esas. dos . categorias: e]v hecvhov que ‘entre ias' maras o0 pandillas
~"Salyatrucha” v Iz "18” existe ‘una mor’t’a! rivalidaé que . ?se ha manifestado en
: mnumerab!es hechos de:sangre: no sdlo dentro de ios premdnos, sino fuera de ellos a

nlvel nacnonal y.que ha generado la previsién en. ias carceles hoadurenas, para. evitar

mayores derrames de sangre, de separar a estos msembros' de: maras o pandlllas en

hogares distintos para evitar peligrosen la wda & mtegnda corpora! de Sus mtegrantes

‘Esa es la‘razén de estncta seguridad {aplicable a centrc‘penal de'San Pedro Suia); que:

motwo aquelos miembros de l2 Mara Salvatrucha es 1] weran asvgnados eh so!o hogar S
‘ para proteger su vrda, su ‘integridad ﬂssca Y 5US bienes, y d:cha curcunstaﬂcza de tanto

peso regneda condncron de excepcxonahdad prevista en ei Art 5 4 de la Convenc:on.

2. Con relacién a los familiares de las victimas. -
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Se alega por 1a Comisién, que a los familiares de 83 de las victimas fatales, se les ha violentado el derecho a
la integridad psiquica y moral por el fallecimiento desus parientes, y por haber sido afectados directamente

. de las precarias ¢ondiciones de la celda en que residlan cuando hacian sus visitas a ellos.

. Al respecto, partiendo del'hecho que lo que habria significado una grave afectacion psiguica como moral a

- los familiares estd constituido por 1a pérdida deﬁsﬁti\fé de sus parientes q'ue se encontraban recluidos en f
celda N 19 del centro penal de San Pedro Su{a a ra del mcendio desatado en la madrugada del 17 de mayo

de 2004, v hablendose negado por esta representac:én que dacho siniestro sea atribuido al Estado; puesto

que dependit de fas nc‘-:s‘g‘osas mstaiamones »els(}:‘trrcas conectadas por los propios internos, s que se estima
queno se ha producido la violacién del-derecho deTas.victimas, y por lo tanto, se rechaza fa estimacién de fa

violacion al Art. 5.1 de la Convericidn enrelacion a los familiares dé los fallecidos,

C. Derecho a la Libertad Personavl_y Principio de Legalidad, Arts. 7 v 9, én rélacién con los

Arts-. Liyzdela jcqn‘ven,ciénv :Afhericanvavsobre Derechios Humanos,

En este acap!te E.a Comls;én $€ ilmlta a efectuar fa transenpmén de una serie de Articulos de'la
Co:wenc:on ya plasmar hteralmente extractos de sentenc;as gue la Honorable Corte ha emitido en
‘ -casos coneretos, mismos que, si bien compartlmc-s plenamente‘ lo cierto es que no aplican al caso

' "ccncreto de Honduras yque hoy esta siendo somettdo 2 3uzgam|emo

U :En ese Séntido rechazamos las aseveraciones gue La Cbm'isi'énv réa’liza sobre ta reforma al articulo

1332 del Codngo Penal, cuando. mamﬁesta gue, "se generd todovun s:stema automatfzado en-el cual

L sobre !a base de o mem sospecha o prefuicio fos jovenes resuitaban pnvados de izbertad” o, gue

“on Ia pract:ca sirvio de fundamento parg que fas aurona’ades realtzaran detenc;ones srgwendo

j -mtenos arbitrarios, coma el uso de tatugjes”.

'-De la' fectura de .estas afirmaciones, inferimos gue La Comis]éﬂ sé ha. 'limi‘cado ‘@ repetvir la

persigue con fa reforma del Articuio 332 es que dtcho precepto sea mas claro y es;)ec;ﬁco enzsl

redatcidn, a fin de que los organos ;urzsdscc;onales, con-base 3 las reglas cfe valoraczon d
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correspondientes, pudiesen-aplicar la ley penal en casos concretos gue vielentaran dicho precepto

penal,

“Tampoce es.cierto Que la reforryia al articulo’ 332 provocara detericiones. indiscriminadas de
: j‘éve‘nes‘ c'&émo lo afirma La Comisién' "'rﬁasiv’as y"arbitr’arias”, lo que pudiese incidir en la -

nies pasnb!e; aceptabie toda vez que no. son Ios pai;cxas qulenes dec;den Huien o qurenes deben

permanecer en przs:én por supuestament pertenecer a Lma asocaacnon rhc;ta, sino Eos)ueces

Asn por Ejemplo en Eos casos de asocsacnon xhuta la extgenc:a de acredttacmn por. parte del
Mmzsteno Pubhco de prueba ée cargo suﬂmente no es.la excepclon, deblerxdo incorpgrarse la

misma al proceso, y ser vanrado‘; 3ud1c;almente

Por otra parte es equwocado pensar que ci:cho Artlculo fue refcrmado para persegusr masiva y

arbrtranamente a ]OVEH@S *por.sospecha o pre;wcxov

s ya que por unlado, 2 un Juzgador no le basta

_'reqmeren elementos de prueba de cargo suﬂuente que acred1ten f_a Cormswn dei hecho delictivo y

:Ios mdrcaos de ;}artlc;tpacwn.

o ;Iguaimente debemos mamfestar que al entrat en vigenci ié;:refdrvmafdei Agrticitié ‘332 «l-Estado; a

: :responsableﬂ que evitasen Hevar a-juicio a quienes no son responsables de La Com:ston de este ttpo

E : 13"fdedehtos

Sumada alo anter:or, y.como. otro aspecto importanie a senaiar, ademas dei probatono antes
menc;onado, se encuentra lo-referente al’ tema de las medudas cautelares que va menc:c‘na‘mos
anteriormente, y ademds, Ja pOSlbllldad de la aplicacién de figuras camo e( cnterlo de oportumdaci v

regulado en el numeral quintc del Articulo 28 del Codigo Procesa] Pena! e rguaimen‘te

estimarse la aphcac:on de un procedimiento abreviado ante &l Juez dez Letras 0 un
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' confmmtdad ante el Tribunal de Sentenc;a Todas estas 50N sa!sdas atternas que abonan en
“mucho al descongesttonamsento de Ias careeles del pals. Be tal manera que no.debe entenderse

' ‘que fa reforma al artfeulo 332 del Codtgo Penal es smommo ée scbresaturacuon de carceies

:D:cha io antenor debemos expresar que La COmiSlOl”i verra cuanéo aﬁrma que la reforma del
Art;culo 332 no cump!e con el principio de legahéad establemdo en el Artfculo 9 de a Convencidn,
y esto es asi sencrllamente porgue o que el refer:d0 Amculo 9 persigue es evntar que.a una
persona se fe castlgue por un hecho que 3l momento de comaeterlo no se encuentre tipificado
comodelito. th ei caso que nes ocupa, el Artu:uzo 332 senala ciaramemte en qué consiste el dehto
de asog:iacmn tlscata y expre_sa,a,su ve}z» cual_es son los e!ementos,objetlvos que deben concurrir para
poder catificar un hecho como tal: -lgualmente, el Articulo lo-que pretender es garant‘izar que a
nadie se le 1mponga una pena mas grave que la que contemp]a Ea ley v ia retroactwrddd penal en
caso guels nueva Eey sea mas benefsczosa, En e! presente caso, niuno nifo otro acontecen yague
si’bien a ba Com:s:on_ no le parece convemente Ia redaccron det Amculo 332, o dierto g5 que dicho
precepto penal contempla ¥ reguta una conducta gue de acuerdo a nuestra realidad nacional es

_ vahda para contfarrestar los elevados mdices de woiencaa Mas ain cuando, legalmente es vélido el

- estabiecsmiento de tipos penales que procuren Ia proteccaon de blenes juridicos aun en situaciones
‘:‘:-de pehgro, De hecho et Art. 332 del Codigc) Pena% pretende, asn ccmo todo tipo penal la proteccion
. de ble-nes ;undrcos y-si:bien es cierto contempla un twpu de peiigro, puesto que {3 asociacion Hicita
‘i‘no requ1ere una determinada lesidn de bienes ;urldico penates, es permls:ble desde el punto de

".-vssta de Ias exlgencsas de Jegalidad ‘penal la ex15tenc1a de este ttpO de normas, Ademas, ‘debe

aciararse gue el Art, 332 gel .Codigo ?enal no pretanée la sampte estrmacmn dehctlva por {a

-pertenenma a-ung grupo, orgamzamon mara o pandxlia Es dear que pena%mente debe estab%ecerse

.que un tndw;duo pertenece a una orgamzacson c!ehctwa, lo qu ¥ 0 alanza para esa detefmmamon
, dehctwa que un sujeto tenga ef1 su cuerpo tatuajes aun propms de !as pandtltas ex:stentes en 8}

a .pafs o-gue pertenezca o sea aficionado a Eas mtsmas En el caso concreto debe determmarse laf

: per’tenenqa a este t;po de orgamzacnones, pero a Ea ver 6emostrar que esa asoc:ac:on so ha:: o

efectuado con’ el propomto de ‘delinguir. ‘De esa forma no extste compromlso 0 mfracmén al -

Principio de Legalidad la regulacion penal establecida en el Art. 532. Y es mas enla prac‘uca _{walalv

este delito no ha generado un encierro. masive o colectivo de deVIdUOS como se pretendg’

entrever, ya. queé o5 tribunales penales han.sido consecuentes con esas exlgenaas legale
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se ha visto reﬂegaéo et un mayor | numero de sentenc«as excu§pator:as de respcnsabﬁ:dad penal

por esta mfraccmn penal,

. {ampocm es valido lo gue sin sustento probatorio. aﬁrma Ly Comtsxon al argumentar que “se puede

Efgconc}wr que las detencrones que.se practicaron con. : sa‘ento en dicha-norma, s;gwendo los

patrones descntos en Ic;s parrafas precedentes fueron arbrtranas en los términos del Articulo 7.3
de la Convencwn Amencana Al respecto, y para asum;r esta posicidn, es obligacién de La
: Comssson acredltar que ios Jueces que decndrcron |mpcmer la'medida cautelar de prisidn preventwa
& -estos individuos emntleron resc:Eucmnes arbstrarsas e mfundadas, es decsr, sm ninguna

motivacion. Situacidn que estamos seguros‘no podra acreditar.

En consecuencia, resulta _i_mprocedente el argumento de violacidn de Ios Articulos 7 y 9 con

relacion 2 Eos Art culos 11y 2 de la mlsma Norma dniernacional, ya:que nt-han existido

a resolucuones fundadas ni tampoco fos 22 detemdos que af:rma La Comisidn, han sado victimas de
la reforma del ArtEcqu 332-alser enjuicaados por hechos qu@ estan tipificados .como delito en el

Coéigo Peﬁal hondureno

D .i}e_r{ach_o @ las Garantias ludiciales v Protaccidn :jvudicival {Arts. By 25 de Ia Convencign Americané,

.en relacion con el Art. 1.1:de la misma)

e Com isicn considera "que ol montener en la impunided un hecho de,esvtasic&m?terfstims violda el deber de
_respe'tdr'fos derechos reconodidos por fa Convencion y gamn‘tizar:su i:brey pleno éjercicio, vw’bg‘u ¢l derecho
- a'e _I%)s famiﬂares de fas victimas 'y propicia fa repeficién cronica de;?c}'s Qiolat)bﬁg de derechcfﬁ vh:um'anos, Ly
investigacion de estos hechos deve ser rea)iéada portedos los.medios fegalés disppﬁibles y éstér orientada o
5l'a‘de:termr‘nacién de. lo.verdad .y la a‘nvést:‘gacién persecucién, capt&:fd, venjuic;’mﬁ}'e}itb y condena de todos
los respansab!es, especra!mente cuando estdn o puedan estor mvolucrados ugentes estataies v contmua
‘expresando que “El mantener en la impunidad {a muertes de los 107 ,'ovenes contrrbuma o af;anmr ung
percepcion genergl de gue la vida humang cuando se trata de mitreros” es relat:va y enwcma un m?nsaje
peligroso a tas autoridades y funcionorios encargados de hacer cump(rr fo Iey que podnnn ﬂegar o entender L

que el Estgdo ampara cua!qurer forma de ejemcw del uso de I fuerza cuanc{o se trata de estos gr

concluye diciendo que “ef Estado no:hg investigodo ton lo debida drhgencm, mvhq hecbov todo fo;
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en &l murco de su ordenamiento Jjuridico paro establecer las responsabilidades penales, odministrativos y

- disciphinarias que se derfvan de lo muerte de:107 personas ocurtidos en uno-de sus centros penales”.

"EZSObre estos argumentos de La Cormsnén, debemos mamfestar que el derecho al dehido proceso y

sufndo deben contar con unas pos:brlsa’ades de ser. omfos y actuar en los respect:vos tanto en, pracum de!

esc)arec:m:en to de los hechos y del castrgo de los responsables, cormno en busca.de und ;eparac:on

Enprirer lugsr, hablar de knpunidad propiciada por‘el Estado.es .ﬁablar de-indiferencia de par"te de éste
frente a los hechos, En el casb ;d‘e mérito, ha sido suficdentemente. acreditado due el Ministerio Pdblico
desde el prifmer dia de!'_jfatai :acciden't_e y;de:;ﬁanera oficiosa," inicié- diligentemente las investigaciones,
concluyendo ias‘ nﬁsmas al eetahlecer gue a:s:u' vevri‘terio la ﬁersona responsable de lo acontecido en el.Centro

Penal fue el Dsrector de dmho establecnmlenm al haber autonzaclo el ingreso de los aparatos eléctricos que

Mlmst-esfio P;Jb_k:u,_ e! drgano jurisdiccional consnde{é la mextstencsa de responsabilidad del Director del
:Centr_é-?ena_t, ‘qu_ien‘aun y-cuando fue:sobreseido, fue destituido. inmediatamente de su cargo producto.de

una deduccuén de responsabilidad administrativa,

= En ese senhdo, si bien no se obtuvo la condena del procesado, lo aerto es, que el Mmisteno publico a pesar

f;de no emstlr ‘prueba-que acreditase gue el Director del Centro pudo haber prevmto que -el ingreso de
‘ : paratos e%ectncas requetidos por los interios provocana el fatal accadente, reénvzcv) vlavsvmve:st:gaciones y
' _:' presento su acusacion ante los Tribunales, agotandose en consecuencna su cieber de actuar frente a un
o hecho que en un principio revestia caracteristicas de delito, pero cuyas pruabas no fueron suF ctentes para

. enjuiciar & quien se suponia responsable.

Dicho lo anterior, debe entenderse que et derecho al debido proceso y proteccnon judlczai no es up
derecho absoluto e sncondncxonai sino.un derecho de ccnfsguracmn Iega! que se sa’tls‘?acc_- no scfo R

cuando ef Estado a través de 16s drganos jurisdiccionales resuelve a favar de Saq pretensmnes de Jas

partes, sino también cuando resuelve en contra de dicha pretension siempre y cuando 5

virtud de la aplicacion razonada.en Derecho y NO arbitrarla. Que fue lo que acontecid en e
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mérito, cuando razonadamente el Juez Penal decretd &l sobreseimiento definitivo a favar del

_ Director del presidio.

De taE manera que el Estado de Honduras observé en el presente €450 tas exigencias .de lgs
“preceptos que La Com:s:én considera fueron vm!entades, 3 tal grado que aun y- cuando las
mvesttgacxones fueron mlczadas de oﬁuo, en nmgun momento ;mp:dlo la partnc;pacson de los

fammares en ios dnferentes momentos procesales Slendo eswdente que en-todo momento han:

En conclusmn, no existe wo]acron de ios preceptos 8y 25 de Ia Convencidn Americana sobre

' Derechos Humanos, al haber actuac{o ei Estado de Honduras con diligenciay responsabilidad en ia

investigacion dei presente Caso.

Ademas, cualquaer pretensmn de reparacmn cxwl por los hechos ocurridos; no se ha vedado a los

..__'sobrewvsentes de fa: tragedsa nia los fammares de os fallec:dos, puesto que no se-ha decidido por

e eilos el e;ercscao de las ‘acciones civiles correepundlentcs, que bajo la. égida del nuevo Codigo

Procesal Cav:i en caso de carecer de recursos econom;cos para eiio, pueden contar con los servicios

‘::‘ dei Centro Penal de San ?edro Sula, elio no. priva a las pe vas que se conszderen afeciadas por

- Ios hechos i que tuvaeren mieres o iegztsmsdad comparecer: ;1a juSthlB cw:f para plantear sus

o pretensmnes

HI. ASPECTOS ESPECIALES QUE ‘MERECEN UNA Espz—:cm MENC!ON com RELACION AL
ESCRITO DE soucn‘uoes ARGUMENTOS Y PRUEBAS passsmmoo PGR EL EQUIPO DE

REFLEXtON INVESTIGACION Y comumc.qcxém (Emc-ss}, B pASTORALQ{ .
PENITENGARIA y CAR!TAS DIOCESIS DE SAN PEDRO SULA ma LA IGLESIA CATOLJCAf i

{CARITAS), Y QUE SE DISTINGUEN DEL INFORME DE LA CIDH.
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En vista que el escrito presentado por ERIC-SJ, La Pastoral Penitehciaria y CARITAS, recoge muchos
aspectos, que son coincidentes con el informe present:ado poria CI'DH, procede a efectos de evitar
duplicidad en los argumentos establecidos por el Estado dé Hondufas, fa sola distincion -y por ende
"contestacion de los argumentos esgrimidos por estas ergamzacxones y fque se distinguen de!

‘,mforme de ia CIDH

CAPITULO Il. FUNDAMENTOS DE HECHO
Numeral 3. Causas Mediatas del !nceridi,o.’i S
1. .En principio,"de‘tjae séﬁalarse qué'eh éste bapartado se inciuyen‘diversos hechos que hasta el
momento no habfan stdc menc:onados por Eas orgamzac;ones denunciantes, v que se separan
1nc§ustve de sus aiegatos smclales presentados ante la ‘CIDH. Cuando estds - organizaciones -
presentaron su denunclz 3 la *Comisién interamericana, seﬁalaron comio su posrczén ios
acontecimientos relacionados cbn'el sucgso ocurrido el 17 de roayo de 2004; las supuestas causas
del misme atrrhundas a las deficientes mstaiamones eléctricas.en el vecinto; la np deduccion de Ja
responsahmdad penal y-de . otra mdole gh Ias autondadee involucradas, entre ofros aspectos
vmculados dlrectamente a fos hechos ocurrzdos ‘en la ‘celda o bartoling nitmero 19, tal como se
-refereﬂ en ei informe . 78/08 de la.CIDH, cuancio 56 cﬁan Ias posac:ones de los: peticionarios {ias

orgamzacmnes senaladas)

Si_h enﬁb’a_rgo, en Ia comparecencia gue-han Hechio éstas organizaciones ante esta Honorable
Corte Interamericana, incluyen hechos gue jamés habian sido mencvionados por las mismas,

”» E

egéndbse al extremo de

y que ahora s¢ atnbuyen como causas medlatas dei mcendzo

“gitarse Casos que no. estan refendos a ios hechos ob;eto det 'presente 3ulcm, tomo ser-el -

: referlcio en 1a pagina 12 del escrlto anahzado, de supuestas agres:ones producidas 2

'pnvados de libertad en e afio:de 2008 cuando pre’tendsan fugafse Lo mzsmo ocurre con la
relacién . de ’cemas que no - estdn vmculados con los hechos reiacsonados con el
acontecimiento del 17 de mayo. de 2004, .como ser ia ss‘wac;on de ansiamlento en que
permanece cierto sector de la poblacion penitenciar%a,v asvlvvtomov la separacion de |
detenidos por categorias, entre otrvos puntos.. En ﬁn,‘ debe a}iréciarsé sobre éste apartado
del escrito presentado que refiere situaciones.y hechos que no estan relaczonacios con los
hechos objetos de! juicio, ¥ que representan un exceso de ias organtzamones mencronadas

con relacion a k}s hechos qeie hasta él'momento han sostenido.
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siniestro; v en el caso-concreto del- Alcaide del.centro penal, RODOLFO HERNANDEZ GARCIA,
-encargado de ja custodfa de todas:las liaves de las celdas, actud de manera inmediata para poner a
salvo a Ios internos de ia indicada celda, abrlendo la m:sma, v ante esa actuacidn [ogré muchos de

o los pnvados de libertad se pusieran a salvo.

2. Sobre ia fa[ta de prevlsmnes para coordmar ia asastencsa sanitaria a los heridos, e propio
mforme de Ias orgamzac;ones denuncantes recoge el -becho que jos heridos fusron
atend;dos en centms hospltalanos de atencson general”, contradiciéndose con la mencién

que todos ellos fueron ingresados a un mismo centro asistencial.como 1o es ¢l Hospitat

'MariqCatarino,REvas.‘ Pero ad

ds, traténdose de Un siniestro de ésta magnitud ¥ ocurrido
en horas de la nochgrésulta exageradd éxigif qUe‘en el cént?‘o penal con el caos gue
sighificaba dicho 'a'c':o'n’cecimienvtb la aéistem:ia médica dependiera Unicamente de los
serwmos de citmca deE centro pvéhévl para mas de 26 personas, maxime cuando se trataba de
personas hendas por quemaduras Era necesano e traslado de los mismos a uh centro

‘hospltaiano donde se les brindara fa. asmtencza medlca adecuada, Lamentablemente, como

.pnorstana én centros pubhcos de atencnon, ya que son en elfos en los que, sin mayores
;condlc;cnamlentos se ‘brindan a los paczentes una, atenczon inmediata, lo cual no debe

‘mterpre’ﬁarse como una neghgente forma enveimanejo devta situacién.

o _Y A Ia vez, resulta teémeraria Ia aﬁrmacxén que [Gs ;ovenes GERMAN DONNY CORRALES,

cuando fueron asistidos hospntalanamente
a. Acta de declaracion de RODOLFO HERNANDEZ GARCIA, rer\dida 3nte la Secretand
de Seguridad e incorporada en ef expadiente Jucilcua! 1009/04, tomo 1, instruido ante

el Juzgado de Letras de lo Penal de la Seccién Judivcialv de Sén?édré Suta, folivo 157,

158y 159, {ANEXO 1) g
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" 2. A pesar de lo indicado; merece aclararse algunos aspectos gue son incorrectamente abordados por

!as Qrganizaciones denunciantes:

‘Se genera la mcorrecta lmpresmn gue en e tema "Pohtacas de Gob:erno ante la vnolenc:a'

Represion" la umca respuesta de! Estado ée Honduras fren“te 2 J2-criminalidad consistid y

paxs y asf establecer una transxcxon entfe ei s:stema mqmsntwo Vo sistema -de

enjuiciamiento de corte acusatorxo,-como el regulado-en 13 huevaley. procesal que entraba
en vigencia . (el Codsgo Procesal . Penai} se-emitié la Ley de Transncson y Segmmien‘to
Intermstltucmnal dei Sistema Penai (Decreto 31—2(}0} con 1a cual ademas de. grermitiy esa
traﬂssuén de s:stemas se mcluyeron nuevas reguiacxones sobre fa prescnpcuon del delito,
con termmas mas cortos, la posxbmdad Iegal de aphcac:en de medrdas cautelares a la

: prlsmn preventlva, asi.como el acortam:ento de plazos en el enjuiciamiento criminal, en

: rocesos que se reglan bajo el snstema mqmsutlv ] Todo eiio con Ja finalidad de favorecer a
- los rmputados éncuanto: a exoneracsén de responsabs!tdad penal por el transcurso
sxgmflcatwo de tiempo en e! emmczamxento, e[ acortamrento de Ios piazos para permitir un

_desarraiio de. la fase de .enjuiciamiento.'en un 'plazo 'razonabie, vy especialmente, {2

' :pos:blhdad fegal de aplicar las nuevas reglas de: medzdas cautelares reguladas enla nueva

Eegislacnon, fo’ que permltla poner en iubertad 3 ','SECtOI’ de Ia poblauon

) ‘pemtenaarla

“Asimismo, en el afio 2000, se aprobé ‘por-el Estado de Hdhdixvr:as ta Ley di :Cdntr{)l;dve' Arrazs:de

'Fuego,‘Mumczones, Explosivos 'y "Otros Similares {Dacrete '3042000) 'q'ue'vreg'ula a: vén‘evntia,

portaczon comercnahzacmn, Uso, reparacion y recarga -de armas y otros efectos exp]oswos 6 -
mumcnones, camo medida legal para controlar el empleo de armas, y servir de dzsuaswo en contra
~ de lIa violencia. Esta ley, luego se vio complementada, con la aprobacnon de! Decreto 125 2003, del

27-de agosto de 2003, que reformi el Cédigo Penal de Honduras con el que se Inc!uyeron fas fi

delictivas sobre 1a “Fabricacion y Tréfico 'de Materal.de Guerta, Armas V;M““,‘C'P“?S: ;a5
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: fﬁ"Fabncacwon y Tréfico de Armas de Fuego .y Mumcsones Comeruales de Defensa Personal o

Depomvas ¥ Exploswos Comemales i

‘ Con esas :éntecedentes legisla’sivos sé évidéhcia -cor;ﬁario a lo sostenido -por . las

‘:urgamzacmnes denuncnante& que no fue umcamen»t»e}a» gl combate a las maras y pandilias 1a
umca pohtxca zmpiementada por el Estado»de Honduras en los.afias 2000y sigulentes, sino
que tambien la adapc;on de medadas para prevemr algunas formas de cnmmai:dad que

i contnbwan a fomentar fa v:o!c—mc;a, como otras medidas de poht:ca criminal a favor de ios '
jpnvadqs de tbe,rtad :p‘rqplmandq‘sg pronta liberacion. No debe ﬁes;:o_nocerse, tambien, gue

an ef aﬁo 2002, como s"e ha‘ QSéﬁbablad'é con anterioridad, s& aprobd el Cadigo Procesal Penai

cauteiares, con 1as que se concrbe o '0 medlda excepc:cna! la |mposxmén de prisién

: preventiva

Y como evidéncia gue los esfuerzos del Estado de ‘Honduras estdn - dirigidos mas a la
P prevencxon ¥ - combate de la crimmahdad orgamzada {gue ‘a: otras: formas. de
v ;comgmrtam:erzto cnmmal) que esun fenomeno dehctlvo que ha verido en un vertiginoso

‘ mf:remento ¥ que corrompe 2 dlversos sectores devlav socnedad e! Congreso Nacional

procedto ala aprobacmn de la Ley sobe el Delite de iavado de Act:wos (Decreto 45-2002,

:‘:d 15 de marze de 2002}, y Imas recrentememe ha letldo ia Ley scbre Pr;vacaon Definitiva

L del Dominio:de Bienes de Origen flicito. y la Ley de 5uzgados y Tnbunales eon }urlsdfcaen

'Nacaonal ultlmos mstrumentos gue huscan. hacer 'és etec:twa !a |ucha “contra la

“eriminalidad organizada’y el enjwmamiento de ios hechos pertenementes a este tnpo de

actividades ificitas.

‘3. Ademds, se dice en el escrito. de alegaciones de los dén,uzi}gifahtes;qﬁe ‘producto de fa
aplicacion del Articulo 332, reformado, del Cédigo Penaivhondureﬁd, vsve':pvrcéu}o'una

sobrepoblatién en . el sistéma penitenciario, rproducto “de ia aprehens:on ‘asiva ‘de

miembros de las ‘maras a pandrilas. 1o que 5o se. dice, &5 gue e% sxstema 5ud|c1a
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: capaz de poder dlferenczar cuando efectivamente se cons&dera la responsab;i;dad penal.por
'Ea comlswn del delito de Asociacidn Hicita regulado en dtcha norma, y cuando no se estima
e*sa responsabzlldad Asl, segtin las estadisticas aportadas per el Lentro Electrénico de
Documentacion e nformacion Judicial {CEBH) del Poder Judlcnal se revela que a nivel del
!os juzgados de Letras —encargados de, Ias prsmeras fases del emu:cnamlento crnmma% 58

: han praduczdo mds resoluciones excuipatonas xie responsabllzdad penal que de aguellas
. que determman fa exxstencsa de :ndscsos, ai emdenc'ié'rse gue de'fos afios 2006 al presente,
se han emitido 90, regoiuc:ones de Sq;iresenmxento Definitivo, - 86 de Sobreseimiento
Provisidhé‘l}*Qers‘u‘sf&}l resoluciones de Apertura a Juicio Oral y. Publico, con lo que muestra
quelos Trihunaleé hohdureﬁos hén pééid‘o depurar el ndmero de ¢8so que ingresan a fase
judicial, diferencia’ndose‘con ello cué.ndo existen indicios de comisidn. de Ja infraccidn y

cuandoia persecucwn del delsto ha sido poco sustentada por ios organos gncargados de [a

persecuczén penal Y en ese mlsmo rango de afios, se-evidencia que a nival de los Tribunales

de Senten a dél pars - cargo dei;desarmllo dela fase de juicio-oral y publico- 'se han

”‘emntsdo:”n mavor namero de’ sentencxas absolutonas (80} ‘que condenatorias (76},
- §gualmame se nota la decreciente ex:stencza de £asos reportados aj mstema judicial por el
 delito de Asociacion llicita 8 nivel nacional, ya que 158 casos ingresados al sistema de
justicia peﬁat en el afio 2006, en el-afic 2010 la cifra fue de 77, comportamiento
:'decreciente que se observa a nivel de los Tribunales de Sentencia, ya que e&n 2006

B mgresaron a ia fase de juu:lo oraly piblico (s:empre 3 mvel nactonal) 51 casos, versus 18 en

no 2010, Estos datos evidencian que Ia cacena cie de j

_‘enes asooados g las maras y

pandrlias refendas por 1as orgamzacrones denunmantes, ha podxdo ser depurada en el

--.campo de ‘Ia persecucmn penal por gl sistema Judxaal del pals que ha deidO Adistinguir

'-_;:cuéndo han - existido: meéritos para Ia contmuaczon del enjuacxamtento -y ‘clidndo o,

producmndcse con. ese ‘sistema de. filtros gue representan ias etapas preparatona &
intermedia del proceso penai la concesién de'a libertad {en mayor numero) de 1as personas
procesadas por dl{:ha mfracc;én al dictarse 176 resolucmnes exculpator;as que determmanv

‘la no necesidad de. JUIC!O, frentea 51 casos en que sise conmdera necesano la realuacton o

del juicio oral, lo que trafdo consigo |a consecuente nberacnon de ias per‘sonas acusadas

Elfo sin mencionar, que.no necesariamente 1as personas. sometidas a 3u1mq oral 'y pablico

estuvieran bajo le medida cautelar de prision preventiva, al podersé imponer cualquiér ofra’
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med:da sustitutiva de a la privacién de lrbertad ta% como aparece regulado desde el afio

o iAs'i los Tribimales det arden penal en nyestro pais, han entendido coma interpretes de ia

‘el alslamiento de los: reclusos, En todo caso,

‘ Iey que el tlpo de-Asociacion llicita regulado en el Art 332 de nuestro Codigo Penal requ:ere

se sanciona ia szmple par‘aupacmn én tna mara o pandﬂia, con lo cual esa forma de

mterpretar fa ley, ha permmdo los resuitados estadisticos comentados.

En cuanto al tema det "Aislamiento” abmrdado por las denunciantes como causa medita a

los hecbos deE 17 de mayo de 2004, 5@ observa en principio una actitud contradictoria-de

'{§os mlsmos, ya que sé menctona en este su escnto como enfa propia posicion asumida por
o CIDH, que:una de las causas.de esa :tvrvagedlva consistid en el hacinamiento de fos

: .miembros:de la Mara Salva Trucha, lo que co‘h'zrasta con un sistemna de encierro basado en

ese. término de aistamiento, ha sido mal

-3fentendldo por los denunciantes, ya que, como se ha podtdo comprobar del presente £aso,

' los -pnvados te fibertad - se 'ubican ‘en Hogar,es,. Io :q,ue vpermxtev una -Lomunicacion

. _permanente entre todos gllos. En ‘todo caso, como s€ ha cuestnonado m;czaimente, ta

hechos obieto de | le‘ClOf

En cuanto al tema de “Sobre oblacidn - woiencra” ne.se observa por par‘ce de los .
’

denuncianies gque ¢l dato aportado por ellos gue.de los 24 e‘stabieumzentos pemtencnarms

cen-el pals, 9 ocupan:ia categona de Pemtencxartas Nac;onales, contrtbuye 3 aﬂrmar, que al ks

haberse amp[tado Ia condsaon de Penttencnartas ag centros penaies p@rm;tuo una me;orv

distribucion de la poblac:on carcelaria del pals, va que antes de @sa determmacnon apenas
urio .o dos centros pemtencyar;os ostentaban esa calidad, Io cua! comievaba ai fov

traslado a los mismos de muchos privados de iibertad de otras zonavsvvfiei pais,'pue 0.4
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no se contaba con penitenciarfas en dichas zonas, cuando Ea ley pbenai ordena ¢l trasledo a
este. tmo de centros a las personas condenadas a:més.de. tres anos* o cual contributa a
.“_agiomerar en -wy -solo. centro carcelano @ una canmdad importante de reciusos,
:Lamentablemente, los dehunciantes omlten el rmportante efecto quie esa decision conlievd

en aras de evitar mayor hacinamiento en los centros pena?es m&s importantes del pais.

Pruebas que éopﬁortan :e‘s.ta'posicién,

_ Documental

a. Ley de Transxcnon Y Segu;mlento Intennszstucmnai dei S|stema Penal, Decreto:31-200,
: Ley de Cantrol de Armas de Fuego, Mumcuones, Exploswos y Otros S;mllares, Decreto

30-2000 {Anexo 37).

b. Decreto 125-2003, det 27 vde:va'gvosto de 2003, que reformd el Codigo Penal de
; Hondu%as; en sus Articulos 332~A yvaaz«Bv(Anexo 38}

‘ c iey sobe el Delito de Lavado de Activos, Decreto 45-2002, del 5 de marzo de 2002
(Anexo 39). |

d. Ley sabre Privacién Definitiva del Dominio de Blenes de Origen ilicito def 18 de mayo
de 2010 {Anexo 40). :

. e, Laley deJuzgadosy Tribunales ton }ufisdiCCién Nadénat {Anexo 4,1,).

o f. " Estadisticas aporfadas por el Centro Electronico 'dé 'i)'oc'ument'aéiénv ve Informacion

“Judicial (CERILS) del Poder Judicial sobre el manejo ;udtcaai de Ios dehtos de
Asociacion fiicita de los aBos 2006 al 2011 {Anexo 42}, - i

CAPITULO L, FUNDAMENTOS DE DERECHO
1§ Violacidnal Derecho a la Vada T ,
1., En cuanto a la mexxstencad de protoco!os en la reaccton de las autondacies, resu!ta aEEJado de %a
verdad que la.apertura de la celda 19 se hubiese producido de forma tard:a y umcamente cuando eli

Director de! Centro Penallo hubiera autonzado A nomas dasse Luenta de !a s:tuauén de fuego,los

custodios hicieron dlSparos al aire para alertar & toda Ia pobtac&én pemtenmana de Ia exist
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éiniéstro; en el caso concreto del Alcaide del centro penal, RODOLFO HERNANDEZ GARCIA,
. enuargado de la custodia de todas las Jlaves de Ias celdas, actué de manera inmediata para poner a
- salve a los internos de Iz indicada ceida, abrsendo la mlsma, y ante asa actuacuﬁn fogré muchos de

.[os prwados de lnhertad se pusneran a salvo a

2 Sobre la fatta de prews:ones para coordmar ia asustencaa sanztaria a los heridos, ¢l propio
mforme de las orgamzacuones der\unmantes recoge el hecho que Jos heridos- fueron
atend:dos en centros huspltalarics de atenc:on general” contradnc;endose cen Ea mencion
gue todcs eHos fueron mgresadéisi iai' tn mismao: centro asnstenczal comé. 1o es el Hospital
Mario Catarmo Rsvas Pero ademés, tratandcse de un qnmes%m da esta magnltud ¥ ocurrldo
enhoras de fa noch‘e‘,ﬂresulta exagerado ex;gizf que an el centré-penal con el caos que *
significaba d;cho acontec:mlenjﬁo, la -asistendia ‘médica dependiera’ Unicamente de los
servicios de cliniéé-dei centro penal paf'a mas de 26 personas, maxime cuando se trataba de
personas hendas por quemaduras. Fra necesano el traslado de fos ‘mismos.a un centro
‘hospmlano donde se les brindara la asmtencia médlca adecuacﬁa Lamentablemente, como

o peurre en todas partes, @ remision a hospxtale; en casos de emergencia se realiza, de forma
""p_rio_rit_ai'ia; en centros publicos de atencién, ya Gue sonen ellos en los que, sin mayores
‘_:i:'ondi_rii'oh:érhien‘tas sebrindan a-los paciehfeé;uvna étenciénﬁinmed%ata, lo cual no -debe

‘interpretarse como una negligente forma en el manejo de la situacién. ,

I _5Y & ia vey; resuita temerar:a la-afirmacion que. Ios

';'venes GERMAN DONNY CORRALES,
| WALTER GEOVANY BANEGAS, JOSUE LOPEZ HERNANDEZ mSE ANTONIO RODRIGUEZ y

NELSON . RAFAEL ORTEGA falleczeron por falta de. una atenmon hespltaiarea adecuada
~imputable al Estado de Honduras, sin dar sustento alguno a tal aseveracmn mucho menos
ciando fueron asistidos hospitalariamente. P N
a. Acta de declaracion de RODOLFO HERNANDEZ GARCIA, rendlda ante fa Secretarza'

Cde Seguridad e mcorporada en el expediente Judlcral 1009/04 tomo E mstm:da ante )

el Juzgado de Latras de lo Penal de la Seccidh Judlcxa)vde Sar) Pedro Sula, folio 157, o

158 y 159. (ANEXO-1}
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El Estado de ﬂonduras ha vislado gl derecho als mtegndad persana! (articulo 5 cte la Convencion

Americana)

En cuanto al "trato diferenciado por. pertenecer a las maras ° pandiiias”

.‘: qo Com':'se ha mdlcado, s necesario establecer que las condlc;ones en (ue se encontraba la
o estructura del’ ”hogar” Q bartohna 19 no fueror: coswd:mones creadas de maneéra especsai para
- .105 1'{1"t‘ékn‘o‘§ que ahi se albergaban. Las mlsmas respond:an a una situacion generalizada que
"vnufan todos’los mternss gel Centro Penai de»»S»a}n Pedra Suta, lo cual manifiesta .no era una

' s;tuacgé_n pamcular de allos. D.ebe. descartarse “cualquier ‘insinuacion de marginamiento,
discrim‘in‘a‘c‘iéj "o‘icohducta do%osé’e’h cdnfra de'los integrantés dé la.paridilia MS-13 que ahi se
encontraban y que pueda mfenrse ‘det mforme de La Comtsmn La -razon por la que’ estos
internos .se encontraran en 0N iugar diferente  al iresto de internos, responde ‘unica v
exclusivamente’ al-hecho. de proteger su -seguridad @ lntegridad fisica, pues por todos es

cofiocido: los: eﬂfrEﬂtamlentos sm tregua que existen eqtre i0s: integrantes de 1as pandsiias

conoc;éas como— MS« 13y18. De talmanera que mantenerios atodosen el mismo “hogat” -0 en
“hoga;e_s_" i _cercanos, as. consecuenmas serian dlanamente lamentabies. Con “lo ‘cual,

mantenerios a{ejados Ne:8s Un s1mp1e capncho de las autoridades. penitenciarias, sino, como

_ret_terames, responde tnicamente a razo,ﬂeg de segu,rvrdad,vy de prevencion en:cualguier dafio a

a Eas mismas hmltacmnes presupuestznas que sufre el pals y que maﬂt;enen en.situacion de

vulnerabilidad al resto de:la poblacion pemtenaana

sent|do de sostener que €l hecho Gue los prwados de! laber"tada de la celda 19 fueran todos ellos

de. una-misma mara -¢: pandills, no obedece a.razones de dlscrlmmacuon por parte de-las
autoridades penitenciarias, De thecho, ‘esa situacisn ~devseparac:on de ios maembrosvde las
pandlﬂas Mara Salvatrucha y 18-; opera en jos centras penltencmrses def pals, para procurar Ja
proteccion de sus miembros con la eventual realizacion de enfrentam:entos entre s: por lo que
la med|da gue-se-ha estimado adecuada para evitar der;’amamlentos de sangre ha sido Ja v

ublcacwn separada de sus miembros en sus respRCIivOs "hogares i




351

Puocwsaduia General 3 bo
Repiblice de pffondueas

El Estado de Honduras es responsable por fas violacidn del derécho a blas garantias judiciales

(amculus 8y 25 de la Convencién Americana). ’ » »
iErn cuanta al “No ha existido una Adecuada Investrgac:on de los Hechos”

i De forma incoherente, las organizacionas denuncsantes establecen que unc de las razones

que‘z‘com‘irﬁma gue el Estado de Honduras o ha procedido a la investigacién de los hechos

focun“idaf,‘ el 17 de mayo de 2004, Consiste en gue ios objetﬁs de prueba no han sido

incorporados al proceso, citdndose qpe ala causa judicial no se incorporéron las armas de

fuega decomisa’das.a los palicias pénitenciério's y fos casquitios de bala encontrados en el

Eugar de los hechos cuando, de todab ias autopstas pract!cadas v fas evaluaciones ciinicas

reahzadas alos sobrev:vzentes, e mnguna de estas evaiuamones fomnses se evidencld.que

tos jovenes faliec:dos 0 !esmnados presentaran lesnorses co;mpatlbles con Eas producidas por

arma de fuego, por io-gue no se advierte la necesidad en el aseguramientc & incorporacion

de 853 evidencia,.

2. Ademas de elflo, de los dlversos testimonios se ha recogido - que los disparos al aire
reallzadc:s por.los poi:cnas penitenciarios teman come: tnice propssito alertar a toda Ja

‘poblacidi-en el recinto del siniestro gue comenzabs,

3. As:im_ismo; gl hecho qgue supuestamemé se vhayav afeétadé ta sscena del crimen cuando 5
indiv_iduos habian penetrado s la celda sustrayendo algunos objejtos, no incidiria en ta

~ determinacién de las causas del incendio, puesto que, comb se ha mastrado de los
dictamenes emitidos e mcorporados en el expedxente mstrwdo an’te !a autorzdad jUdICEa &n

- materia - penal, las causas del -sinjsstro estan debldamente determmadas sobre Tas

o iérfiesgadas fnstatacxones que los privados de hbertad_tevnvla,r} en ia bartolln,a numaro i9.

La peticion de resolucién a la Corte lnteramericana pianteada por Ias orgamzaciones ERIC-SJ, La
Pastoral Penitenciaria v CARITAS,

Partiendo del rechazo a cada una de los argumentos de hecho y de derecho establacidos por estas
organizaciones, es posicion del Estado de Honduras que se.declaren no haber lugar @ las pehc:ones :

propuestas pordas misimas, y citadas en la pagina ndimero cinco ( ) de su escrnto de £es

solicitudes, argumentos y pruebas.
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V. CONCLUSION.

les Arts, ‘4 5 :

8 9 y 25 con relacuﬁn a Ios Arts 1 1 y 2 cée la.Convencidn Americana sobre

Derechos Humanos

Derivado. de: lo anterwr, se rechazan }as pretensiones reparatotias so!sc;tadas por 12 CIDH EL
£QU!?O DE REFLE}GON INVESTIGA(:ION Y- COMUNICACIGN [ERIC SIj, LA PASTORAL
‘PEN!TENC]AR!A Y CAR!TAS D!OCESES DE- SAN P£0R0 SULA DE LA IGLESIA CATOL[CA (CARITAS),'

Dado y firmado en |a ciudad de Tegucigalpa, Municipio del Distritc Central, a los veintitn dias del

_ mes de octubre de dos mil once.

RE : @
‘.p p-“
,\ A e

“iAgente ante la CDH : V':f






