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L INTRODUCCION

1. Bl presente escrito, es sometido a la Honorable Corle Inferamericana de Dorechos
Humanos {en adelante Corte IBH, &sta Corte, éste Tribunal), en adicidn al Informe de Fondo
colocado ante esta por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (en adelante CH, o
~omusidn), por medio de s accidn comjunia del Grupo de Apoye a los Repatniados y Refugaados,
Puerto Principe, Haiti; el Centro Cultural Dominico Haitiano, de Santo Domingo; Repiblica
Dominicana y la Clinique International de Broits Humams de la Université de Quebec 4 Monireal
{en adelante “GARR”, “CCDH” v “CIDDHU” respectivamente v conjuntamente  “log
representantes™), quienes, haciendo uso de las facultades que le otorga el articulo 25 del actual
Reglamento de la Corte DM (en adelante “Reglamento de la Corte™) asumen el rol de
representantes de las victimas identificadas en el presenle caso, mediante mandato ofrecido
oportunamente por las mismas,

2 Bl presente caso se encuadra en los hechos ocurridos en el municipio de Guayubin,
Repiblica Dominicana, donde la vida de la joven Madge Dorzema, de 19 afios de edad, junto con
la de otras seis personas se terminaba brutalmente como consecuencia del ataque perpetrado por
los agentes de las Fucrzas Armadas de la Repidblica Dominicana quienes dispararon conlra ella y
una treintena de personas haittanas que eran (ransportadas hacia la ciudad de Santiago de aquel
pais. Desde el 18 de junio de 2000, la masacre de Guayubin, representa un quichre dramaiico en la
vida mditiples familias, al tiempo que una vez mds, evidencia la impunidad y el desinterés det
Bstado dominicance por combativ efectivamente las practicas de xenofobia v racismo contra lag
personas de haitianas y de origen ahitiano.

3. En lo sucesive, los reprosentantes someterdn respeluosamente a csla Honorabie Corle una
Hrove wwencién de ey actuaciones  celalivas al procedinienio Nevado  asle ol sistenw
interamericano de derechos humanos. Posteriormente, s¢ hard referencia al contexto general de
discriminacion, xenofobia y violencia que reciben las personas haitianas y de origen haitiano ¢n la
Repdbiica Dominicana. Seguido, s hard referencia a los hechos espectficos gue motivaren
tramitacion y el sometimiento del presenie caso ante esta instancia infernacional. Asimismo, en
relacion al contexio, los hechos y a las pruchas oporlunamenic prescntadas, sc valorardn
argumentos de derecho, fendientes a demosirar fa violacidn de fa Convencidn Interamericana de
Derechos Humanos {en adelante “la Convencidon”™ o “el PSICR™Y interpretada igualmente a la fuz
de olros instrumentos iniernacionales de derechos humanos en los gue es parte la Repiblica
Dominicana. Ulteriormente, s¢ hard alusion z los dafios sufridos como conscouencia de las
violgciones graves a los derechos humanos en la persona de las victimas y sus familtas, para
finalmente hacer reforencia precisa a las reparaciones vy al pelitorio que, a criterio de los
representanies, serd menestor reconocer on beneficio de las mismas victimas y do sus familias,
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1. LEGETFIMACION Y NOTHRICACION

4, Tal como indicado en su comunicacion del 12 de mayo de 2011 a esta Honorable Corte, el
Grupo de Apoyo a los Repatriados y Refugiados, Puerto Principe, Haiti; el Centro Cultural
Dominico Haitiano, de Samto Domingo; Repiblica Dominicana y la Clinique Infernational de
Droits Humaing de la Université de Quebec & Montreal (en adelante “GARR”, “CCDH” y
“CIDDHU” respectivamente y conjuntamente “los representantes™), representan fos intereses de
16 victimas asi que de sus familiares.

5. En primer lugar, los representantes tienen mandatos de las victimas sohrevivientes
siguientes

- Joseph Pierre’;

- Celafoi, Pierre” (también conocido como Selafoi Pierre), asi como Jolina Georee (pareja de
fa victima) *;

- Joseph Desraving” (también conocido como Joseph ol o Maudire Felizor)

- Renaud Tima®;

- Noclair Florvilien®, asi como Rosulma Mireil Florvilien (parcja de la victima) ’;

- Sylvie Felizor® (también conocida como Sylvie Thermeus o seffora Joseph Dol o sefiora
Joseph Desravine);

- Rose-Marie Petit-Homme’ (también conocida como Rose-Marie Estilien o Cecilia Petit-
Homme o Cecilia Estilien), asf como Wilson Petit-Flomme (hijo de fa victima) '

- Sonide Nora';

- Josué Maxime'”.

6. L.os representantes tienen mandatos en nombre de las victimas fallecidas siguientes asi gue
a los siguientes familiares que les representen:

- Fritz. Alcé”  (también conocido como Fritz Gemilord), representado por Lifaite Alcé
(también conocida como Levoyelle Alce) (padre de la victima)', Franceau Alcé (hijo de la
victima) '%; Theffly Alcé (hijo de la victima) %

- Nadége Dorzema'’, representada por Kernelus Guerrier (sucgro de la victima) '®, Nathalie
Guerrier (hija de la vitima) '7;

' Mandato de Joscph Pierre, Anexo 1.

* Mandato de Celafoi, Pierre, Anexo 1.

* Mandato de Joling Georce, Anexo 1.

 Mandato do Joseph Desravine, Anexo .

* Mandato de Renaud Tima, Ancxo 1.

® Mandato de Noclair Florvilien, Anexo 1.

" Mandato de Rosulma Mireil Elorvilien, Anexo 1.

* Mandato de Sylvie Felizor, Anexo 1.

® Mandato de Rose-Maric Petit-Flomm, Anexo 1o

' Mandato de Wilson Petit-Homme, Anexo 1.

" Mandato de Sonide Nora, Anexo 1.

2 Mandato de Josué Maxime, Anexo 1.

" Ver evaluacion del médico forense de Frite Alee, en Informes preliminarcs de experticias médicos legales
realizados por el Instituto Regional de Patologia Foronse, Anexo 20 del Informe de fonde 174710 do la CIDTL
¥ Mandato de Lifaite Aloé, Ancxo 1.

¥ Mandato de Franceau Aleé, Anexo 1.

" Mandato de Theflly Aleé, Anexo 1.
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- Roseléne Thermeus™ {también conocida como Rosclaine Therméus), representada por
Géndeide Félizor (también conocida como Thérése Joseph, Jeunesting ('*Limon 0 Senora Armand
Thermens) (madre de la victima) %', Lona Beauville (hija 1:1(, ld vu,lund) , Rony Beauvilie
(también conocido como Lony Bwuw le) (hijo de la victima) ™, Rose Dol (L&mblc:tz conocida
como Rose Dot} (hija de L,x victima) **;

- Jaquelin Maxime® (también u)nomdo como Yachin Maxime), representado por ! amercie
Estimable {tamién L()I]{)Lidd Lomo Senora Ecléus Maxime) (pateja de la victima) %, Elcous
Maxime (padre de la vmtxma)

- lfaudia Dorzema® r(,pri,senladd por Tinacie D()r?cmd (tambien conocida como riemua
Jean o Senora Iliodor Dor’/cma) (raadre de la victima)® | Iliodor Dorzema (padre de la victima) ™

- Pardis Fortilus® (también :,onoudo COmo N{)up&y Fortilus), representada por Amomcitu
Sainiphar (suegra de Ecl victima) **, Lourbens Fortilus (hijo de la victima) °, Rose Fortilus
(hermana de a victima) ™

- Michel Floreniin®™  (también conocido como deml I"mng 0is o Michel Franods),
rgprcscnmdo por Roselyne Jean Marie (pareju da, la V}{,}ill‘ﬂd) ", Stephapie Franco (hija de la
viciima) *, Wikenson Franco (hijo de Ia victima) *®

7. Tambien {ueron viclimas de la masacre

- Maxicm Ruben De Jesus Hapinal

- Alphonse Oremis

- IMonorio Winigue

- Rose Marie Dol (tatmbién conocida como Tifi dol)
- Roland 1sradl

" Ve acta de notoriedad publica de Nadége Dorvema, Anexo 10y ovaluacién def médico orenses do Naddge
Dorzema en Informes preliminares de experticias médicos legales realizados por ol Instituto Repgional de Patologia
Forense, Anexo 20 del Informe do fonde 174710 de la CHDEL

Mandato do Kemceius Guerrier, Ancxo 1.
¥ aadato de Mathadic Goorrlor, Ancxa 1
* Ver aota de notoriedad publica de Roscléne Thormeus anexo 10y cvaluacion det médics forense de Rosciéne
Thermeus en [nformes preliminares de experticias médicos logales realizados por ol tostituto Reglonal de Patologia
Forense, Anexo 24 del Informe de fondo [74/10 de la CIDI.
Hosandato de Géndeide Félizor, Anexo |,
* Wlandato de Lona Beauvile, Anexo 1.
) Mandate de Rony Beauville, Anexo 1.
 Mandalo de Rose Dol, Anexo |
" Yer acta de notoriedad de Facguelin Maxime Ancxo 10 y cvaluacion del médico forenses de Jacquelin Maxime en
Informes preliminares do oxperticias médicos legales realizados por of lnstituto Regional de Patologia Forense, Ancxo
20 det Informe de fondo 174/10 de fa CTDFL
M pMandato de Lamercie fisthnable, Anexo t.
1 pMandato do Tilceus Maxime, Ancxo 1,
% ver acta de noforicdad publica de [flaudia Dorzema Anexe 10 v evaluacidn del médico foronse de |faudia
Daorzema,
* Mandato de "Uinacie Dotsma,
* Mandato de [Hodor Dorzema.
' Ver acta de notoriedad publica de Pardis Fortilus anexo 10 y evaluacién del médico forense de Pardis Fortilus en
Informes pretiminares de cxperticias médicos legales realizades por of Instituto Regional de Patologia Forense, Anexo
20 del Informe de fondo 174/10 do ta CIDH.

Mandato de Antvinetic Sainiphar, Anexo L

w3 Mamdato de Lourbens Fortilus, Anexo 1.
* Mandato de [Rose Fortilus, Anexo 1.
¥ ver acta de notoriedad publica de Stéphanic Franco Anexo 10 y acla de notoricdad publica de Witkenson Franco.
3 Mandato de Rosclyne Jean Marie, Anexo 1.
7 mandate de Stéphanic France, Anexo 1,
* ndandato de Wilkenson Franco, Anexo 1.
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Los datos de las organizaciones representantes son las siguiente:

- Cﬂiniﬁwc internationale de défense des droits humaling de 'UQAM

o0

Persona a cargo:
Bernard Duhaime, abogado
Mirja Trilsch, directora

- Gmﬁu de Aiinin a fos R@ﬁatrmdus y Refugiados (CARR)

Persona a cargo:

Coletic L’ Espinasse, directora
Saint-Pierre Beaubrun, asesor juridico
Patrick Camille, asesor juridico

Centro Cultural Dominico Haitiane (CCHED

Persona a cargo:
Angtonio Pol Emil, Director
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(M. COMPETENCIA ANTE LA HONORABLE CORTE INTERAMERICANA
DFE DERECHOS HUMANDS ‘

9 Fsta Honorable Corte tiene jurisdiccidn para tramitar el presente caso, de acuerdo con los
articulos 61 y siguientes de la Convencidn americana de derechos humanos, ratificada el 19 de
Abril de 1978 por el Estado de la Republica Dominicana, lo cual reconocid s competencia
contenciosa de la Corte el 25 de Marzo de 1999,
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V., PROCEDIMIENTO INTERNACIONAL

10.  Los peticionarios sc refieren a los paragrafos 6 a 15 del Informe de Fondo 174/10 de la
CIDH asi como a los pardgrafos 5 a 7 del Informe sobre admisibilidad 95/08 de la CIDH, en
cuanto a la descripeidn del procedimiento internacional anterior al sometimiento del presente caso
a csta Honorable Corte.

I1.  En el presente litigio ante 1a Honorable Corte, os peticionarios reiteran la totalidad de los
argumentos formulados oportunamente ante la CIDH el 26 de noviembre de 2003, el T de junio de
2007, el 29 de agosto de 2007, el 5 de octubre de 2007, el § de abril de 2008, el 27 de marzo de
2009, ¢l 5 de mayo de 2009, ¢l 11 de septicmbre de 2009, el 10 de diciembre de 2009, ¢l 21 de
septiembre de 2019 v e 20 de octabre de 2010, asi como todos los anexos, clementos de pruebas v
otrag informaciones remetidas en dicha ocasion v gque se encueniran en el expediente del Tramite
ante la Comisidn remetida por ella a esta Honorable Corte el 11 de febrero de 2011 conjunto con
el Informe de Fonde 174/10.
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V. CONTEXTO

12, El presente caso se inscribe dentro de un confexto de constanics migraciones de
trabajadoras y irabajadores haifisnos hacia la Repliblica Dominicana, Correlativamenie como
respuesta, la violencia recibida, el trato humillante e indigno y la posterior expulsién colectiva
lievada a cabo en perjuicio de las victimas identificadas en el presente caso, obedecen a
comporlamientos sistemaiicos de cardcter politico-institucional y social deniro de la Repiblica
Dominicana.

T Racismo sisiémico en fa historia def Estade de {a Repablica Rominicana

13 lin la Repiblica Dominicana, el racismo es un componente historico-estructural que
emerge en los tiempos de la colonia y se prolonga hasia estos afios con plena naturalidad. Desde
los regimenes de Trujitlo (1930-1960) y su posterior sucesor Balaguer (1960-1996), las politicas
anti-haitianas, nuiridas de una fuerte estigmaté'xacién”, impactaron cn las reacciones colectivas
legitimando comperlamientos racisias ¢ intolerantes tanto en la sociedad como en log funcionarios
estatales dominicanos.

14, Por su parte, 1o comunidad haitiang, destinatana directa del racismo, ha sido heredera de
una historia condenada a la miseria, la exclusion, y la discriminacién en virtud principalmente de
la procedencia éinica de sus habiiantes. Ei fralo a inmigrantes haitianos tolerado y consentido al
margen de la ley, pernite numerosos beneficios a la economia dominicana, puesto que facilita la
mano de obra con salavios nfimos™. Tal como 1o indicéd ¢l Comité para la Tiliminacion de la
Diseriminacion Racial (en adelante CERD), de fa Organizacion de lag Naciones Unidas (en
adelanie ONUY, en 2008, las mismas condiciongs de “tlegalidad” en la que se encuentran, tornan
rrcalizable ol acoosu de los haitianos o servicivs plblicos dominicanos, puosio gue anle ol
minlsculo reclamo de protecidn de sus derechos fundamentales, quedan aulomaticamente
expuestos a deportaciones masivas, encarcelamientos arbitrarios, y ofros tratos igualmenic crucles,
inhumanos y dcgraclantcs/”.

L5, Por su parie el sector gobernante dominicano, nicga implacablemente la presencia de
cualguter forma de racismo en el pals. Desde 1998 a la actualidad, el mismo Comiié ha reiterado
su inguietud en cuanto a la diseriminacién gue viven los haitianos en Repiblice Dominicana,
resaltando las manifostaciones de altos micmbros del gobiemo de aquel pais que sostuvieron que
*... ¢l prejuicio racial no existe, si bien en ¢l pais puede haber personas que diseriminan, ¢flo no
prucba tales prejuicios, y no s¢ justifica en absolulo, decir que o diseriminacidn contra los

Y Ver en Joaquin Balaguer, La Realidad Dominicana: Semblanza de un Pals y de un Régimen (Buenos Aires:
[mprenta Ferrari Hermanos, 1947, p. 104, Balapuer se refirié abicrtamente a las personas haitianas como up
“generador de pereza”, de manera gue se materializa el discurso estipmatizante v discriminatorio en virtud de la
procedencia étaica.

Phuman Rights Watch, “Personas Hegales: Haitianos y dominico-haitianos en la Replblica Dotninicana”, vol. 14, no
1(13), abrit de 2002, Escrito de los peticionarios de 5 de maye de 2009, Anexo 17,

|74/10 do a CIDH.
' Naciones Unidas, Obscrvaciones finales del Comité para la BHminacién de In Diseriminacion Racial, Repiblica
Dominicana, CERD/C/DOM/CON2Z, 16 de mayo de 2008, parrs. 8, 12, 13 v 14, Ancxo 5 del Informe de fondo 174/10
de la CIDH,
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haitianos vive en el pais”“z. Asi, bajo un discurso impreciso, se reproduce el ocultamiento de
practicas racistas por parte de organos del Estado dominicano.

16. La discriminacién, el racismo y la xenofobia son fendmenos cuyas definiciones han sido
adoptadas de manera undnime por diversos organismos reconocidos internacionalmente. El
Comité para la Bliminacion de todas las formas de Discriminacion de la ONU, ha identificado
multiples expresiones discriminatorias empleadas por ¢l Estado dominicano en sus informes, tales
como “pureza racial” y “caracteristicas genéticas”da. También un grupo de trabajo del Consejo de
Derechos Humanos de la ONU, ha expresado su preocupacidn por la continua inaccion de los
gobiernos dominicanos en la lucha contra ¢l racismo y la xenofobia, esto llevé a la permanencia de
una situacién de exclusion social y a la tolerancia por la promocién de actos discriminatorios
contra personas haitianas™ |

17. El Estado dominicano mantfiesta en todas sus esferas ¢ incluso a nivel in.ternacionai“, su
pleno desinterés por combatir lag practicas instaladas de racismo y xenofobia confra las personas
afrodescendientes, haitianas y/o dominicanas de origen haitiano. Bsta actitud asumida de antafio
por los sucesivos gobiernos, ha sido perpetuada hasta la actualidad, y actualmente, acudimos a la
frigte legitimacion que supone la actitud omisa del pueble dominicano, respecto del
comportamiento de sus representantes.

18. En lineas generales, tal como se desarrollard miés adelante, en lo relativo a las violaciones
al derecho a la igualdad ante la ley, los representantes entienden que no existe controversia
respecto de la exigtencia de un contexto generalizado de discriminacion estructural en la Republica
Dominicana, en perjuicio de personas haitianas o de origen haitiano.-

% Particujaridades de la migracion haitiana en la Repéblica Dominicana

19, Las circunstancias bien conocidas que de larga data asedian a Haiti, generan circunstancias
de vida entre sus habitantes cada vez mds desfavorables para  garantizar la realizacién de
condiciones de vida digna. Lo mismo ha sefialado un Experto Independiente de la ONU al revelar
que tales desigualdades influyen en el problema. crucial de la migracion penduodar de Haiti hacia la

2 ONU, Comité para la Elimincacion de la Discriminacion Racial, Octavo informe periodico que los Estados Partes
debian presentar en 1998, CERIVC/331/Add.1, 11 de febrero de 1999, parr 6.

bttn:/fdaceess-dds-nv.un. ore/doc/UNDOC/GEN/GI9/405/39/PIIR/GI940539. pd M Openklement

¥ Unidas, Observaciones finales del Comits para la Bliminacion do la Disetiminacion Racial, Repiblica Dominicans,
CERD/C/DOM/CO/N 2, 16 de mayo de 2008, parrs. 8, 12, 13 y 14, Anexo § del Informe de fondo 174/10 de ta CIDH.
pérr. 8,

M ONU, Conseje de Dereckos Flumanos, Inferme nacional presentado de conformidad con el parrafo 15 A) del anexo
o ta resolucion 5/1 del couscio de derechos humanos: Republica Dominicana, A/FRC/WG.E/6/DOM/1, 27 agosio de
2009, pig. 8.

http://lib.obhehr.org/HR Bodies/UPR/Documents/Sessiont/DXOVA HRC WGE 6 DOM 1 S.pdf

** Los representantes manificstan su preocupacion por Ja actitud gue asume el Bstado dominicano con respecto a los
casos en los que cs acusado del guebrantamionto de derechos fundamentales de personas haitiapas o de origen
haitiano ante ¢l Sisterna Interamericano de Derechos Humanos. Al respecte bastard citar los considerandos de esta
Honorable Corte en la Supervisién de Cumplimiento de Sentencia en ol cagse de las Nifiags Yean vy Bosico vs.
Repablica Dominicana, Resohicién de fa Corie Interamericana de Derechos Humanos de 27 de Agosto de 2010,
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Repablica Dc)mmzbdna y consecueniemente, a ias expulsiones extrajudiciales y favorece o la
explotacion”.

20, Asimismo, la demanda de mano de obra campesing, desde Ia industria azucarera detentada
&1 un principio por merc,sas privades y posteriormente por ¢l Estado dominicano, duranie el
primer tercio del siglo veinte™, motivé la ilusion de miles de personas gue migraron para alenuar
las dificiles condiciones de vtda gue soportaban cn Haitf. Concurrentemente, los trabajadores
dominicanos rechazaban la oferta de aquel sector, puesto que la misma resuttaba noloriamente
inferior a las condiciones laborales necesarias para lograr un estandar econdmico medio en ef seno
de la sociedad dominicana. Asi, los migrantes hailtanos accedieron a espacios marginales ¢
insafubres denominados “Bateyes”*®, tmico recurso posible ante las infimas condiciones laborales
gue debian soportar. Curlosamenie, y a titulo dustrativo,

21, En 1952, el Presidente Trujillo firma el primer Convenio bilateral de trabajo, por ¢l cual ¢l
gobierno haitiano se comprometia a proporcionar miles de trabajadores haitianos para vealizar
trabajos de temporada en los campos de cefia de azicar Dominicanos. Fste acuerdo se mantuve
hagta 1986, cuando el dictador haitiano Baby Doc Duvalier fue obligado a abandonar ¢l poder v
exiliarse del pais®

22, Por su paric, los trabajadores que Uegaban a la Repdblica Dominicana, no eran pagados
con dinero, sino con bonos que al momento de ser canjeados para su ufilizacion devengaban un
20% del valor real. Ademds, cstas personas debian cumplir un estricto régimen de condiciones
laborales, el cual se Hevaba a cabo bajo vigilancia armada. o este sentido, o mayor parie de lag
ONGs que supervisaron tales situaciones, coincidieron con que fag condiciones de los trabajadores
haitianos en log campos de cafia se asemejaban a la esclavitud™.

23, fin la década de los ochenta, se redujo notoriamente la demanda del sector axucarers, pero
ne menguo en igual sentido la migracion  haitiana, de manere que se daban nucvos
aprovecharmientos de la nuane de obra precacia halliang por pacte de otros seetores, tles come o
construccion y el trabajo doméstico’, siempre beneficiosas para la cconomia dominicana.
Paralelamente, en los afios noventa, se dio inicio 2 una politica de deportaciones masivas que
alcctaba lanto a personas hailianas como dominicanas de origen haitiano®

® ONU, Consejo de Derechos Humanos, Asistencia Técnica y Vormento de la Capacidad: Informe dol xperto
independiente sobre fa situacidn de los devechos humanos en Huitl, Sr. Michel Forst, A/HRC/I/S, 206 de marzo de
2009, pag. 18, http/{daceess-dds-ny.un.ore/doc/ UNDOC/GEN/GGY/ 1 26/98/PITF/GO9 1 2698 pd 2 0peniloment

7 Corte EDLH., Caso de las Niflag Yean y Bosico Vs. Reptblica Dominicana. Uxcepeiones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de septiembre de 2003, Serie C No, 130, parr, 109,

¥ LI, Informe sobre la situacién de los Derechos Humanos en la Repiblica Dominicana, OQEA/Ser /1104,
Doc. 49 ey, 1, 7 de octubre de 1999, parrs. 335 v ss. www.cidhorgfeountryren/Rep, Dominicana9%sn/Cap. 9.him
YOINVITES  INDESIRABLES" UNI ETUDE DES EXPULSIONS DYHAITIENS ET 1DHAPUIENS BT DE
DOMINICAINS IDORIGINE HATTTENNE DE LA REPUBLIQUE DOMINICAINE VERS HAITL International
Fuman Rights Law Clinic Boalt Hall Schoo! Of Law University of California af Berkeley, 2002, pdg. 14.
“INVITADROS INDESEABLES” UN BESTUDRO DILLAS BEXPULSIONES DE lll FTANOS Y DOMINICANOS DIt
ORIGIN HAITIANO TN LA REPUBLICA DOMINICANA BACIA HAITL Clinica Internacional de Derechos
Humanos de la Faculiad de Derecho de la Universidad de California _§3c:1‘kcicy, 2002, pag. 14 (Traduccion iibre dol
francés por la Clinica Intersacional de Derechos Humanos de Ia Universidad de Québee en Montreal), Anexo 17,
 Ihidem pag. 14 (traduccién libre el francés por la CITDELY,

3! Ipidem pig. 5 (iraduccion libre de! francds por la CIDDHU).

CIDH, Informe Avual 1991 Capitulo 'V, Situacidn de los Haitianos en Repdblica Dominicana, QliA/ser.L/V/1LE1,
Doc. 6 rev. 1, 14 de febrero de 2002, scecidn l lmmducuon y (,dpliu oV, sececidn 4 “La:: cxpulsiones coleclivas”
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24, Entre otros, Fluman Rights Watch ha resaltado la frecoencia de las expulsiones masivas de
personas de origen haitiano vy el abuso de su cstatus juridico como migrantes en transito. Segin
esle organismo, las expulsiones que se llevan a cabo por la fuerza, pretenden disuadir a los
inmigrantes de no aventurarse a salir de los “bateyes”, lo que “contribuye a asegurar ¢l suministro
de mano de obra barata constante para la industria azucara”. Por otra parle, Amnistia
Internacional afirmé que las expulsiones forzadas, dirigidas por las autoridades dominicanas,
vulneran los derechos fundamentales y asimismo agregd que esto coniribuye al aumento de la
discriminacion, el racismo v la xenofobia contra las personas haitianas. Desde csta dptica sostuvo
que “Los migrantes haitianos han sido vilipendiados por los grupos politicos nacionalistas quienes
intentan explotar los temores populares v usan a los migrantes como chivos expiatorios de
problemas sociales, econdmicos, o de seguridad social™ ¢

25.  Tanto los medios de prensa, como diversos organismos internacionales especializados, han
sefialado que el anti-haitianismo (por oposicion al “domigicanismo”, vocablo instaurado en los
usos discursivos populares) y los prejuicios raciales, sc materializan con expulsiones y
deportaciones masivas y arbitrarias, Las personas no tienen derechos a las garantias judiciales
minimas al momento de ser expulsados, ¢ igualmente no se hace una valoracion particular de las
condiciones de las personas al momento de Ja deportacién. Las expulsiones son tan rapidas que no
flegan a informar a sus familias®,

26.  Conforme se ha demostrado tras una enirevista a la direccidn de Migraciones de la
Repablica Dominicana, los oficiales dominicanos emplean procedimientos sumarios de inspeccion
de ta documentacion presentada por las personas migrantes haitianas, bajo sospecha de que los
mismos no posean autorizacion legal para permanccer en el pais®®, por su parte, aseguraron que el
Director General de Migraciones aprobd tales procedimientos indicande que los oficiales de
migraciones pueden asegurarse de inmediato de la autenticidad de un documento™.

27, Las personas migrantes haitianas se encueniran constantemente asediadas por la mas que
elocuente amenaza de detenciones y deportaciones masivas, Durante el 2000, afio en el que
ocurrieron los hechos del presente caso, el entonces Presidente” Hipolito Msjia, expulsod
colectivamente o 3000 haitianos por Dejabon®®. Durante los afios posteriores, la tasa de
expulsiones colectivas crecid estrepitosamente, registrandose cifras escandalosas en el 2005,

5 Human Rights Watch, “Personas Tlegales: Haitianos y dominico-haitianes en le Repiiblica Dominicana™, vol. 14, no
1{13}, abril de 2002, Anexo 8 del Informe de fondo 174/10 de 1a CIDEL

 Amnesty International, Reptblica Dominicana, “Vidas en transito: la dificil sitacién de la poblacién migrante
haitiana y de la poblacidn dominicana de ascendencia haitiana®, Al AMR 27/601/2007, marzo de 2007. Anexo 1.6
Disponible en:_hin:fwww amnesty. org/es/library/info/AMR27/0G1 2007 /es

" ONU, Conscio de Derechos Flumanos, Report of the Speefal Rapportear on contemporary forms of ragism, racial
diseriminalion, xenophobia and related intolerance : Githu Muigai, AMCR/14/43/Add.1 21 de mayo de 2001, parrs.
34-63, hitpJ/www2.ohchr, orglenglish/bodies/hreouncil/docs/ L 4session/A HRC. 14.43. Add. 1_KS pdf.

5 CHD, Informe sobre la situacién de los Derechos Fumanos cn Ja Ropiblica Dominicana, OTA/Ser.L/V/IL104,
[2oc., 49 rev. 1, 7 de octubre de 1999, pirrs. 335 v ss. www.cidh.orgleounttyrep/Rep. Dominicana9%sp/Cap. 9. htim

" tbidem. Pig. 18

* Ver articulo de prensa : “Plus de 3000 baitiens déportés de la République Dominicaine vers Haiti pendant ces deux
derniéres semanines”, 1 de septicmbre de 2000, www.infohaiti/info0060.html, Ancxo 11,

¥ Amnistia [nternacional, Repuiblica Dominicana, Vidas on Trénsito: La dificil situacién de la poblacion hmigrantc
haitiana v de la poblacion dominicana  do ascondencia haitiana, Al: AMR 27/001/2007, marzo de 2007, pag. 15
disponible en hitp:/fwww.amnesty.orgles/library/info/ AMR27/001/2007/es, Clave Iigital, 5 de sctiembre de 2006,
“Repatrian  cast 18  mil  haifiones  en  los  primevos  seis  meses  de 20067,  disponible  en
httgwww clavedigital com.do/Noticias/Articulo.asp?ld_Articule={1717; Diario Hoy Digital, martes 16 de agosto de
2003, Santo Domingo, Replblica Dominicana: se refirid a iag expulsiones del mes de mayo do 2005 (desarrolladas
duranie varias somanas) fucron “uno de log mayores operatives levados a cabo por las autoridades dominicanas™,
también se indicd que “¥l Hstado calificd la expulsidn masiva de estag personas como una eperacidn para controlar la
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28, Asimismo, un faclor agravante del trate que reciben las personas haitianas, se vincula con
et ugso de la fuerza por parte de los agentes del Estado cncargados de custodiar la Hamada
“seguridad nacional”, En tal sentido, el gobierno dominicano ha dado via libre a fa utilizacién de
medios de Tuerza desproporcionados y en un sinniimero de casos, se ha hecho uso de la fuerza
fetal, sin que fal recurso se adecus a pairones internacionales preestablecidos o a leyey inlernas
adoptadas a tales fines.” {gualmente, existen otros medios desproporcionados de gjercigio del
poder por parte de las autoridades dominicanas, evidenciados por la propia naturaleza de lag
expulsiones colectivas, que subsumen a la poblacién haitiana en tferritorio dominicano, a una
ficcién juridica equiparabic 2 un estado de sitio permanente.

3 Convenios Dominico-haitianos y marco legal en la Repiiblica Dominicans

29, En 1999, un afio antes de los tragicos hechos del caso que nos convoca, la Repiblica
Dominicana habta celebrado con Haitf un Protocolo de Entendimicnto sobre log mecanismos de
R.ﬁpatriacio‘n‘(’!, segin el cual se aseguraba el regpeto a las garaniias procesales minimas y a un
tratamiento digno de las personas que resultaran defenidas. Pero, tal como surge de los hechos que
se expondrdn proximamente, ¢l aciuar de las fuerzas de seguridad dominicanas ha distado
notoriamente de los margenes propuestos en dicho documento,

30, [gualmente, v en base a un andlisis general desde la sancion del Protocolo, Amnistia
[nternacional, en su informe del afio 2007, puso de manificsto situaciones por las cuales se
advierte que el mentado convenio, no ha sido respetado en la praxis®.

31, Al momento de ocurrir fos hechos que se expondrdn 4 continuacion, ademas del aludido
Cenvenio egpecifico sobre deportaciones mastvas, la Reptblica Dominicana conlaba con una Loy
de Dnevigracion No. 85 do 19399 (vigonte hasts to focha) que establoce Tos procedimicnton para
Hevar a cabo las deportaciones. Concurreniemente, en of plano internacional, o Repiblica
Dominicana es parie, entre otros, del Pacto internacional de Derechos Civiles y Politicos y su
primer Protocolo Facultativo™, ¢f Pacto de Dercchos Eeondmicos, Sociales y Culturales®™, la
Convencidn sobre fa Bliminacion de todas las Formas de Discriminacion Racial®, la Convencion

nmigracion ilegal” . Lin diche operativo, s6lo en un fin de semana Tucron cxpulsadas 1012 personas, dosde ol Cibao
hacia Haiti.

Disponible en httpy//www hoy.comdo/app/aticle.aspxfid=3 1616

“ Yer infra, scecton V- 6.

" protocolo de Tintendimionto entre la Replblica Dominicana y la Reptiblica de Haid sobre los Mecanismos de
Ropatriacion de 1999, en respucsia del Hstado dominicano a las medidas cautelares solicitadas por la CHYH en 22 de
noviembre de 1999 tendientes ar 1) cesar lag expulsiones masivas do extranjeros; 2) rospetar ¢l debido proceso,
meluyendo, el “plazo minimo de notificacion, acceso a micmbros de la familia, lag audiencias que sean adecuadas y
decisiones adoptadas legalmente por las autoridades competentes™, Anexo 6.

¥ Ammesty [nternational, Repiblica Dominicana, “Vidas en trénsito: la diffeil sitwacion de la poblacién migrante
haitiana ¥ de la poblacién dominicana de ascondencia haitiana”, AL AMR. 27/001/2007, marzo de 2007,

de maye de 1939, Publicacion on Gaceta Oficial No. 3299, actualizada en 1984, anexo 6.

# 14 Repablica Thominicana es parte de este tratade y su Protocolo Facultativo a partiv del 4 de encro de 1978, por
aceesidn.

5% 1.a Repablica Dominicana es parie de ¢sie tratado a partiv del 4 de encro de 1978, por accesion,

“ .a Reptblica Dominicana cs parto de cste tratado a partir del 25 de mayo de 1983, por accesion.
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sobre todas las formas de Discriminacién contra la Mujer (CEDAW)® y la Convencién sobre los
Derechos del Nifio®,

32.  En el marco regional, la Repiblica Dominicana e¢s miembro de la Organizaciones de los
Estados Americanos {en adelante OEA) vy ha ratificado la mayor parte de los pactos relativos a la
proteccion de los derechos humanos, enire fos que vale destacar la Convencidon Aunericana de
Derechos Humanos, ratificada en 1978, v la Convencidn Interamericana Para Prevenir, Sancionar
y Erradicar la Violencia contra la Mujer (en adelante Convencion de Belém do Para), ratificada en
1996.

7 La Repéblica Dominicana ratificd cstos instrumentos ¢l 2 de scpticmbre de 1982 y ¢l 10 de agosto de 2001
respectivamente,

% La Repiblica Dominicana ratificé este tratado el 11 de junio de 1991,

15



178

Vi FUNDAMENTOS DE HECHO

1. La Persecucion violenla del Eiéreito de Repéblica Dominicana

33, Eldia 16 de junio del afio 2000, un grupo de personas oriundas de Haitd, iniciaron un viaje
hacia la Repablica Dominicana® con el objeto de desarroflar sus estudios y/o desempefiarse en
diversos oficios’. Bl grupo serfa conducido por Renaud Tima’' de la ciudad de Pilate hacia
Cuanaminthe, desde donde serfan luego transportados hasta Sanio Domingo por un pasero
dominicano’ .

34. La tarde del mismo 16 de junio, las personas atravesaron ¢l Rio Masacre”, desde donde

fueron acompafiados por un gula dominicano. Aproximadamente a las 20 horay, of grupo atravesd
" s T4

fa frontera dominicana’™.

35 EI18 de junio de 2000, cerca de las 3:00h de la madrugada, un camioén marca Dahiatsu”
de color amarillo, conducido por un pasero dominicano Hamado Félix Antonio MNafez Pefla {(cn
adelanie ¢l sefior Félix, ol sefior Nafier Pefla, o el chofer del camion), de nacionalidad dominicana,
recogio al grupo que aguardaba en un campo de la ciudad de Santa Marfa, desde donde
emprendicron el viaje con destine a Santiago™. Ademas del conductor, viajaba un acompaiiantc de
aquél, identificade como Maximo Rubén de Jesds Espinal (en adelanie el sefior Rubén de Jesis

et 1 onB e Teninady?? 1 g , - LT -
fispinal o ¢l sefior Bspinal)’’, Bl camidn fue abordado por 37 personas haitianas’*, que se ubicaron

5 Pegtimonio brindado por Renaud Tima en septiembre de 2007, Anexo 16 dol Informe de Tondo 174/10 de la CIDH.
Declaracion jurada brindada por Félix Antonio NGifiex Pefia ¢l 15 de abril do 2009, Ancxo 9 del Informe de fondo
174710 de fa CEDH,

T Acticalo de Protsy, B Siglo, MHn Gurabo vapronan pusar por la mustle do seis haltianos: S6lo wno do s sois
haitianos fenccidos venia por primera vez al pals, pues 1os demés residian desde hacta ¢ineo aftos en Gurabo, distantle
a diez kildmetros de Santiago ... Todos fos hombres se dedican & la construccion v las mujeres a labores domésticas™,
21 de junio 2000, Ancxo 1 LISTIN Diarlo, Siete muertos ¢n incidentes con migrantes haitianos: Los mucrtos y 25
heridos salicron de Dejabdn con destine a Villa Altagracia, donde realizaban tarcas agricolas”™ |, Anexo 1.

" Tegtimonio brindado por Renaud Tima en septicmbre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDHL
" Testimonie brindado por Renaud Tima on septicrbre de 2007, Ancxo 16 del fnforme do fondo 174/10 do fa CIDH,
“HI grapo cstaba compuesto por hombres y mujeres mayores de edad y un menor de 15 ahos Hamado Reland Isract, ¢l
transporte hacia Santo Domingo, soria realizado por una persona identificada como Wilfred”.

I estimonios brindadas por Rose Marie Dol, y Joseph Picrre on septiombie do 2007, Anexo 16 del Inforne de fondo
174710 de la CIDH.

MPestomonio brindado por Joseph Desravines on septicmbre 2007, Anexo 2. Testimonio brindado por Sylvic
Therméus en septicmbre de 2007, Auexo 16 del Informe de fondo 174/10 de 1a CIDH.

Pegtimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Marie Dol, Renaud Tima, Celafoi Pierre y Joseph Fierre en
septicmbre de 2007, Ancxo 10 del informe de fondo 174710 de la CIDH. Testimonio brindade por Cocilia Petit-
homwme of 22 de septicrmbre de 2007, Ancxo 27 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Testimonio brindado por
Joseph Desravines el 22 de septiembre 2007, Anexo 2. Inierrogatorio de Michel Frances, en Juzgado de Instruccion
del Consejo de Guerra de Primera Instancis, 17 de fulio de 2000, Ancxo 15 del Informe de fondo 174710 de la CHDHL
Testimonio brindado por Michet Frances ¢l 19 de junio 2000, Anexo 2. Intervogatorio de Félix Antonio Nifier Pefia
en Juzgade de Instroccion del Conscio de Guerra de Primera instancia, 17 de julio 2000, Anexo 13 del Informe de
fondo 174/14 de la CIDH, Testimonio brindado por Félix Antonio Nificz Pena ¢l 1% de junio 2000, Anexo 2.
“Interrogatorio de Félix Antonio Ndfiez Pefia en Juzgado do Instruceién del Consejo de Guerra de Primera instancia,
17 de julio 2000, Ancxo 13 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Testimonio brindado por Félix Antonio Nufiox
Pena el 19 de junio 2000, Ancxo 2.

" Interrogatorio de Féliz Antonio Nuficy, Poia en Juzgado de Instruccion del Conscjo de Guerra de Primera instancia,
17 de julio 2000, Ancxo 13 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH: 1l sefior Rubdn de Jests lispinal, de
nacionalidad dominicana, también se dedicaba al traslado transfronterizo de personas.
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. . ey . . . 79
en la parte trasera del mismo en posicidn horizontal y fueron cubiertos por una lona’ que se
encontraba en parte sujeta por un cordel, conforme a la modalidad cotidiana adoptada para el
traslado habifual de trabajadores migrantes®,

36.  Arribados al puesto de conirol migratorio de Botoncillo, los militares que alli se
encontraban realizaron seflas con linfernas, presuntamente para indicar al camion que se
detuvicra® | no obstante ¢l mismo no interrumpié la marcha, siendo tal comportamiento el
argumento para que los agentes del Destacamento Operativo de Inteligencia Fronteriza de
Montecristi (en adelante “DOIF”), que respondian a las érdenes det el Mayor Ferison Lagrange
Vargas®® (en adelante Mayor Vargas), iniciaran una persecucion fras el camién. Conforme mas
tarde se probd, la persecucidn se llevd a cabo en una camioneta blanca, doble cabina, de marca
Nissan®, propiedad del DOIF. Ademés del Mayor Vargas, se encontraban en el vehiculo los
soldados Johannes Paul Franco Camacho™ (conductor del vehiculo), Bernardo de Aza Nufiez,
Wilkins Siri Tejada y Santiago Florentino Casilla®.

" “Pestimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Marie Dol, Renand Tima, Celafol Pierre v Joseph Pietre cn

septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Testimonio brindado por Ceeilia
Petithomme el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDIL Testimonio de Joseph
Desravine del 22 de septembre de 2007, Anexo 2. Testimonio brindado por Cecilia Petithomime el 22 de septicmbre
de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Imterrogatorie do Michel Frances, en Juzgado de
Tnstruceion del Consejo de Guerra de Primera Instancia, 17 de julic de 2000, Ancxo 15 del Informe de fondoe 174710
de la CIDV. Testimenio de Michel Frances de! 19 de junio de 2000, Informe de 19 de junio de 2000 del Comandanic
de la 4* Brigada de Infanteria al Jefe del Estado Mayor, Ancxe 39 del Informe de fondo 174/10 de a CTDEL
Consideraciones de la Comision Interamericana de derecho bumanos en of Informe de fonde no. 174/10 Aprebado 2
noviembre de 2010, p. 8, par. 67.

" Testimonios brindados pot Sylvie Therméus, Rose Marie Dol, Renand Tima, Celafoi Pierre y Joseph Pierre en
septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de 1z CIDY,  Testimonio brindado por Cecilia
Petithomme el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH, Interrogalorio de
Michel Frances, en Juzgade de Instruceidn del Consejo de Guerra de Primera Instancia, 17 de julio de 2000, Anexo 15
del Informe de fondo 174/10 de fa CIDH. Testimonio de Michel Frances del 19 de junio de 2000, Informe de 19 de
junio de 2000 del Comandante do la 4" Brigada de Infanteria al Jefe del Bstado Mayor, Anexo 39 del Informe de
fondo 174/10 de la CIDF. Consideraciones do ln Comision Interamericana e derecho homanos en el Informe de
fondo no. 174/1¢ Aprobado 2 noviembre de 2010, p. 8, par. §7. Declaracion jurada brindada por Félix Antonio Nofiez
Pefia ol 15 de abril de 2009, Anexo 9 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDYL

¥ Interrogatorio de Félix Antonio Nafior Pefia en Juzgado de Tnstroceién del Consejo de Guerra de Primera instancia,
17 de julio 2000, Anexo 13 del Informe de fondo 174/1¢ de la CIDEH.

# “Pestimonio brindado por Joseph Desravines ¢l 22 de septiembre 2007, Ancxo 2.

* Interropatorio de Johannes Paul Franco Camacho en Tuzgado de Instreccion del Consejo de Guerra de Primera
instancia, 18 de fulio 2000, Anexo 12 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Interrogatorio de Johannes FPaul
Franco Camacho en Juzgade de Instruccion del Consejo de Guerra de Primera instancia, 19 de junio do 2000, Anexo
2. Declaracion del Mayor Lagrange, rendida ante la justicia militar el 19 de junio de 2000, Anexo 32 del Informe de
fondo 174/10 de la CIDH.

8 Testimonios brindados por Andrés Botben Monegro, Florentina Bastista y Microna Audelencia Martinez Salcedo el
15 de mayo de 2009, Anexo 23 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDFL Declaracidn jurada brindada por Félix
Antonio Naftez Pofia ¢! 15 de abril de 2009, Anexo 9 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDH,

Minterrogatorio de Johannes Paul Franco Camacho en Juzgado de Instroccion del Consejo de Guesra do Primera
ingtancia, 18 de julio 2000, Ancxo 12 del Informe de fondo 174/10 de la CIDF. Interrogatorio de Fohannes Paut
Franco Camacho en Juzgado de Instruceion del Consejo de Guerra de Primera inglancia, 19 de junio de 2000, Anexo
2.

¥ Jnterrogatorio de Johannes Paul Franco Camacho en fuzgado de Instruceion del Consejo de Guerra de Primera
ingtanciu, 1§ de julio 2000, Anexo 12 del Informe de fondo 174710 de la CIDH. Tnforme de 19 de junio de 2000 del
Comandante de la 4* Brigada de Infanteria al Jefe del Estado Mayor, Anexo 39 del Informe de fondo [74/10 de 1a
CIDH.  Interrogatorio de Bernardo de Aza Nifiez en Yurgado de Instruccion del Consejo de Guerra de Primera
instancia, 19 de junio 2000, Ancxo 14 dei Informe de fonde 174710 de 1a CIDH, Declaracion de Wilking Siri Tejada,
rendida ante la justicia moilitar ¢l 19 de junio de 2000, Anexo 36 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH vy
Declaracione rendida ante Ja justicia militar ¢1 17 y 18 de jubio de 2000, por Wilking Siri Tojada, Anexo 26 del
[nforme de fondo 174/10 de 1la CIH, Declaracién del Ter teniente Florentino Casilla, rendida ante la justicia militar el
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37.  Luego de pocos minutog de persecucion y sin haber recibido acciones ofensivas por parte
del vehiculo perseguido, ol mismo Mayor Vargas™ comenzé a realizar disparos sobre la carvoceria
del vehicuio con un fusil M16 A-1 calibre 5,56mm de funcidn semi-automatica y seguidamente, ¢l
resto del personal abrio fuego en la misma direccion. Mas tarde, desde ¢l DOIF se emitiria un
comunicado oficial en ¢l que sefiald que los disparos fueron dirigidos a los neumdticos del camion.
No obstante, y a pesar de que ¢f Hstado no tomé recaudos para preservar la precba de baligtica
necesaria, pudo comprobarse que habia un sinnidmero de tmpactos en la cabina y carroceria y
ninguno e¢n los neumdticos’’. Asimismo se indico que el tiroteo era intenso™ y las balas
comenzaron o impactar en el cuerpo de lag personasw. in tal sentido, las victimas gue lograron ver
a través del espacio de la fona que les cubria v ef conductor, Nufiex Peila, afirmaron que ante la
pr()ximid;iod de los vehiculos, las balas lograron quebrar el parabrisas del camidn que ¢l mismo
conducia’™ .

38 L.os disparos se prolongaron por mas de 17 kilémetros, sin que se pudiera comprobar
durante los mismos, ninguna accidn ofensiva o defensiva conira los militares. Por el contrario,
conforme a distintos iestimonios, los gritos de panico de los pasajeros se sentian desde el
exterior’’ puesto que varias personas habian resultado ya muertas o gravemente heridas, cual fuc
el caso de Mme Fofo (Iffaudia Dorzema) v Roseleing Thermeus quicnes tras los primeros disparos
s¢ encontraban agonizando y “bafiadas en sangre””. lgualmente, Michel Florentin, habfa
resultado herido en una pierna y gritaba pidiendo ayuda™. Pese a todo, los militares continuaron

19 de junio de 2000, Ancxo 35 del Informe de fondo 174710 de la CIDL Declaracion del ler leniente Florenting
Casilla, rendida ante la justicia militar ¢l 13 do julio de 2000, Anexo 2.

¥Declaracién del Mayor Lagrange, rendida ante 1a justicia militar el 19 de junio de 2000, Anoxe 32 dol nforme do
fondo 174/10 de la CIDH. Testimonios brindados por Sylvie Thermdéus, Rose Marie Dol, Renaud Tima, Celafoi Pioree
y Joseph Pierre en soptiombre de 2007, Ancxo 16 del Informe de Tondo 174/10 de la CIDH. Declaracion jurada
brivdada por Félix Antonio Mifcr Tefin ol 15 do abeil de 2009, Anexo 9 dol Informe de fondu 17700 de e C1DIT
Articulo “La versidn oficial de las fucrzas armadas”, Diavio Ultima Hova do 19 de Junio de 2000, Ancxo 17 el
fforme de fondo 174/10 de Ta CIDIHL Nota dol Procurador General de las Fuerzas Armadas al Secretario de listado de
las Fuerzas Armadas, Ancxo 18 del Informe de fondo 174710 de la CIDH. Hsorilo det listado de 13 de julio de 2007,
Anexo. 14, [nterrogatorio de Féliz Antonio Naficx Pefia en Juzgado de Instruccion del Conscjo de Guerra de Primera
mstancia, 17 do julio 2000, Ancxo 13 del Infurme de fondo 174710 de la CIDH. Testimonio brindado por Michel
Frances ¢l 19 de junio 2000, Anexo 2. Testimonio brindado por Cecilia Petit-homme ¢f 22 de septiombre de 2007,
Anexo 27 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.

¥interrogatorio de Bernardo de Aza Nifiez en Juzgado de Instruceion det Conscjo de Guerra de Primera instancia, 19
de junio 2000, Ancxo 14 del Informe de fondo 174/10 de la CIDU. Interrogatorio de Bernardo de Aza Méfier en
Juzgado de Instruceion del Conscjo de Guerra de Primera instancia, 18 de julie de 2000, Avexo 2. Inferrogatorio do
Ferison Lagrange Vargas en Juzgade de Instruceidn del Consejo de Guerra de Primera instancia, 17 de julio de 2004,
Ancxo 2. Declaracion del Mayor Lagrange, rendida ante la juslicia militar ¢f {9 de junio de 2000, Anexo 32 del
Informe de fondo 174710 de la CIDH.

% Declaracion jurada brindada por Félix Antonio Nafioz Pefia ¢t 15 de abril de 2009, Ancxe § del fnforme de fondo
174/10 de fa CEDH.

¥ Testimonios brindados por Renaud Tima, Celafol Picere en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo
174/10 de 1a CTH. Testitnonio brindade por Cecilia Petithomme of 22 de septiombre de 2007, Anexo 27 del informe
de fondo 174710 de 1a CIDLL

" Interrogatorio de Félix Antonio Nafier Pefia en Juzgado de Instruccidn del Conscpo de Guerra de Primera instancia,
17 de julio 2000, Ancxo 13 del Informe de fondo 1 74/10 de ta CIDH.

M estimonio brindado por Sylvie Therméus en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de (a
CIDH. Testimonio brindado por Cecilia Petithomme el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo
174710 de Ta CEDYL Testimonio brindade por Joseph Desravines ¢t 22 de septicmbre 2007, Ancxo 2.

2 Pestimonio brindado por Sylvie Therméus en septiombre de 2007, Anexo 6 del Informe de fondo 174/10 do ia
CIDH.

" Tegtimonio brindado por Michel Frances el 19 de junio 2008, Ancxo 2.
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disparando™. Contrariamente a la posicién de los agentes del Estado que afirmaron ignorar que el
camidn transportaba personas, maltiples testimonios de las victimas y icat:gos del lugar afirmaron
que la lona que cubria a las personas se movia y que habia Juna flena’, por lo que la visibilidad
era muy buena.

39.  En ocasion de intentar justificar sus actos, los agentes implicados, mencionaron en sus
declaraciones ante la justicia militar, que ha,bxdn recibido noticias confidenciales de que se
transportarian drogas o armas esa md,drugada pero tales declaraciones un fueron sometidas a una
investigacion seria y consecuentemente jamas J ueron probadas. En oposicion a dichos argumentos,
se declard también que los militares habian detenido a ese mismo camion en otras oportunidades y
que ol mismo fransportaba migrantes haitianos habitvalmente’”’. Fn el mismo sentido, en el
festimonio de Elizabeth Contreras™, esposa de Rubén de Jestis Espinal, aseguré que dos militares
dominicanes se presentaron en la vivienda antes del viaje, y que su pareja le habria mencionado
que los mismos pretendian dinero a modo de soborno.

2. Del Arribo a Ia regién de Ef Copey: intensificacion del uso de la fuerza letal del
Ejércite dominicano

40,  Préximos a fa region del pueblo de Bl Copey, En el puesto de control militar de EI Copey,
se enconiraba en servicio el soldado Danilo de Jesis Franco, quien en oportunidad de su
declaracion, sostuvo que en dicha ocasién pudo oir disparos®

41, Adenirados a la cludad de Bl Copey, conforme a los testimonios de los sobrevivienies y
vecinos del fugar, se produjo el homicidio del sefior Maximo Rubén de Jesis Espinal, quien tras
ser alcanzado por una bala se derrumbé sobre el conductor'™, y conforme al testimonio de éste,
aparentemente &l intentar moverlo fue despomdxcio por la puerta derecha del camidon que habria sido
previamente desgarrada por los disparos’'. El cuerpo presuntamente ya sin vida, cayd sobre la
carretera’™, en la proximidad de viviendas habitadas, circunstancia que fie conocida y no

 Tegtimonio brindado por Celafoi Pierre en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CTDH.
Testimonio brindado por Cecilia Petithornme el 22 de seplicmbre de 2007, Anexo 27 del Informe de forde 174710 de
la CIDH.

# Calendario lunar de junio de 2000, SFA Moon Phase Calendar, Stephen F. Austin State University Observatory,
Anexa 19 del Informe deo fondo 174/10 de la CIDH.

% Declaracién def Mayor Lagrange, rendida ante la justicia militar ¢l 19 de junio de 2000, Ancxo 32 del Informe de
fondo 174/10 de la CIDH,

" Yer Nota del 18 de junio de 2000 del Comandante del 100 bataillon de Infanteria, Bscrito del Bstado de 20 de
geptiembre de 2010, Ver tambien CIT, Informe de Fondo 174/10, para 67,

*® Declaracién de lisabeth Controras rendida ante la justicia militar ol 19 de junio de 2000, Anexo 31 del Informe de
fonde [74/10 de la CIDH.

? Dectaracion del caboe Danilo de Jesdis France, rendida ante la justicia mifitar ol 19 de junio de 2000, Ancxo 37 de
Informe de fondo 174710 de la CIDH. Declaracidn del cabo Danile de Jests Franco, rendida ante la justicia militar e
17 de julio de 2000, Anexo 2.

" nterrogatorio de Félix Antonio Nufiez Pefia on Jazgado de Instruceion del Consejo de Guerra de Primera instancia,
17 de julio 2000, Apexo 13 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDH. Testimonio brindado por Félix Antonio Nficx
Pefia el 19 de junio 2000, Anexo 2.

! Interrogatorio de Félix Antonio Nofiez Pefia en Fazgado de Instruceién del Consejo de Guerra de Primera instancia,
17 de julio 2000, Anexo 13 del Informe de fondo 174/10 de ta CIDH, Testimonio brindado por Félix Antonio Nifice
Pefia ¢} 19 de junio 2000, Anexe 2.

% Testimonio brindado por Repaud Tima en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH,
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obstante, ignorada por los militares, conforme a las propias declaraciones de los mismos'™. §i
bien los militares que participaron en la persecucion hicieron referencia a que s6lo vieron caer un
bulio'™, en la declaracion del soldado Bernardo de Aza Nifiez'", el mismo asegurd que pudo ver
usi cuerpo humano cayendo de la puerta derecha del camion v que él mismo lo comunicd al Mayor
Vargas, quien ignord la advertencia, y continuaron la persceucion sin dar aviso a una ambulancia o
personal médico. Asimismo, no consla en los testimonios que el mencionado “bulto” hubiera sido
eyectado ofensivamente hacia el patrullero o sus ocupantes, de manera que el mismo no revestia
peligrosidad alguna.

42, Seguidamente el conductor de la camioneta del DOIF, nombrado como agente Camacho,
intensificod fa persecucién con violentas maniobras durante aproximadamenic una hora'*, por
alrededor de 25 Kildmetros, tiempo durante el cual, las victimas sobrevivientes aseguraron que los
tiros conlinuaron siendo intensos " al tiempo que ¢l sefior Nuficz Pofia, asegurd que la camionsia
del DOTF se mantenia muy proxima al camion que éste conducta'™.

" nterrogatorio de Johannes Paul Franco Camacho en Juzgado de Instruceion del Conseio de Guerra de Primcra
instancia, 18 de julio 2000, Ancxo 12 del Informe de fondo 174710 de la CTDH. Declaracion del 2° eniente Johannes
Paul France, rendida ante la justicia militar ¢] 19 de junio de 2000, Ancxo 34 del oforme de fondo 174/19 de la
CIDLL Deslaracion del Mayor Lagrange, rendida ante la justicia militar eb 19 de junio de 2008, Ancxo 32 del [nforme
de fondo 174/10 de la CIDH. Intervogatorio de Bernardo de Aza Nofier on Juzgado de Instruccidn del Consejo de
Guerra de Primera ingtancia, 19 de junio 2000, Anexo 14 del Informe de fondo 174710 de la CIDH, Declaracion de
Wilking Sirl Tejada, rendida ante la justicia wilitar ¢l 19 de jurdo de 2000, Anexo 36 del [nforme de fondo 174710 de
la CIDH y Declaracione rendida ante la justicia militar ¢f 17 y 18 de julio de 2600, por Wikkins Sirl Tojada, Anexa 26
del informe de fondo 174710 de la CIDUL Declaracion del ler teniente Florenting Casilla, rendida anto la justicia
militar el 19 de junio de 2000, Aunexo 35 del Informe de fondo 174710 de la CTDH.

4 Ldem.

¥ {nterrogatorio de Johannes Paul Franco Camacho en Juzgado de Instruccidn del Consejo de Guerra de Primera
mstancia, 18 do julic 2000, Anexo 12 del informe de fonde 174/10 de la CIDH. Declaracién del 2° tenicnie Johanncs
Paul Franco, rendida ante la justicia militar ¢l 19 de junio de 2000, Anexo 34 del Informe de fondo 174710 de la
CIDH,

U Tegtimonio brindado por Renand Tima en septiombre de 2007, Anexo 16 det Informe de fondeo 174710 de la CIDEL
Testimonio brindado por Renavd Tima en septictnbre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDIHL
Testimonio brindado por Michef Frances el 19 de junio 2000, Ancxo 2. Declaracion jurada brindada pov Félix
Antonio Nafer Pefia ¢l 15 de abril de 2009, Ancxo 9 del informe de Tondo 174710 de [a CIOH,

7 Declaracion jurada brindada por Félix Antonio Nificx Pefia cl 15 de abrit de 2009, Anexo 9 del Informe de fondo
174/10 de la CIDH. Interrogatorio de Féliz Antonio Nifiez Pefia en Juzgado de Instruccion del Consejo de Guerrs de
Primera instancia, |7 de julio 2000, Ancxo [3 del Informe de fondo 174/10 de la CTDH. Testimonio brindado por
Jogeph Pierre en seplicmbre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174710 de la CIDE.

% Dgclaracion jurada brindada por Félix Antonio Nifierz Pefia ¢l 15 de abvil de 2009, Anexe 9 del Informe de fondo
174710 de la CIDIL
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3. Del abatimiento def camidn
de ba faerza por parte def Estade

peor la utilizacion de medios desproporcionados

43, Luego de atravesar la region de B Copey, tras la persecucion devine una fuerte colisidn
causada intencionalmente por los agentes que perseguian al camién, v conforme fue confirmado
por el testimonio de algunas victimas o quienes indicaron que pudicron ver que un vehiculo
militar se adelant6 por la derecha del camion, embistiendo abruptamente al mismo y generando su
vuelco violentamente hacia la izquierda, todo 1o cual sucedi6 a unos cinco kildémetros de la region
de Bl Copey'"', ocasionando graves lesiones en varias personas, de lo cual devino la muerte de la
seffora Jacqueline Maxime''?. Conforme a multiples testimonios, el camién cargado de hombres,

i » , . . 3
mujeres y nifios, quedé volteado sobre ¢l costado izquierdo luego de una curva en la carretera' .

Y7 Mas precisamente con el término “camion” se hace referencia cspecificamente a un camidn sin acoplado.

Consideramos pertinente la aclaracion para zanjar las dudas que eventualmente pudicra sugerir lag diversas acepcioncs
que se le da al #érmine genérico en Latinoamérica. Fotografia disponible en Nota: Tl Pafs “Il Senado Condenard
asesinato de haitianos, Anexo 16,

110 Ver los testisnonios de Renaud Tima, de Celafoi Pierre, Celicia Petit-Homme, Rose Marie Dol, foseph Desravine
y Sylvie Thermdus, , Anexo 16 dof Informe de fondo 174/103 de Ta C1DEHL

"' Interrogatorio de Johannes Paui Franco Camacho en Juzgado de Instraccién del Consejo de Guerra de Primera
instancia, 18 de julio 2000, Ancxo 12 del Informe de fondo 174/10 de la CEDH. Declaracion del 2° teniente Johannes
Paul Franco, rendida ante ta justicia militar ¢l 19 de junio de 2000, Anexo 34 dol Informe de fondo 174/10 de ta
CIIH.

"% Informe preliminar de experticias médico legal realizado por of Institute Regional de Patologfa Forense, Nana
Dorzema, Anexo 20 del Informe de fondo 174/10 de la CIEH. Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Renaud
Tirna, Celafoi Picrre on septiembre de 2007, Anexo 16 del [nforme de fondo 174/10 de la CIDH

"% Testimonio brindado por Joseph Desravines ¢l 22 do septicmbre 2007, Anexo 2.1 de los ancxos de log
peticionarios. Testimonio brindado por Cecilia Petithomme ¢l 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de
fondo 174/10 de la CTDH. Testimpontos brindados por Sylvie Thermdéus, Renaud Tima, Rose Maric Dol y Celafoi
Pierre en soptiombre de 2007, Anexo 16 dol Informe de fondo 174/18 de Ja CIDIL. Declaracion de Witking Siri
Tejada, rendida ante la justicia militar ¢l 19 de junio de 2000, Anexo 36 del Informe de fondo 174/10 de Ja CIDH ¥
Declaracione rendida ante la justicia militar ¢l 17 y 18 de julie de 2000, por Witkins Siri Tejads, Anexo 26 del
Informe de fondo 174/10 de Ja CIDH. Procba fotografica; C26-C27-C28-C30, Ancxo 18.
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44, Tras la reduccion del vehiculo, los militares que se aproximaron al mismo, advirticron ya
sin dudas, que algunos sobrevivientes comenzaban a salir del cami6n’ y que los mismo se
encontraban en estado de plena indefension, no posefan armas de fuego, ni actitud u elemento
alguno que pudiera ser entendido como una amenaza a la seguridad nacional o a personas militarcs
o civiles. No obstante, los agenies del DOIF continuaron disparando contra fas victimas'”, pese a
que confrariamente, los militares argumentaron que s6lo realizaron disparos al aire, supuestamenie
con la intencion de contener a las personas que intentaban huir''®, aumentando et panico de las
victimas gue se degplazaban gravemente heridas y ensangrentadas.

45, Como consecuencia del estado de panico inducide por ¢l evidente abuso de poder de los
agentes del Bstado, dirigido contra los migrantes hattianos, muchos de los sobrevivienles
intentaron correr' !, como dnico recurso para lograr salvar sus vidas. A tal situacién, sin dar previa
voz de alto, los militares dispararon contra las personas que corrlan, hiriendo en una piema a
Moclair Flor Vilien'™® y fusilando a Nadége Dorzema (de 19 afios)'"” y a Pardis Fortilus (de 22
aftos), ambos acribillados por 1a espalda extrajudicialmente',

46. Los agentes del PPOIF, forzaron a las personas que se encontraban menos afectadas por los
tiros v los golpes, a enderezar ¢l camion, obligindoles posteriormente, a extraer de su interior, os
cuerpos de lag personas sin vida v los heridos de gravedad'?'. Cuando Joseph Pierre logrod salir del
camion, leego de que of mismo fuera levantado, uno de los milifares fo redujo medianie amenaza
de arma de fuego' ™. Joseph Desravine y su esposa, Sylvie Thermeus, permanccieron en ¢l suclo, a

ol

"% Peclaracién del Ter tenionte Florentine Casifla, rendida ante la justicin militar ¢l 19 de junio de 2000, Angxo 35 del
[ntorme de fondo 174710 de la CIDH. Declaracion deb Ter teniente Florentine Casilla, rendida ante la justicia militar ¢
18 de julio de 2000, Anexo 2.

"3 Testirmonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Marle Dol, Renaud Tima, Celafoi Pierre y Joseph Pletre en
septicmbre de 2007, Ancxo 16 del Taforme de fondo 174/10 de fa CHIY. Declaracion jurada brindada por Félix
Antonio Ndfey Pofia ol 13 de abril de 2009, Ancxo 9 del tnforme do fondo 174710 de e CHDLL Interrogatorio de Fitiv
Antonio Néfier Pefia on Juzgado de Instruceidn del Consejo de Guerra de Primers instancia, 17 de jullo 2600, Ancxo
13 del Informe de fondo 174/10 de 1a CIDH.

" gglaractén del ler teniente Florenting Casills, rondida ante la justicia militar el 19 de junio de 2000, Ancxo 35 del
Informe de fondo 174710 de la CHYH. Declaracion del teor teniente Florentino Casilla, rendida ante la justicia mblitar of
18 de julio de 2000, Anexo 2.

" egtimonios brindados por Sylvie Thermdéus, Renaud Tima y Joseph Picrre ¢n septicmbre de 2007, Anexo |6 dot
Informe de fondo 174/10 de la CIDH, Interrogatorio de Félix Antonio Nifiex Pefia on Juzgado de [nstruccion det
Congejo de Guerra de Primera fostancia, 17 de julie 2000, Ancxo 13 del [pforme de fondo 174710 de Ta CIDHL
Testimoenio brindado por Joseph Desravines ¢l 22 de septiombre 2007, Anexo 2.

" Togtimonio de Noclair Floevilion det 8 de juile de 2011, Ancxo 2.

" Declaracidn jurada brindada por Félix Antonio Niflex Peiia ¢l 15 de abeil de 2009, Anexo 9 del inforne de fondo
174/10 de Ja CIDE.  Testimonio brindado por Joseph Desravines el 22 de seplicmbre 2007, Ancxo 2.1 de los
peticionarios. Testimonios brindados por Sylvie Therméus en septivrnbre de 2007, Anexo 16 del informe de fondo
174710 de la CUDIL Testimonio brindado por Michel Frances ¢f 19 de junio 2000, Angxe 2.2 do los ancxes de los
peticionarios. Informe preliminar do cxperticias médico legal realizado per el Instituto Regional de Patologia Forense,
Nana Dorzema, Anexo 20 del informe de fondo 174/10 de la CIDH. Testtimonio de Noglair Florvilien det § de juilo de
2011, Anexo 2.

0 Pegiimonio brindado por Rose Marie Dol en septicmbre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de T
CIDH. Declaracitn jurada brindada por Félix Antonio Nofiez Pefta ¢l 15 de abril de 2009, Ancxo 9 del Informe de
fondo 17410 de la C1DH, Informe prelimmar de exporticias médico legal realizado por ol Instifuto Regional de
Patologia Forense, Pardis Fortilus, Anexo 20 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDHL Testimonio de Noclair
Florvilien del 8 de juile de 2011, Anexo 2.

2! Tegtimmonios brindados por Rose Marie Dol, Joseph Picrre, Renaud Tima, y Celafoi Pierre en septicmbre de 2007,
Ancxo 16 del Informe de fondo 174/16 de la CIDH. Declaracion ded for tonionte Florentino Casilia, rendida ante ia
justicia militar el 19 de junio de 2000, Anexo 35 del fuforme de fondo 174/10 de 1a CIDH,

"2 Pestimonio brindado por Joseph Pizrre on septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fordo 174710 de ta CTHH,
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pesar de encontrarse heridos'™, puesto que solo querian salvar sus vidas'®'. Finalmente, tras
convencerse de la masacre arbifrariamente provocads, el Mayor Vargas decidié Tlamar una

ambulancia'™.
47, Tras la legada de dos ambulancias, los militares compelieron a las victimas menos heridas

a transportar los caddveres y heridos de gravedad hacia el interior de las mismas'*®. Uno de los
heridos sobrevivientes, el sefior Joseph Desravine, asegurd que fue colocado en la ambulancia
junto con los cuerpos sin vida de las victimas fallecidas™’, tanto los herides como los fallecidos
fueron transportados al hospital José Maria Cabral v Baez'*, Para entonces se constataron” en
aquel momento, [a existencia de seis personas haitianas y un hombre dominicano ejecutados
extrajudicialmente por miembros del DOIE™ y varias personas heridas de gravedad, como
consecuencia de impactos de balas y contusiones provocadas por ¢l choque del camidn,

48.  Poco después de los dantescos episodios que protagonizaran los miembros del Eiéreito
dominicano, vecinos, periodistas, policias y médicos, arribaron al lugar de 1a masacre. Todos estos
pudieron advertir, v en ocasiones tomaron regisiro de lo sucedido, cuando las victimas
sobrevivienfes fueron apresadas por los mismos agentes del Estado, pese a que se comprobara que
nadie se enconiraba incurriendo en flagrante delito. Cecilia Peiit-Homme, Celafor Pierre, Sylvie
Therméus (quien estaba embarazada), Joseph Pierre, Rose-Marie Dol, Roland Israel (menor de
edad), Josué Maxime, Sonide Nora, Alphonse Oreris, Renand Tima y Honorio Winique, fueron
detenidos arbitrariamente y trangportados bajo amenazas hacia los centros de detencién de
Montecristi v Dejabén''. Iniciado ¢l traslado, las victimas pudieron ver el cuerpo de Rubén de
Tests Espinal, aiin yaciendo sobre la ruta’™?,

" Fogtimonio brindado por Joseph Desravines of 22 de septiembre 2007, Ancxo 2. Testimonio brindado por Sylvie
Termeus en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CYDH.

M Testimonio brindade por Sylvic Termeus en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/50 de la
CIDIL Testimonio brindado por Yeseph Destavines of 22 de septicmbre 2007, Anexo 2.

% Testimonios beindados por Rose Marie Dol v Celafol Plerre en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de
fondo 174710 de la CEDH.  Testimonio brindado por Ceeilia Petithomme el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del
Informe de fondo 174/10 de la CITMHL Fuzgado de instruceidn del consejo de gaerra de primers instancia mixéo de lag
Puerzag Armadas y de 1a Policia Naciopal, Proceso No. 15-(2000), 24 de fulio de 2000, Anexo 10 del Informe de
fonde 174/10 de Ja CIDH.

" Declaracion del Ter tenionte Flotenting Casilla, rendida ante 1a justicia militar ¢l 19 de junio de 2000, Anexo 35 del
Infortme de fondo 174/10 de la CIDH. Manuel Azcona, Testigos afirman que fue una gjecucion el caso de Guayubin,
30 de junie de 2000, Listin Diario, Anexo 22 del Informe de fondo 174/18 de la CIDH. Testimonios brindados por
Rose Maric Dol y Celafot Pierre en septiombre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDEHL

PP Pestimonio brindado por Joseph Desravines ¢l 22 de septicmbre 2007, Anexo 2.

¥ Tegtimonio brindado por Renaud Tima en septiembre de 2007, Anexo 16 del Tnforme de fondo 174710 de la CIDEL
Oficio sin Namero, remitido al Jefe de la Policla Nacional desde Montecristi, Repiblica Dominicana, ef 18 de junio
de 2000, Firmado Antonio Fernandez Gongéales, Sto, PN, Anexo 6.5,

" Testimonio brindado por Renaud Tima en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fonda 174/10 do ta CTDH,
Oficio sin Nbmero, remitido al Jefe de la Policia Nacional desde Monfecristi, Repiblica Dominicana, el 18 de junio
de 2000, Firmado Antonio Ferndndez Gonzales, Sto. PN, Anexo 6.5.

" Tegtimonio brindado por Renaud Tima en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fonde 174/10 de Ja CIDH.
Oficio sin Ndmero, remitido al Jefe de 1a Policia Nacional desde Montoeristi, Repiblica Dominicana, el 18 de junio
de 2000, Firmado Antonio Fernandez Gonzéles, Sto, PLN., Anexo 6.5, '

B Testimonio brindado por Cecitia Petithomme el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10
de la CIDH. Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Rosc Maric Dol, Joseph Pierre y Celafoi Pierre en
septiembre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDH. Informe de 19 de junio de 2000 del
Comandante de la 4* Brigada de Infanteria al Jefe del Lstado Mayor, Anexo 39 del Informe de fondo 174/10 de Ja
CIDEL Ver también, CIDI Informe de Fondo 174710, par. 34, 64 v 67. Testimonio brindade por Cecilia Petithomme
{:l 22 do septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10 de la CITH.

“ Testimonio brindado por Joseph Pierre en septiembre de 2007, Ancxo 16 def Informe de fondo 174/10 de la CIDEL
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49, Con respecio a la sucrie de las victimas fallecidas y gravemente heridas que fueron
frasladadas por las ambulanciag, ¢l choler de la ambulancia del hospital municipal de Guayubin,
133

sefior Ramdn Paulino, declaré que las que arribaron al hospital cerca de las Ths.de la mafiana ™ vy
que estaban custodiados por un cuerpo policial, afirmé ademas haber tragladado hasta el hospilal
de Santiago a 4 cadéveres y un hombre herido, sin la presencia de médicos ni enfermeros™ . La
segunda ambulancia, trasladé a ocho personas heridas, enire quienes se encontraban Joseph
Desravine y Michel Florentin, desde Villa Vasquez hasta Santiago'™. ¥l sefior Joseph Desravine
quien también se encontraba custodiado por militares, fue amenazado de prision, por 1o que
decidic huir del hospital a pesar de encontrarse herido, pero confiado de que serta ¢l duico modo

. . ]'j A
de salvar su vida'™*.

4, Del Enpcarcelamiento Arbitrario v la Posterior Expulsidn Colectiva de fas
Yictimas

54. El conductor de camidn, en particular, fue trasladado al Departamento J-2 de la “Scerclaria
de Istado de las Fuerzas Armadas”, supusstamenie con el objeto de ser interrogado. Conforme a
su declaracion, sostuvo que durante ¢l trastade fue victima de maltratos fisicos dentro del vehiculo
que los transportaba’’. ¥in la misma declaracion, el sefior Nufiex Pefia, afirmé que los militares

\ . W . . . Rk
del DOTF aseguraron en su presencia que habria sido un error dejarlo vivie™®,

51, Conforme a los dichos de los testigos, once sobrevivientes fueron arvestados y cinco
lograron ocultarse y escapar por un dcscarnpado”“’. Fntre {os detenidos se encoatraban, Cecilia
Petit-Homme, Pierre Celalfol, Sylvie Therméus (quien estaba embarazada), José Pierre, Dol-Rose-
Marie, Roland Istacl (menor de edad), Josud Maximus Sonide Nora, Alphonse Orem, Renaud
Timatl y Winigue Honorio. Todas estas personas fueron detenidas por la fuerza por los militares
del DOIT, incluso a pesar de haberse constatado que no habian cometido delito alguno. s de
dustacar, gue todas ellas, Tucron consideraday colectivancaie, y trasladadas primero al contio de
detencion de Montecristi y fuego presentadas en el centro de detencién de Dejabdn, Fn ningln

B% adanuct Azcona, Testizos afirman que fue una ciecucidn el caso de Guayubin, 30 de Jjunio de 2000, Listin Diario,
Anexo 22 del Informe de fondo 1747140 de la CIDH.

1 Manuel Azeona, Testigos aficman que fue una ejccucidn el caso de Guayubin, 30 de jurio de 2000, Listin Diario,
Ancxo 22 del fuforme de fondo 174710 de la CIDEL

3 panuel Azcona, Testiges afivman gue fus una gecucién ¢l caso de Guayubin, 30 de junio de 2000, Listin Diario,
Ancxo 22 del Informe de fondo 174710 de la CIDH. Consideraciones de la Comision Interamericana de dorecho
humanos-en ¢l Informe de fondo no. 174/10 Aprobado 2 noviembre de 2010, pag. 7, pao, 62.

B Tggtimonio brindado por Joseph Desravines ¢l 22 de soptiombre 2007, Ancxo 2.1 de 1os ancxos de log peticionatios.
Consideraciones de {a Comisidn Interamericana de derecho humanos cn ¢l Informe de fondo no. 174/10 Aprobado 2
novicmbre de 2018, p. 7, par. 62, Consideraciones de la Comisidn Intermnericana de devecho humanos oo ¢l informe
de fondo no. 174/10 Aprobado 2 noviembre de 2014, pdg. 7, pérr. 62

¥ Declaracion jurada de Félix Antonio Nufies Pefia, sobre los servicios de Dr. Bivio Antonio Carrasco Toribio
{Notario Piblico), Acta No. 30-2009, p. 2. Informe de 19 de junio de 2000 de! Comandante de {a 4" Brigads de
[fanteria al Jefe del Hstado Mayor, Ancxo 39 del Informe de fondo 174/(0 de la CIDH. Consideraciones do fa
Comision Interamericana de derccho humanos en ¢l [nforme de fondo no. 174/10 Aprobado 2 novicrnbre de 2010, p.
8, par. 67. Declaracidn jurada brindada por Félix Antonio NGfiez Pefia €] 15 de abril de 2009, Ancxo 9 del Informe de
fondo 174/10 de la CIDH.

astimonio brindado por Joseph Desvavines of 22 do septicmbie 2007, Anexo 2. Consideraciones de ta Cownision
Iieramericana de derecho humanos o ¢l Informe de fondo no. 174/1G Aprobado 2 noviernbre de 2010, p. 7, par. 62.
9 hanuel Azcons, Testigos afirman que fue una cjcoucion el caso de Guayubin, 30 de junio de 2000, Listin Diario,
Anexo 22 del Informe de fondo 174/10 de la CIDIL
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momento, las mujeres recibieron un trato diferencial, de manera que se¢ ignord por completo la
sitnacion de especial voinerabilidad de la mujer cm‘mrd/,ddam

52.  Durante el tiempo que permanecieron detenidas, las victimas no recibieron justificacién
juridica alguna respecto de las causales de la defencién por parte de ningdn funcionario del
Estado. Asimismo, tampoco recibieron informacion sobre la posibilidad de obtener asistencia
consular u ofro tipo de comunicacidn, v tampoco fueron individualizadas, ni registradas por la
fuerza estatal que realizé el arresto™'. Por el contrario, las personas anteriormente nombradas
fucron amenazadas de realizar trabajos forzosos, concretamente a pelar bananas y limpiar
excrementos de los bafios, al tiempo que les obligaron a reunir dinero para pagar su liberacion'*.
Las sefioras Roge Marie Dol v Sylvie Therméus, lograron reunir algo de dinero, pagaron 300 y
900 pesos respectivamente, para que el grupo sea liberado'™, No obstante, fueron informados de
que la liberacién tendria como condicion indefectible la deportacion de la totalidad de los
detenidos hacia la Repablica de Maiti, para o cual jamis se les individualizd, ni se les permitié
recurrir la medida ante autoridad compctcntew

53.  En horas proximas al medio dia del 19 de junio, ¢l grupo fue conducido a la frontera de
Ouanaminthe' ™. De ese modo, las victimas fueron expulsadas del territorio dominicano, por
decision extrajudicial sumaria de agentes del Bstado dominicano. La decisién gue determind la
expulsion fue simplemente de facto, no fue sometida a instancia administrativa, ni judicial, y
tampoco existié la oportunidad de que las victimas interpusieran un habeas corpus o presentaran
una soh}cétud de estatus de refugiado o asilo politico en beneficio de alguna de las once
victimas™™"

54.  Finalmente, los hechos que se han desarrollado precedentemente también fueron
percibidos por terceros ~vecinos del lugar-, quienes pudieron dar fe de la magnitud del ataque
perpetrado a las victimas imocentes por los agentes del Gstado'”. Bntre tantos importa destacar
que, ¢l alcalde de El Copey, sefior Andrés Bolben Monegro, dectard haber escuchado la fuerte
colisién entre dos vehiculos en horas de la madrugada v se levantd para ir a ver 1o gue sucedia. El

" Testimonio brindado por Ceeilia Petithomme el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Infosme de fondo 174/10

de la CIDH. Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Marie Dol, Celafoi Pierre y Joseph Pierre en
septiembre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Congideraciones de la Comisidn
Interamericans de dercche humanos en ef Informe de fondo no. 174/1¢ Aprobado 2 noviembre de 2010, p. 7, par. 64,
M Pestimonio brirzdado por Cecilia Petithomme ¢l 22 de sepliembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10
de fa CIDH. Testimonios brindados por Sylvie Thermdéus, Rose Marie Iol, Celafoi Plerre y Joseph Pierre en
septiembre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174710 de la CIDH.

" Testimonio brindado por Cecilia Petithomime el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10
de Ja CIDH. Testimonios brindados por Syivie Therméus, Rose Maric Dol, Celafol Pierre ¥ Joseph Pierre on
septiembre de 2007, Anexo 16 deol Informe de fondo 174/10 de ta CIDIL

'3 egtimonios brindados por Sylvie Thetméus y Rose Maric Dol en sepGembre de 2007, Avexo 16 del Informe de
fondo 74710 do la CIDH.

4 Tegtimonio brindado por Cecilia Petithomme el 22 de septicmbre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10
de la CHDH. Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Marie Dol, Celafoi Pierre v Joseph Pierre cn
septiembre de 2007, Anexo 16 det Informe de fondo 174710 de fa CIDH,

¥ Testimonio brindado por Cecilia Petithomme el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10
de la CIDEL Testimonios brindados por Sylvie Thermdus, Rose Maric Dol, Renaud Tima, Cclafm Pierre v JToscph
Pierre en septicinbre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174710 de la CIDH,

" Testimonios brindados por Sylvic Therméus, Rose Maric Dol, Celafoi Pierre y Joseph Pierre en gepticmbre de
2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH,

" Pestimonios Florentina Bastista y Microna Audelencia Martinez Salocdo ¢l 13 de mayo de 2009, Anexo 23 del
informe de fondo 174/10 de ta CYDIL. Testimonio brindado por Florentina Bastista el 28 de septiembre de 2007,
Ancxo 24 del Informe de fonde 174/10 de la CIDIL
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seflor Andrés Bolben Monegro asegurd también haber escuchado el mtenso tiroleo v fue el quien
llamé a las auwtoridades para que vinieran a retirar el caddver que yacia a la vera de la ruta'™,

5, De la No Repatriacidn ¢ Inhumacion inmediatas de las Victlmas Fallecidas.
Entierrs en fosa comin,

55, Como s indicd anteriormente, las personas fallecidag fueron trasladadas al hospital José
Maria Cabral'”, junto con las personas que se enconiraban gravemente heridas. En of mismo
fugar; segln informaron las autoridades, los cadiveres fueron depositados en la morgue. MNo
obstante los representantes cuentian con imagenes en las que los cuerpos han recibido un trato
gravemente ultrajante a la integridad moral de las familias, puesio que se observa que log mismos
fueron depositados en el suclo de una habitacién, con la ropa arrancada, dejados en posiciones que
extrafiamente responderian al concepto de respeto por s situacion acaccida. Los cerlificados de
defuncion de las victimas, fueron emitidos tras un breve y confuso diclamen de un médico forense,
en sus dictamenes, ¢l profesional ulilizé vocablos ajenos a su ciencia tales como “hailianos
tlegates” v asimismo pese a haber constatado en los cuerpos orificios de armas de fuepo, ¢l
misme decretd que la causal de fa muerte fue “accidente de transito”. Inmediataments fuegoe de
realizada la inspeccidn sumaria de los cadaveres, el Estado dominicano, determiné gue los cuctpos
serian inhumados en una fosa comin del territorio dominicano, cn el cementerio municipal de la
comunidad de Gurabo v que los mismos no serfan repalriados por la existencia de “obsticulos
administrativos costosos™ "', 1l entierro de los cuerpos se produjo solo dos dias despuds de la
masacre, de mancra que los familiares de las victimas ya no tendrian posibilidad alguna de
planiear una invesligacién autonoma.

6. Actuacién ante fa Justicia Militar Dominicana y Denegacidn del Fuere de
Justicia Grdinaria

" Testimenio brindado por Andrés Bolben Monegro ol 15 de mayo de 2009, Anexo 23 del forme de fondo [ 74/10
de la CTDHL

" Testimenio brindado por Renaud Tima en septicmbre de 2007, Ancxo {6 del Informe de fondo 174/10 do la CIDEL
Cficio sin Nimero, temitido al Jole de la Policls Nacional desde Montoeristi, Replblica Dominicana, of 18 de junio
de 2006, Firmado Antonio Ferndnder Gonzéales, Sto. P.N., Ancxo 6.5.

Y9 Prycha Fotografica ADD a Ald, Anexo 18, Informes preliminares de experiicias médicos legales realizados por ¢l
Ingtituto Regional de Patologla Forense, Ancxo 20 del informe de fondo 174716 de 1a CUBL

Certificado médico logal do Maximo Rubén de 18 de junio de 2000 por la Procuraduria General de {a Replblica,
Distrito Judicial de Mongeeristi, Anexo 21 del Informe de fondo 174710 de la CUDEH. Prucba Fotogréfics Ancros A-
Imagencs de los cadaveres inmediatamente posteriores a la masacre, ¢ 18/06/2000 en inmedmciones del tugar del
vueleo del camidn v en la morgue, Anexo 18.

B articule periodistico: B, SIGLO, 20 de junio do 2000 “Tragedia, Haitianos ecribillados vivian en ¢l pais; los
sepultan en Gurabo” por ldgar Alvarez et Tsabel Gurman, Ancxo 16, Articulo periodistico on Le Nouvelliste, 22 de
junio de 2000 « République Dominicaine, nhumation des 6 haitions tués », Anexo 16, Manuct Azcona, Testigos
afirman que fuc una cjecucion ¢l caso de Cuayubin, 3¢ de junio de 2000, Listia IHario, Anexo 22 del Informe de
fondo 174/10 de la CIDHL Informes preliminares de experticias médicos legales realizados por ¢l Instituto Regional de
Patologia Forense, Anexe 20 del Informe de fondo 174/18 de la CIDH. Certificada médico legal de Maximo Rubén de
18 de junio de 2000 por la Procuraduria Goneral de la Ropdblica, Disteito Judicial de Monteoristi, Anoxo 21 del
Informe de fondo 174710 de fa CIDH. Certificado médico de 23 de Junio de 2000 de Frangois Michel, Anexo28 del
Informe de fondo 174/10 de 13 CIDIL Exfractos de Acta de defuncidn emitidos ¢l 19 de julio de 2000, Anexo 46 del
Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Prucha fotografica A22 y A23 Anexo 8.
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56,  E119 de junio de 2000: El Estado Dominicano da inicio a la investigacion requerida por el
Delegado de Estado de Tas Fuerzas Armadas de a Republica Dominicana, la cual es llevada a cabo
por agentes del Ministerio de Defensa v de 1a Jonta Mixta de Oficiales Generales de las Fuerzas
Armadas™?. Asimismo se dispuso la detencién de dos personas bajo la acusacién de trafico ilegal
de personas.

57.  El'13 de julio de 2000: Bl Magistrado Procurador Fiscal del Consejo de Guerra de Primera
Instancia Mixto de las Fuerzas Armadas y la Policia Nacional ordend que un informe’™ de la
investigacion recomienda que cuatro soldados sean juzgados por el Consejo de Guerra de Primera
Instancia Mixto de las Fuoerzas Armadas y la Policia Nacional (en adelante “el Consejo de
Giuerra™), por la vielacion de los articulos 295, 304 v 309 del Cddigo Penal Dominicano, en virtud
del articolo 3 del Cédipo de Justicia de las Fuerzas Armadas (Ley No. 3483). De acuerdo con este
articulo, es competencia de log Tribunales Militares, el juzgamiento de delitos cometidos por sus
agentes en funcion militar' ™,

58.  Bl124 de julio 2000: BI fiscal del Consejo de Guerra, emite un acta de acusacién'> contra
los cuatro militares'™® implicados, en 1a que son acusados dc homicidio voluntario. El Juzgado de
Instruceién del Consejo de Guerra, concluye que existen “indicios de culpabilidad serios, graves,
precisos y concordantes” que podrian comprometer la responsabilidad de los militares
inculpados'>’. Bl mismo érgano recomicnda que los acusados sean juzgados por ¢l Consejo de
Guerra, tal como se prevé ante la violacion de los articulos 295, 304 v 309 del Codigo Penal
Dominicano”*. Asimismo, el Juzgado declara que ¢f Mcmdczm;cnto de Prision emitido por ¢l
Magistrado Pm{,mador Tiscal contra los cuatro mtlztdu,s conserva su fuerza ejecutoria. No
obstante la decision, el mandato jamés fue materializado'

"> Auto introductivo de 14 de julio de 2000 de la Fiscalia del Consejo de Guerra de Primera Instancia Mixto de lag
Faeszas Armadas y la Policfa Judicial, Anexo 42 del Inferme de fondo 174/10 de la CIDIL.Dichas afirmaciones han
sido remitidas por ¢l Bstado a la CIDH, con fecha de 10 de agosto de 2009, en respuesta a la Solicitud de
observaciones al informe de admisibilidad No. 95/08 del caso 1351-05, Nadege Dormzema y otros, Guayubin,
Monteeristi, Repiblica Dominicana: Conclusiones de la Junta Investigadora, pag. 3.

13 13 mentado procedimiento fue admitido por ¢l Bstado on ¢l dosumento de rmpucsta & la CIDH: Oficio sin Ntimero,
remitido al Jefe de la Policia Nacional desde Monteeristi, Reptiblion Dominicana, ¢f 18 de junie de 2000, Firmado
Antonio Fernander Gonzéles, Sto. PN, Aacxo 6.5, No obstante dicho ducumento fue solicitado por fa CIDIT al
Listado en la comunicacion del § de septiembre do 2010, No obstante el Tstado no ha resnitido el mismo hasta la focha.
Asimismo los representantes han hecho una solicitud de informacion al respecto de diche documento, sin obtener
respuesta alguna por parte del Estado.

" Orden de prision de 14 de julio de 2000 de la Piscalia del Consejo de Guerra de Primera Tnstancia Mixto de las
Huerzas Armadas y la Policia Tudicial, Anexo 43 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH,

5 Acta de Acusacién No. 07(2000) de la Fiscalia del Conscio de Guerra de Primera Instancia Mixto de las Fucrzas
Armadas v de la Policia Nacional, Anexo 50 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH,

P Declaracién det Mayor Lagrange, readida ante la justicia militar ol 19 de junio do 2000, Anexo 32 del Informe de
fondo 174/10 de la CIDH.

BT fuzgado de instruccién del consejo de guerra de primera instancia mixto de las Fuerzas Armadas y de Ja Policla
Nacional, Proccso Nao. 15-(2000), 24 de julio de 2000, Ancxo [0 del Informe de fondo 174/10 dé fa CIDF.

¥ Juzgado de instraceién del consejo de guerra de primera instancia mixto de las Fuerzas Armadas y de la Policia
Nacional, Proceso No, 15-(2000), 24 de julio de 2000, Anexo 10 del Informe de fondo 174/1¢ do la CIDH.

' Juzpado de instruccion del cengejo de guerra de primera instancia mixto de lag Puerzas Armadas y de Ta Policia
Nacional, Procoso No, 15-(2000, 24 de julio de 2000, Anexo 10 dof Informe de fondo 174710 de ta CIDH. Orden de
prision de 14 de julio de 2000 de la Fiscalia det Conscjo de Guerra de Primera Instancia Mixte de lag Fuerzas
Armadas y la Policia ludicial, Anexo 43 del Informe de fondo 174/10 de 1a CIDIH.
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59. El 4 de noviembre 2000: La Cémara Penal del Juzpado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Moniecristi decide inculpar a los sefiores Félix Nufiez Pefia y Ruddy Jiméner Orlix
{Corofia) por la viokacion de los articulos |y 2 de 1a ley 344-98, conforme decisidn fomada el 3 de
mayo de 2000'%,

&4, Bl 27 de junio de 2000: Elvis Mufloz Soca, Procurador Fiscal de Montecristi, admite que
fos hechos ocurridos el 18 de junio fueron el resultado de una accidn innecesaria por parte de los

s . - 161
militares inlervinientes .

61.  El3 de mayo de 2001: El fallo de 1a Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Montecristi declara la no culpabilidad de Ruddy Fimenez Ortiz (Corofia) y
condena al sefior Félix Nuficz Pefla, a la pena de | afio v 9 meses de prisién. La Cdmara le acuerda
une libertad condicional en fecha de 19 de julio de 2001'%%,

62, B 18 de noviembre de 2002 Bebido a la evidente falta de ransparencia ¢ independencia
de los tribunales militarcs, los representantes de las victimas presentaron una denuncia, como paric
civil, ante el Juzgado de Instruccion del Distrito Judicial de Montecristi {de cardcter ordinario)
contra los cuatro militares involucrados'®. i juez de instruccidn de dicho juzgado, realizé cuatro
liamamicntos a los demandados, pero estos no s¢ presentaron en ninguna oportunidad'®,
Posteriormente, en oportunidad de oir a tas victimas v a los familiares de las victimas, el mismao
juez decidid suspender ¢l proceso, argumentando que el mismo case era  entendido
simultdneamente por a justicia milifar, existiendo en consecuencia un conflicio de jurisdiccion.

63.  El 12 de marzo de 2002: Los representantes de las victimas apelaron ante ts Suprema Corte
de Justicia Dominicana, para que la misma se expidiera en relacidn al conflicto de jurisdiceidn y 2
., .. . s 165 .o ..
iﬂ T‘.’N‘.ﬂ[ﬂ(‘]ﬁ sunerposicidn de !‘!l‘iﬂ{fh(?()!(ﬂ'ﬁlm. ASIMISIMO f_i()El(f‘?E’l?'()i'i el traspaso dC fa cmsn w 52_1
pery J P
Justicia ordinaria. No obstanie, luego de una dilacion mjustdicada, la Suprema Corte se expidio

por ka negativa a la solicitud de fos actores el 3 de enero de 2005'°°.

64, Bl 5 de marzo de 2004: Bl Consejo de Guerra declard culpables a los militares Casilla v de
Aza Nafiez, por la violacidén a los articulos 295 y 304 del Codigo Penal Bominicano v fueron
condenados a cinco afios de reclusién. Igualmente declard culpable a Vargas por las mismas

0 Certificacitn de la Cémara Ponal de Juzgado de Primera Instaneia del Distrito Judicial de Monteeristi de 8 de junio
de 2009, Anexo 31 del Informe de fonde 174/10 de Ja CIDH. Ver tambiéu en respuestas remitidas por el Hstado, del
17 de septicbre de 2810, doe. 1.

" Oficio No. 23012 del Procurador Fiseal Monte Cristi (Blvis 1. Mufioz Sosa) al Procurador CGeneral de fa Repiblica
Dominicana (Cesar Pina Toribio), 27 de junio de 2000, Documento cnviado por of Tistade ¢l 17 de septiembre 2010,
documento N°8S,

YT e

W3 Contificasién, en fecha dal 19 de febrero de 2003, que ¢l Juzgado de fnstruccién del distrito judicial de Monteeristi
fue apederado en focha 18 def mes de noviembre de 2002 en cuanto 2 los hechos del 18 de junio de 2000,

164 Juzgado de Instruccion del Distrito Judictal de Montecrist, Soliciud de comparencia de Nufiez, Oficio No. 55, de
Cagtilia, Oficio No. 54, v de Vargas v Camacho, Oficio No. 53.

1% prosentacién ante la Suprema Corle de Justicia de Republica Dominicana (0 Solicitud de Designacion do Jueces
para ¢l conocimicnio de Demanda de conflicte de jurisdiceion), del 12 de marzo de 2003., Anexo 53 del luforme de
fondo 174/10 de la CIHIH.

' iserito del fistade de 29 de junio de 2009, cscrito de los peticionarios de 26 de noviembre de 2003, oscrito del
Tistado de 20 de septiembre de 2009, Anexo 53 del Informe de fondo 174718 de [a CTDH.
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violaciones v Tue condenado a 30 dias de suspension en sus funciones, por altimo declaré no
167 . . . e L

culpable al militar Camacho La sentencia de este organismo fue emifida incluso antes de que

se expidiera la Suprema Corte de Justicia Dominicana, en lo relativo al conflicto de jurisdiceidn.

65, El 3 de enero de 2005 La SCID rechazé la demanda hecha por los representantes de las
victimasg, con fecha de 12 de marzo de 2003 (es decir, 21 meses después de la solicitud de las
victimasg) vy confirmé la competencia de la jurisdiccidn militar, Dicha decision fue comunicada a
las victimas por intermedio de las observaciones de fonde del Estado a la Comisién
Interamericana, ¢l 13 de julio de 2007 (transmitida a los representanies del proceso internacional
¢l 2 de agosto de dicho afo, 64 meses luego de la presentacion ante la SCIDY ) luego de que sea
depositada la peticion ante la CIDH, situacién que a todas tuces evidencia la dencgacion de
justicia por parte el Estado dominicano las victimas del presente caso. La sentencia de la SCID
afirmaba que “cuando dos o mas fribunales de igual grado se encuentren apoderados del mismo
litigio, v el peticionario haya aportade la prueba de elle, ¢l o los tribunales apoderados
posteriormente deberan desapoderarse en provecho del que estuviere originalmente apoderado del
asunto; en caso de que ninguna de las partes lo solicite, los jueces podrdn actnar de oficio, y
desapoderarse quedando Gnica y exclusivamente el fribugal apoderado ong,mdimcnu,”mg %gun et
Estado, la sentencia se funda cm] articulo 282 del Codigo de Procedimiento Criminal'™’; v en ¢l
articulo 28 de Ia Ley No.834"". Sin embargo, ha sido también evidente 1a contradiceion de dicha
sentencia de la SCID con su propia jurisprudencia,

66.  E127 de mayo de 2005: Los militares Casilla y de Aza Nafiez apelaron la decision del 5 de
marzo de 200472, El Consejo de Guerra de Apelacién Mixto de las Fuerzas Armadas y fa Policia
Nacional decidié modificar Ia pena de 5 aflos de reclusion, cstableciendo 5 afios de prision,
indicando que los condenados actuaron en virtud de los articulos 321 y 327 det Codigo Penal' ™.
Esta actuacion, en si misma violatoria de derechos fundamentales de las vietimas y de los
familiares de fas victimas puso fin a los procedimientos internos.

" Fallo de Conseio de Primeera Instancia Mixto de las fuerzas Armadas y la Policia Nacional, Sentencia criminal

n0.04, del 5 de marzo de 2004, Anexo 5.

1% Resolucion No. 25-2005 Decision de 3 de enero de 2005 de la Suprema Corte de Justicia de la Repiblica
Dominicana, Anexo 55 del Informe de fondo 174710 de la CIDH,

9 Certificado del Juzgado del Distrito judicial de Monteeristi, del 19 de febroro de 2003; Certificacién de 7 de
febroro de 2003 de la Scoretaria de Estado de las Fuerzas Armadas, Anexo 52 del Informe de fondo 174/10 de la
CIDH. Anexos | y 2 de la peticion del 26 de noviembre de 2005,

% et materia oriminal o corrcecional habrd fugar o designacion de jueces por la Suprema Corte de Justicia, v cn
materia de simple policla, por jos tribunales do primera instancia, cada vez que log jucces de instrnecidn y los
tribunales correccionalos o criminales, asi como los juzgades de policia que noe dependan log unos de los otros, cstén
amparadoes del misimo delito o de delitos conexos o de la misma contravencion”. Selicitudes de accese a la apelacién
interpucstas por los militares condenados de Santiage Florentin y Florentino Casilla Bernard de Aza Nofiez, a la
decision del Consejo de Guerra, que avoge el recurso de apelacion, al informe enviado por la Seoretaria de Tistado de
lag Fuerzas Armadas a la Secrctaria de Tistado de Relaciones Exteriores de fecha 18/06/2010, a la decisidn de la junta
invcscigadora de oficiales pencrales que habria recomendado que fos miembros de las fuerzas armadas faeran
sometidos a la accidn de la justicia por ante el Consejo de Guorra de primesa instancia mixta de la fucrzas armadas y
de la policfa, Anexo 56 del Informe de fonde 174/10 de la CIOH

TS el mismo litigio cstd pendiente en dos jurisdicciones del mismo grado, igualmente (,ompc,tcmcs para conacerlo,
la jurisdiceidn apoderada en seguado Jugar deber desapoderarse en provecho de la otra 83 una de lag paries” lo solicia.
I gu defecto puede hacerlo do oficio”

'"Constancia de recurso de apelacién interpuesto por Santisgo Florentino Casilla y Bernardo de Aza Ndficz, Anexo
54 del Informe do fondo 174/10 de fa CIDH,

7 Nota de 13 de julio do 2000 del Seeretario de Tistado de las Fucrzag Armadas al Fiseal del Consejo de Guerra de
Primera Instancia Mixto de las Fuerzas Armadas y la Policla Tudicial, Anexe 41 del Informe de fondo 174/1¢ de ta
CIE.
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67.  El 28 de noviembre de 2005: Se deposita fa peticién ante la CTDH por los Represenlanies
de las victimas

68, El 2 de agosto de 2007: Las viclimas y sus representantes son informadas de fa decision de
la Suprema Corte en lo relativo al conflicto de jurisdiccidn.

7. Lista de Victimas y Derechohabientes

69, Los representanies someten respetuosamente ante la Honorable Corte, [a sipuiente lista de
victimas idendtficada en el presente caso,

70, Victimas Falecidas'™

- Jacqueline Maxime,
Fritz Alce (Gemilord),
- Roselene Theremous,
- Haudia Dorzema,
- Maximo Rubén Jesus Espinal,
- Pardis Fortilus,
- Nadge Dorzema

71, Victimas sobrevivientes (trasladadas a fos centros de detencion de Dejabon v
3 sl . o . - k
Monteeoristt 7 y/o al hospiial Jos< Marfa Cabral)

Joseph Pierre,
Celatoi Pierre,
- Joseph Desravine,

" Informes preliminares de experticias médicos legalos realizados por el Instituto Regional de Patologia Forense,
Anexo 20 del Informe de fondo 174710 de la CHDH. Certificado médico legal de Méximo Rubén de 18 de junio de
2000 por fa Procuraduria General de fa Repiblica, Distrito Judicial de Monteeristi, Anexe 21 det nforme de fondo
174710 de la CIDIHL Bxiractos de Acta de defuncion emitidos ¢f 19 de julio de 2008, Ancxo 46 del Informe de fondo
174/10 de la CIDH. Prueba Fotografica desde AUO hasta A21, Anexe 18,

s Interrogatorio de Michel Frances, en Juzgade de Instruccidn del Consejo de Guerra de Primera Instancia, 17 de
julio de 2000, Anexo 15 del fuforme de tondo 174/10 de la CHIH,

Testimonios brindades por Sylvie Thermdéus, Rose Marie Dol, Renaud Tima, Celafol Pierte y Joseph Pieme en
septiemnbre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 7410 de la CUDH,  Testimonio brindado por Cesilia
Petithomme ¢l 22 de septicmbre de 2007, Ancxo 27 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Declaracion de Michel
Frangois (También conocido como Michel Frances, Michel Floant o Frangois Michel), rondida anic la justicia militar
s/f. , Anexo 38 del Informe de fondo 174/10 de e CIDTL Comunicado de 18 de junio de 2000 de la Policia Nacional
de Montecristi, Anexo |1 del nforme de fondo 174/10 de la CIDIE Nota del Precurador General de las Fuervas
Armadas al Scerctario de listado de las Fuerzas Armadas, Ancxo 18 def Informe de fondo {74710 de fa ClIML

fuforme de 26 de junio de 2000 del Seerctario del Tistado de las Fuerzas Armades, Ancxo 29 del Inforine de fondo
174/16 de la CIDH. Oficio sin Nimcero, remitido al Jefe do la Policta Nacional desde Monleeristi, Repibhica
Pominicana, ¢f 18 de junio de 2000, Firmado Antonio Ferndnder Gonzdles, Sto. P.N. Anexo 6.5. Prucba Fotografica,
desde BO1 a B04, BO7, B08, 314, B135, B16, 1317, B18., Ancxo 8.
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- Renaud Tima,

- Noclair Flor Vilien,

- Sylvie Felizor,

- Roland Isarél,

- Rose-Marie Petit-Hormme,
- Sonide Nora,

- Josué Maxime,

- Alphonse Oremis,

- Honorio Winique,

- Rose Marie Dol

- Michel Florentin (0 Michel Francoise)

72, Otras victimas (personas no identificadas en el caso — pero nombradas ab initio por el
Estado)' "™

- Favio Patra

- Ninaza Popele

- Antonio Torres
- Michel Marilin
- Alfonso Ajise

- Jose Luis

- Manuel Bldimir
- Zufiidla Neiba.

" s ;. , . 17
73.  Familiares de las victimas heridas y/o fallecidas'”’

- FamiHares de FRITZ ALCE (Gemilord), victima fallecida
Lifaite Aleé (Levoyelle Alee), padre

Sefiora Lifaite Alcé (Nortilia Aleé / Ane-Marie Aleé), madre
Teannette Prévaly, pareja

Franceau Aleé, hijo

Theffly Aleé, hijo

Alce Gyfanord, hermano

Alce Rutean, hermano

o0 0 00 00

¢ Oficio sin Nimero, remitido al Jefe de la Policia Nacional desde Monteoristi, Repiiblica Dominicana, ¢l 18 de

jusio de 2000, Firmade Antonio Fermdndez Gonzdles, Sto. PN Anexo 65. Bn su parte pertinente el documento
mencions que: “Favie PATRA, de unos 50 afios, Ninuza Popele, de 40 afios, Antonio Torves, de 1§ afios, Michel
Marilin, de 43 afios, Alfonse Ajise, de 25, Jose Luis, de 22 afios, Manuel Bldimir, de 30 afios, Zufiidla Neiba, de 18
afias, lodos indocumentados y res. en Haitl, quienes se encuenivan internos en el hospital Jose Maria Cabral y Baex
de la Ciudad de Santiago RD. a consecuencia de presentar ¢l 1ro ‘trauma facial’, ef 2do ‘herida al costado derecho’,
3re ‘trauma craneal’, el Sto ‘herida de arma de fuego con enlrada y salida en el costado derecho’, Gto herida
Jacial’, 7mo “herida de bala con orificio en entrada y salide en pie derecho’ y ultima con “lesiones multiples en el
cuerpo’. De pronostico reservado segiin el medico de servicio del referido centro de salud. Hecho ocurvido en horas
no presisadas de lo madugrada del dia de la fecha”

" Lista de mandatos de reprosentacion de los dercchohabicntes, Anexo 1. Lista de documentos de identidad de los
derechohabientes, Anexo 7. Lista de actas de nacimiento y/o actas de noforiedad de los derechohabientes, Anexos 8,
9, 10.
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Familiares de TFFAUDIA DORZEMA, victima fallecida
Hlicdor Borzema, padre

Sefiora Illiodor Dorzema (Tinacie Jean), madre
Nalia Dorzema, hermana

QOdelin Dorzema, hermano

Roscléne Dorremna, hermano

Rosemond Dorzema, hermana

Wilna Dorzema, hermana

Nerlande Dorzema, hermana

Jude Dorzema, hermano

Nadia Dorzerna, hermana

Angeline Dorzema, hermana

Fré Dorzema, hermana

Favia Dorzema, hermana

S 00 C 0000 CC0O0O00

Familiares de JACQUELIN MAXIME (Yachin Masime), viciima fellecida
Sefior Bleéus Maxime, padre

Sefiora Ecléus Maxime (Lamercic fistimable), madre

Rositha, pareja

Tacques Wana Maxime, hya

Micheline Maxime, hermano

Josué Maxime, hermano ( también victima herida)

O 0 C 0 00

i

Familiares de MAXIME RUBEN DE JESUS ESPINAL, victima fallecida
Elisabeth Contreras Martinez, pareja

Mariela, hija

Rubén, hijo

Junior, hijo

Amarihis Mercedes, hermana

Carmen Rosa, hermana

Jose Leonel, hermano

Jose Radhames, hermano

o 0 O 0

o ¢ 0 0

- Famitiares de NADEGE DORZEMA, victima fallecida
Kemnelus Guerrier, padrastro

Nathalie Guerrier, hija

Mirat Dorsema, hermano

o0

- Familiares de PARDIS FORTILUS (Noupady Fortius), victima fallecida
O Antoinette Samphar, madrastra

o Lourdie Pierre, pargja

o) Lourbens Fortilus, hijo

o Nerve Fortilus, hermano

o Rose Fortilus, hermana

- Familiares de ROSELENE THERMEUS (Roselaine Therneus), victima fallecida

5 12



madre

C o0 00600
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Thérese Joseph (Jeunestine Celmon / Genéeine Félizor / Madame Armand Thermeus),

Dicula Servilus, hija

Rose Dol (Thermeus), hija

Gertide Dol, hija

Lona Beauvil, hija

Rony Beauvil (Lony Beauvil), hijo

Louna Beauvil, hija

Clercius Méielus, hermana

Sylvie Thermeus (Sylvie Felizor o Senora Joseph Dol), hermana (también victima henda)

Familiares de CECILIA PETITHOMME/ESTILIEN (Rose-Marie Petithomme/Estilien),

victima herida

&
o

0 0o 00 Qo000

Venante Petit-Homme, hija
Wilson Petit-ITomme, hijo

Familiares de SYLVIE THERMEUS (Sylvie Felizor o Senora Joseph Dol), victima herida
Thérése Joseph (Jeunestine Ceimon / Genéeine Félizor / Madame Armand Thermeus),

Igens Desravine, hijo
Dieudonné Desravine, hijo
Wiguine Desravine, hija
Yoldie Desravine, hija
Diouben Desravine, hijo
Louvensky Desravine, hijo
Siyovle Desravine, hijo
Albertha Desravine, hija
Clercius Mételus, hermana

Familiares de ¥OSEPH PIERRE, victima herida
Melanie St-Vil Pierre, pareja
Iulio Pierre, hijo

Luckner Pierve, hijo

Julienne Pierre (Diculenc), hija
Graby Pietre, hijo

Joel Pierre, hijo

leanmette Pierre, hija

Joceline Pierre, hija
Dieudonne Pierre, hijo
Marcelin Pierre, hijo

Familiares de MICHEL FLORENTIN  (Michel Frangois), wvictima herida,

subsccuentiemente fallecida

O
C

Roselyne Jean Marie, pareja
Stephanie Franco, hija
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o Wikenson Franco, hijo

Familiares de NOCLAIR FLORVILIEN, victima herida
Mireille R. Florvilien, pareja

Widelande Florvilien, hija

Nodeline, hija

Djouna, hija

Nodelin, hijo

Fritzmane, hijo

Youbein, hijo

Eriau, hijo

CC 0000 00

Familiares de RENAUD TIMA, victima herida
Fénécie Secons (Alise Fenesy), pareja

Renand Tima, hijo

Rosclanda Tima, hija

Raymond Tima, hijo

Regenson Thma, hijo

Romain Tima, hijo

Rozel Tima, hijo

Rose-Bentha Tima (Bobentha), hija

Remtlus Tima, hijo

0 0O 00O OO0

1

Familiares de SELATOT PIFRRE, victima herida
Jolina Gored, purija

Kenel Pierre, hijo

Prospere Pierre, hijo

Blame Pierre, hijo

Emane Pierre, hija

[

oo O ¢

- Familiares de SONIDE NORA, victima herida (ienia 17 afios al momento de la masacre,
nacido ¢l 26 de mayo 1983)

MNocent Nora, padre

Sonia Fortilus Mora, madre

Shertine Charles, Tuja

L.ovensky Charles, hijo

Feguens Nora, hijo

Guidelande Alcé, hija

S0 0000
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VI FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Violacion del Derecho s 1z Vida {articuio 4]78} en relacion con ¢l articuls 1.1
(obligacién de respetar) de la Convencién de Derechos Huwmanos.

74.  Conforme lo ha interpretado esta Honorable Corte, el derecho humano a la vida, constituye
un prerrequisito para el gjercicio de otros derechos fundamentales también consagrados en la
Convencidn Americana, expresando al respecto que: “ [...7 [EJl derecho a la vida juega un papel
fundamental en la Convencién Americana por ser el corolario esencial para la realizacién de los
demas derechos’™. Al no ser respetado ¢l derecho a la vida, todos los derechos carecen de sentido.
Los Estados tienen la obligacion de garantizar la creacion de las condiciones que se requieran para
que no se produzcan violaciones de ese derecho inalienable y, en particular, el deber de impedir
que sus agentes atenten contra &1 [...]"%,

75, Asimismo se ha expresado que el Estade se encuentra obligado tanto en un sentido
negativo, por el cual le estd vedado privar a cualquier persona del ejercicio de este derecho, como
en un sentido positivo que supone acciones del mismo Fstado para garantizar la vida de las
personas sujetas a su jurisdiccion. Tal como ensefia esta Honorable Corte,“La proteccidn activa
del derecho a la vida v de los demas derechos consagrados en la Convencion Americana, se
enmarca cn ¢l deber estatal de garantizar ¢l libre y pleno ejercicio de los derechos de todas las
personas bajo la jurisdiceion de un Bstado, y requiere que éste adopte las medidas necesarias para
castigar la privacion de la vida y otras violaciones a los derechos humanos, asi como para prevenir
que se vulnere alguno de estos derechos por parte de sus propias fuerzas de seguridad o de terceros

que actien con su aquiescencia”m.

B Convension Americana de Derechos Humanos, articulo 4, “Toda Persona tiene dereche a gue se respete su vida,
Este dereche estard protegido por la loy v, en general, a partir del momento de Ja concepeidn. Nadie pueds ser privado
do la vida arbitrartamente (...)”.

G, Corte LDLH. Caso del Penal Miguel Castro Castro Vs, Peru. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 25
de novicmbre de 2006, Seric C No. [80, parr.237.Cfr. Corte LDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs.
Colombia. Fordo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 do encro de 2006. Scric C No. 140, parr 120, Cfr. Corle
LD H. Caso Huilca Tecse Vs, Peru, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de marzo de 2005, Seric C No.
121, parr 65.

0 corte TDUEL, Cfr. Corte LI Caso Montero Aranguren v otros (Retén de Catia) Vs, Venezuela, Ixeepeion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2006. Scric C No. 150, parr 84, Cfr. Corte
LILH. Caso Ximenes Lopes Vs, Brasil. Fondo, Reparaciones v Costas, Sentoncia de 4 de julio de 2006. Serie C No,
149, pare. 125, Cfr. Corte 1.D.H, Caso Baldedn Garcia Vs, Peru. Fondo, Reparaciones v Costas, Sentencia de 6 de
abril de 2006. Seric C No. 147, parr. 83

" Cfr. Corte LDLH, Caso Bulacio Vs. Argontina. Fondo, Raparaciones v Costas. Sentencia de 18 de septiembre de
2003, par.tl). Cfr. Corte 1LD.H. Caso Juan Humberto Sdncher Vs Honduras, Interprefacion de la Sentencia de
Exeepeitn Preliminar, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 26 de noviembre de 2003, Seric € No. 102 parr. 1 10; Cir.
Corte LTYH. Cago Bdmaca Vclisquez Vs, Guatemala, Fondo. Sontencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C No. 70,
parr. 172; y Cfr. Corie 1.1.H. Caso do los “Nifiog de la Calle” (Villagrin Moralos v otros) Vs. Guatemala, Fondo.
Sentencia de 19 de noviembre de 1999, Seric C No. 63, parrs. 144-145,

a3
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76. Bl derecho bumano a la vida ha side consagrado como un derecho inderogable conforme al
o 122 . Iy . 7o . :
artfculo 277 de la Convencidn, lo cual determina que el mismo no puede ser suspendido baio
ninguna circunstancia, incluso durante los conflictos armados y ni adn bajo estade de emergencia

P 183
legitimo ™.

77, Las victimas faliecidas en el presenis caso, perdieron o vida por el secionar arbitrario de
las autoridades del Ejéreito Dominicano, como consecuencia del uso ilegitimo v desproporcionado
de fa Tuerza letal, del uso de otro medios de fuerza que igualmente relnen las caracleristicas de
flegitimos, desproporcionados y arbifrarios, tal como a continuacion serd desarrollado en alencién
a la secueneia ordenada de los hechos previamente detallados.,

1.1. Uso arbitrario, Hegitince v desproporcionads de la fuerza leial

78. Los representantes alegan respetuosamente, que en el caso sub examine y tal como Tucra
desarrollado cn los hechos y las pruebas ofiecidas, ¢l Estado dominicano ha hecho uso y abuso de
la fuerza letal innecesariamente y con cardcter abusivo y desproporcionado, Fn tal sentido, exisien
en la jurisprudencia y dociring internacional, fuertes criterios relativos a la legitimidad del uso de
la fuerza. Conforme o ha sostenido esia Honorable Corte:

79, “Bl uso de la fucrza por parte de los cuerpos de seguridad estataies debe estar definido por
la excepcionalidad, y debe ser plancado y limitado proporcionalmente por lag autoridades. in csie
sentido, ef Tribunal ha estimade que $6lo podrd hacerse uso de la fuerza o de instrumentos de
coercién cuando se hayan agotado y hayan fracasado todos los demés medios de control”'™,

80, Fn idéntice sontido se ha manilestado la Corte Taropen do Dercchos Humanos {en adelant
Corte Buropea, o CLEDH) quien sostuvo que: “En un mayor grado de excepeionalidad se ubica el
uso de la fuerza letal v las armas de Tuego por parte de agenies de seguridad estatales contra fag
personas, ©f cual debe cstar prohibido como repgla geacrall Su uso cxcepcional debord cstar
[ormulado por ley, y ser interprefado restrictivamente de manera que sea minimizado en loda
circunstaneia, no siende mas que el “absolutamente necesario” en relacidn con fe fuerza o
amenaza que se pretende repeler”'™.

onvencion Americana sobre Derechos Humanos, Artfculo 27; Tercer Informe sobre fa situacion de erechos on
Colombia, OLA/Ser. LAV/ILI0Z Dac. 9 rev. 1,26 de febrero de 1999 pag. 78, Caphiulo IV, par. 24; CIDU, Informe N°
38/97, Caso 10.548, Hugo Bustios Saavedra - Peru, emitido por fa Comision Intetamericana ef 16 de octubre de 1997,
pér. 59,

"8 Corte TIMH. Caso Baldeén Garela Vs, Perd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de abril de 2006, Serie €
No. 147 pérr, 82; Corte IDFL Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs, Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia do 29 de marzo de 2006, Serie C No. 146, parr. 159, y Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs,
Colombia. Fondo, Reparacioncs y Costas, Sentoncia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, pérr. 119,

Gy, Caso del Centre Penitonciario Reglonal Capital Yare [y 1L Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte de
30 de marzo de 2006, considerando décimo quinto, ¢ Internadoe Judicial de Monagas (La Pica). Moedidas Provisionales.
Resolucion do la Corte de 9 de febrero de 2006, considerande déeimo séptimo,

2 Bur. Court HR, Case of Grdogan and Others v. Turkey (Appleation No, 1807/92), Judgment of 25 April 2006, para
67, BCHR, Case of Kakoulli v. Turkey. Judgment of 22 Noverber 2005, Application No. 38595/97, para. 107-108;
LCHR, Case of McCann and Others v, the United Kingdom, fudginent of 27 Sceptember 1995, Series A No, 324,
paras. 148-15¢ and 194;. "The fext of Article 2, vead as a whole, demonstrales that paragraph 2 does not primarily
defing instances wheve i iy permitied o intentionally kill an individual, but deseribes situations where it is permitled

182 C
"
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81. Al respecto, los representantes enticnden que, cuando se utiliza la fuerza excesiva, distando
notoriamente de la estricta necesidad para salvaguardar ta vida de personas civiles o de los agentes
del Estado, que se encuentran bajo la proteccion del Estado o la seguridad nacional, toda
privacion de la vida humana resulta arbitraria.

82.  Con base en los hechos que han sido dados a conocer, se advierte que los agenies del
Estado han utilizado la fuerza letal con plena arbitrariedad, toda vez que se evidencia que la
actitud del conductor del vebiculo fue la de huir, por circunstancias que podrian dar fugar a
multiples interpretaciones, pero son en rigor de verdad, eran ajenas al certero conocimiento de los
militares del DOIF vy, no obstante ello, abrieron fuego contra el camidn, asesinando
violentamente a varias personas que vigjaban en su interior ¢ hiriendo a varias mas. Tdéntica
consideracion permite advestir que el Estado dominicano no ha encuadrado su conducta en ¢l
marco una ley nacional o intemacional qoe lo faculiara a hacer uso de la fuerza letal u otros
medios de fuerza.

83, Resulta evidente entonces, que ¢l accionar del Estado dominicano no obedecid al respeto
de sus obligaciones pasivas v positivas para salvaguardar la vida humana, mas bien por ¢l
confrario, se realizaron acciones dirigidas expresamente a afentar contra la vida v la integridad de
las personas que viajaban en el camion. '

84.  Asimismo surge de los hechos precedentemente expuestos, que lag Fuerzas Armadas
deminicanas no han tenido en vista los requisitos de excepcionalidad y proporcionalidad en el uso
de la fuerza letal. Contrariamente es posible concluir que Estado ni siquiera 0sé a procurar la
detencion del vehiculo por otros medios menos gravosos. Conforme surge de la prucba
testimondal, los militares s6lo realizaron sefiales luminosas en direccién al camidn, e
inmediatamente después iniciaron una persecucion ofensiva.

85,  Iixiste en la doctrina y jurisprudencia internacional, un criterio unanime segin ¢l cual s¢
entiende que fos agentes del Estado pueden y deben recurrir al uso de la fuerza pero solo en los
casos y contra individuos que amenacen la seguridad de un ciudadano o de los migmos agentes,
cuando concurriera una amenaza concreta y real. A todo evento, es menester que el Estado baga
una clara distincién entre los civiles inocentes y las personas que constituyen la amenaza'™®. Fn tal
sentido, con sabio discernimiento, esta Honorable Corte ha mencionado que,”(...) reconoce la
existencia de la faculiad, e incluso, la obligacion del Estado de garantizar la seguridad y mantener

o “use force” which may resull, as an unintended outcome in the deprivation of life. The use of force, however, must
be no more than “absolulely necessary” for the achievement of any of the purposes sel oul in subparagraphs (aj, ()
or {¢). In this respect the use of the term “absolutely necessary” in Article 2 § 2 indicates that a stricter and move
compelling test of necessity must be employed than that rovmally applicable when determining whether State action is
“necessary in a democratic seciety” under pavagraph 2 of Articles 8-11 of the Convention. In particular, the force
used must be givictly proporiionate lo the achievement of the aims set out in the subparagraphs of the Article (see
MeCann and Others, cited above, p. 46, §§ 148-9)7

6 CIOH, Informe sobre (errorismo y derechos hamanos, QAS Doc, OXA/Ser L/V/LT16 Doc. § rev. 1 corr, 22
octubre de 2002, parr. 90 y 81 ; CIDH, Informe No 136/99, Caso 10.488, OEA/Ser. L/V/LIG6 Doc. 3 rev. en 608
Ignacio Ellecuria 8. Ly Otros - Bl Salvador, emitido por Ia Comigién Interamericana en 1999, pdrrs. 158-169 CIDH,
Informe No. 61599, Caso 11,519, OBA/Ser L/V/LYS Doc. 7 vev. cn 446, José Alexis Fuentes Guerrerc et al.
Colombia, omitido por la Comisién Intcramericana cl 13 de abril 1999, parrs. 33-34 v 43; Cuso Huogo Bustios
Saavedra, supra nota 17, par. 58-63; Moeron, Theodor, The Humanization of Humanitarian Law, “The Ametican
Journal of Tnternational Law, Vol. 94, No.2, American Society of Intemational Law Stable, April 2000, p. 272,
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el orden piblico, (...). Sin embargo, el Estado no puede desbordar el uso de la fuerza con
consecuencias letales (...). Lo contrario serfa absolver al Eslado de su deber de adoptar acciones
de prevencion y de su responsabilidad en la creacidn de esas condiciones”

86. En idéntico sentido, la Comision Inleramericana ha admitido el uso de la fuerza letal por

parte de los agentes Estatales “en los casos estrictamente inevitables para profegerse o proteger a
otras personas contra una amenaza inminente de muerte o lesiones graves (...)' .

87. A suvez, en materia probatoria, existen criferios precisos y objetivos para 1os casos en que
se haya producido fa muerte o lesiones tras of uso excesivo de la fuerza por parte del Estado. Asi,
osta Honorable Corle ha indicado,”(...} en todo caso de uso de fuerza (por parte de agentes
estatales) que haya producido la muerte o lesiones a nna o mas personas, corresponde al Hstado la
obligacion de proveer una explicacién satisfactoria y convincente de lo sucedido y desvirtuar las
alegaciones sobre su responsabilidad medianie clementos probatorios adecuados'™,

88.  Igualments, fa CIDH ha recordado cn su informe sobre ¢l londo, las disposiciones del
~6digo de Naciones Unidas de Conducta para Funcionarios Encargados Hacer Cumplir 1a Ley,
entre cuyos Principios Bésicos se destaca que “Los funcionarios encargados de hacer cumplir ia
ley (...). Podran witlizar la fuerza vy armas de Tuego solamente cuando otros medios resulten
ingficaces o no garanticen de ninguna manera el logro del resultado previsto™,

§9. Al respecto de lo indicado, ¢l Estado Dominicano ha reiterado indefinidas veces en su
defensa, que sus agenies hicieron uso de la fuerza letal porgque tenian noticias de que se estuvicra
cometiendo ¢l delito de trifico de drogas o armas, pero sin dar pruebas respecto de la fuente u
otros clementos de tales indicios. Tnversamente, tras haberse comprobado la faisedad de dichs
versign, el Bstado no dio prucha sobre una cventual dnvestigacion vy condena o quicney
transmiticron  esa wlormacion  gue resultd  severmmente dafiosa y  que  compromeud la
responsabilidad internacional det propio Estado.

R Crv. Corte IDH. Caso Montero Aranguren y ofvos (Retén de Catia) Vs, Venezuela, Fxcepcidn Preliminar, Nondo,
Reparaciones y Costas. Senlencia de 5 de julio de 2006, Serie C No. 150, par. 70, Caso del Centro Penitenciaric
Regional Capital Yare Iy Il, considerando décimo gquinto; Asunto del [nfernade Judicial de Monagas (“La Pica®),
considerando décimo séptimo, y Caso Neira Alegria v otros Vs, Peru. Fondo, Sentencia de 19 de enero de 1995,
Serie C No. 20, pdrr. 75,

¥ CIDH, Informe sobre Terrorismo y Derechos Humanos, OIA/Sor /Y/L116, Doc. 5 rev. | corr. cmitido pot fa
Comisién [nicramericana ¢l 22 de octubre de 2002, pare 87, CIDH, Informe sobre seguridad ciudadana y derechos
humanos, QLUA/Ser,L/V/LL, TXOC, 57, emitido por fa Cornision Interamericana el 31 de diciembre 2009, parr. 113,
WO Corte 10U, Caso Zambrano Véler y otros v, Feuador, Fondo, Reparaciones y Coslas. Sentencia de 4 de
julio de 2607, Scrie © No. 168, parr. 108; Cfr. Corte LIY.H. Caso Moatero Aranguren y otfros (Retén de Catia) Vs,
Venczuela. Hxcepeion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Senfencia de 8 do julio de 2006. Scrie C No. 150,
pare.80; Cfe, Cfr. Corte LD, Caso Baldedn Garela Vs, Peru. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 6 de abrit
de 2006. Serie C No. 147, parr. 120,

" codigo de Naciones Unidas de Conducta pata Funcionartos Hncargados de Haeer Cumplic fa Loy, ONU. Doc.
A34/46 (1979), AG. res. 347169, Principio 4, citado por la CIDIY cago 12.688 informe sobre ¢f Tondo “Nadepe
Dorzema y otros” (Masacre de Guayubin), parr. 113, “Los funcionarios encargados de hacer cumpiir la loy podran
usar 1s fuerza solo cuando sea estrictamente necesario y on la medida que o requiera ¢l desempetio de sus lareas”
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90.  Del mismo modo cabe mencionar, que tanto el transito fronterizo de drogas o de armas,
constituyen delitos que no se enmarcan en las caracteristicas de peligro inminente que supone el
uso de la fuerza letal por parte de agentes del Estado.

91.  FEl Estado dominicano ha dado validez probatoria a declaraciones de sus agentes que
pretendieron justificar su accionar resaltando que lIa intencion era disparar a los neumaticos, y que
dadas las condiciones de noctumidad no era posible ver que habia personas en el camion.

92.  Los representantes consideran y someten a esta Honorable Corte, que dichos argurmentos
pretenden burlar [a realidad de los hechos, toda vez que existen declaraciones de los mismos
militares que aseguraron haber conocido al camién, y saber que el mismo “transportaba migranies
ilegales con frecuencia”, en efecto, sepin el testimonio ofrecide por la seflora Elizabeth
Contreras' ™, entonces pareja del sefior Rubén de Jests Espinal, los militares Ic habrian exigido al
mismo la entrega de sumas de direro para facilitar el paso del camién por la frontera con personas
que trabajaban en territorio dominicanco,

93, Bs de destacar, que algunos de los militares declararon que habia una lona cubriendo la
parte trasera del camidn, no obstante, los mismos podian ver que el vehiculo transportaba
personas. En efecto, seglin consta en al menos dos testimonios™, [a lona se habria desprendido de
sus ataduras, como gonsecuencia de la velocidad del camién, aproximadamente luego de 10
minutos de iniciada la persecucion. Lo mismo sostuvo una comision haitiana, enviada al terreno
con el objeto de investigar log hechos del caso, la cual indicd igualmente que la lona era agitada
por el viento'”?,

94,  Ademas, varios sobrevivientes pudieron describir el arribo de otro vehiculo y brindaron
detalles precisos en relacion con el vuelco del camién'™, lo que indica que las victimas podian ver
hacia el exterior del camion, de manera que es posible entender que no se encontraban cubiertas
por completo v que los militares también podian.

95. Concurrentemente, consta en la declaracion de uno de los militares y vecinos del lugar, que la
’ ¢ . ra r . -

noche estaba clara y que habia luna llena', de modo que no existian obstaculos significantes de

visibilidad conforme a la corta distancia descripta entre ambos vehiculos.

96. Ygualmente, también existen milfiples testimonios, brindados por vecinos del lugar, que
indican haber escuchado gritos que provenian del camidn, de manera que existiendo una distancia

1 Dectaracién de Blisabeth Contreras rendida ante la justicia militar ¢l 19 de junio de 2000, Anexo 31 del Tnforme de

fondo {74/10 de la CIDH. ‘

nterrogatoric de Michel Frances, en Jurgade de Instruceién del Conscio de Cuerra de Primera Instancia, 17 de
julio de 2000, Ancxo 15 del Informe de fondo 174/10 de la CIDHL; también ver el interrogatorio de Felix Ant. Nuficx
Pefia: “despuds de tonar velocidad la lona se levanto por tal razdn entiendo gue podia verse” Anexo 2.

% er declaraciones del sefior Jean Ricot Dormeus, Jefe de la Delegacidn haitiana de Comisidn de Investigacion
mandada por el Fstado haitiano a Ja Repiblica Dominicana vertidas en « A propes des six haiticns tuds en RD:
Déclaration de Ja commissions haiticnne d’enquéte », Jowrnal Haini en marche, 19 2 25 de julio de 2000, (ver on
BExpediente del tramite ante ta CIDH, tomo 1, pag. 401. Anexo 18.

194 Ver Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Marie Dol, Renand Tima, Celafoi Piorre y Joseph Pietre
e sopticmbre do 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.

" Ver Calendarie lupar do junio de 2000, SFA Moon Phase Calendar, Stephen ¥, Augtin State Universily
Observatory, Anexo 19 del Informe de fondo 174/1¢ do Ia CTDH . Ver También,
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mayor entre las viviendas con relacion a la habida entre ambos camiones, resultard irrisorio
imaginar que los militares no podian ofr fos mismos gritos que oyeron los lugarefios'®.

97. Enigual sentido, vale mencionar, que la situacion del use indiscriminado de la fucrza ictal por
parte de los agenles dominicanos resulta adn mas gravoso, desde el momento en que los mismos
vieron que un cuerpo humano caia del camion’’, puesto que entonces advirtieron o pudicron
advertir con claridad que se trataba de una persona y, no obstante, intensificaron los disparos

e w L, 108
conira la carroceriz y la cabina dei camién ™,

98. Finalmente, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corle, el hecho de
que el Estado dominicano, a Ia {echa de lo ocurrido, tenia pleno conocimiento de que miles de
personas {raspasaban cotidianamente la frontera, incluso existicron mnumerables denuncias de
cardcter piblico que evidencian el “problema de la migracion haitiana”, En efecto, tal como se ha
hecho mencidn en el contexto del presente documento, la migracién haitiana hacia Repiblica
Dominicana, representa un fendmeno conocido mundialmente, de manera que el Bstado debid al
menos actuar con cierto nivel de prudencia anies de emitiv disparos de armas lotales hacia el
interior de un vehiculo que travesaba la frontera con ¢f vecino pais, atento a las diversas
modalidades procuradas para el fraslado de migrantes.

99, En el contexto descripto, log representanies someten respetuosamente a esta Honorable Corle,
gue ocurricron cuatro de las siele muertes, a saber: Fritz Alee, Rosclene Thermeus, [Haudia

fnterrogatorio de Bernardo de Aza Nufiez en Juzgado de Insteuccion del Consgje de Guerra de Primera instancin, 19
de junio 2000, Anexo 14 del Informe de fonde 174710 de la CIDH,

e por of lestimonios brindados por Andrss Bolben Mooegtn, Slorenting Bastisia v Microna Audclencin
Marlinez Salcedo ol 15 de maye do 2009, Ancxo 23 del Informe de fondo 174/10 de la CIDU, Testimonio brindado
pot Florentina Bastisia ol 28 de septiombre de 2007, Ancxe 24 del Informe de fondo 174710 de fa CTDI.

¥ nterrogatorio de Johanaes Paul Franco Camacho on Juzgado de Instruccion del Consejo de Guerea de Primens
instancia, 18 de julio 2000, Ancxe 12 del Informe de fonde 174710 de la CIDEL Interrogatorio de Bomardo de Ava
Nifier en Juzgado do Tnstruceidn del Consgjo de Guerra de Prirnera instancia, 19 de junio 2000, Ancxe 14 del
Informe de fondo 174/10 de la CIDEL Declaraciones rendidas ante la justicia militar ¢l 17 v 18 de julio de 2600, por el
2% tendgnte Johannes Paul Franco Camacho y Wilkins Sirt Tejada, Ancxo 26 det Informe de fondo [74/10 de 1a CLDH.
Declaracion del Mayor Lagrange, rendida ante la justicia militar ¢ 19 de junio de 2000, Ancxo 32 del Informe do
fondo 174710 de la CHIH, Declaracion del Al de Aza Nifies, rondida ante Ia justicia mititar ¢f 19 do junio de 2000,
Ancxo 33 del [nforme de fonde (74/10 de la CIDH. Declaracion del 2* teniente Johannes Paul Franco, rendida ante la
justicia militar el 19 de junio de 2000, Ancxo 34 del Informe de fondo 174710 de la CIDTL Declaracion del ler
teniente Florgntino Casilla, rendida ante la justicia militar ef 19 de junio de 2000, Avexo 35 del Iaforme de fondo
[74/10 de la CIDH. Declaracion de Wilking Siri Tejada, rendida ante {a justicia militar ¢l 19 de junio de 2000, Ancxo
36 del Informe de fondo 17410 de la CINDH, Declaracién del cabo Danilo de Jesds Franco, rendida ante 1a justicia
militar ¢l 19 de junio de 2000, Ancxo 37 del Inforte de fondo 174710 de e CIDH. Declaracion del soldado Pedro
Maria Pefia Santos, rendida ¢l {7 de julio do 2000 ante 1a justicia militar, Ancxo 44 del Tnforme de fendo 174710 de fa
CIDH. Declaracion del cabo Danile de Js. Franco, PN, rendida et 17 de julio de 2000 ante 1a justicia militar, Ancxo
45 del Informe de fordo 174710 de fa CHYH.

¥ Pogtimonio brindade por Cecilia Petithomme of 22 de septicmbre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174710
de la CIDEL Testimonios brindados por Sylvic Thermdéus, Rese Marie Dol, Renaud Tima, Celatoi Piorre y Joseph
Picrre en septicrubre de 2007, Aunexo 16 def Informe de fordo 174/18 de {a CUXL Testimonio brindado por Renaud
Tirna ¢en septicmbre de 2087, Ancxo 16 del informe de fonde 174710 de {a CIDHL Testimenio de Rese Marie Dol con
focha del 22 de septicmbre del 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CTDH. Declaracidn de Michel
Frangois (Fambidn conceido como Michel Frances, Miche! Floant o Frangois Michel), rendida ante la justicia militar
s/f, Anexo 38 del lforme de fondo 174/10 de la CIDI, Testimonio ofrecido por Noclair Florvitien, 8 de julio de
2011, Anexo 2.
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Dorzema y Maximo Rubén de Jests Espinal'®, quicnes, al igual que otras 33 victimas, se
encontraban bajo el control absoluto del Estado, puesto que los militares ¢jercian una fuerza para
inmovilizar a las victimas. Conteste con el criterio jurisprudencial de ésta Honorable Corte®™,
cuando una persona que se encuentra bajo ¢l control del Estado resulta muerta o sufre heridas, se
presume que los agentes que tenfan control sobre la misma, cometicron un acto que ocasiond ¢l
perjuicio. En adicién a lo expuesto, y conforme surge de los testimonios de los mismos militares,
estos en ning(n momento fueron receptores de conductas ofensivas por parle de las victimas.

roar

1.2 Medios desproporcionados de uso de ka fuerza: colisién vueleo del camidn
{victacion del derecho a fa vida de Jacqueliz Maxime)

100.Tal como fue mencionado anteriormente, tras la persecucion devino una fuerte colisidn
causada intencionalmente por los agentes que perseguian al camion, de lo cual devino la muerte de
la sefiora Jacqueline Maxime™' y conforme fue confirmado por el testimonio de algumas
victimas™, quienes indicaron que pudieron ver que un vehiculo militar se adelanté por la derecha
del camidn, embistiendo abruptamente al mismo y generando su vuelco violentamente hacia la
izquierda, todo lo cual sucedidé a unos cinco kildémetros de la region de Bl Copey.

101.Los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte, que fa maniobra
realizada para inmovilizar al camidn, puede encuadrarse en un medio desproporcionado del vso de
la foerza toda ver que, resulta manifiestamente previsible que [a realizacidén de maniobras de tal
naturaleza, en el contexto de una persecucion violenta, ponia en grave peligro fa vida y la
integridad de las personas. Lo cual, de no ser intencional, obedece al menos a una accidén
groseramente negligente, toda vez que resulta por demds elocuente que los militares no pudieron
fgnorar la presencia una treimtena de personas agrupadas en la cabina del camidn. Por tanto,
ademas de la muerte de la sefiora Jacqueline Maxime, la conducta maliciosa de los militares a
bordo de la camioneta del DOIF, ocasiond graves perjuicios a la integridad fisica de varias otras
victimas,

[02,  En tal sentido, los representantes someten a esta Honorable Corte, que mds alla del vso de
la fuerza letal, el Estado dominicano se valié de medios de fuerza desproporcionados con los que
logré cercenar derechos fundamentales insuspendibles, cuales son el derecho a la vida vy a la
integridad de las personas. Conforme lo ha resaltado esta Honorable Corte, “De manera especial,
los Estados deben vigilar que sus cuerpos de seguridad, a quicnes les estd atribuido ¢f uso de la

fuerza legitima, respeten el derecho a la vida de quienes se encuentren bajo su }urzsd1ccmn”.2 0

94 Lo . . . o . . ; P
' fnformes preliminares de experticias médicos legales realizados por el Instituto Regional de Patologia Forense,

Anwoxo 20 ded Informe de fondo 174/10 de la CIDIL

" ver por ¢jemple, Corte interamericana de derechos humanos, Bulacio ¢. Argenting, Sentencia 18 de septiembre de
2003, Serie €, No. 100, parr, 127 v Corte IDH, caso Juan Fumberio Sdnchez ¢. Honduras, Sentencia 7 de junio de
2003, Scric C, No. 99, pdsr, 100

* Tnforme preliminar de cxperticio medico legal, supra nota 13 Yachin Masime (ancxo 2.1). Ver también los
testimonios de Sylvie Therméus (anexo 18} y de Joseph Pierre (ancxo 21). Variag personas fueron heridas, tal como
detallaco al péarr. Brreur ! Seurce du remved intreuvable, infra.

202 Vor Jos festimonios brindados par Sylvie Thermdéus, Rose Maric Dol, Renaud Tima, Celafor Pierre v Joseph
Picrre cn septicmbre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.

e Corte IDH. Cagso Montoro Aranguren y otros (Retén de Catia) Vs, Venexucla, Iixcepeién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costag, Sentencia de 5 de julio de 2006, Scrie C No. 150, parr. 66.
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103, Finalmente los representantes consideran oportuno recordar, que exisie en la Reptblica
Dominicana un ¢lima de xenofobia y racismo instaurado a nivel institucional, puesto que ef mismo
ha permeado el contexio general de los hechos acaccidos. En el caso bajo andlisis, cl
hostigamiento y la persecucidn al camidn, deja evidenciado el despolismo vy el abuso de poder
ejercido por parie de los agentes del Estado dominicano, toda vez que en ningdn momento, ni el
conductor, ni los pasajeros del camidn implementaron medios ofensivos contra los militares, por ¢l
contrario las personas se encontraban aterrorizadas y la dnica conducta asumida {por el conductor)
fue la de huir de los tiros. En tales circunstancias es dable presumir que la actitud de huida
encuadra en un comportamiento de indefension y pasividad que en nada justifica la utilizacién de
modos o medios violentos por parte del Estado.

1.3 Ejecuciones extrajudiciales de Nadge Dorzeman y Pardis Foriflus

104, Los representantes desean someter ante esta Honorable Corte, el hecho de la repudiabic
actitud del Estado Dominicano en fa conducta ¢jercida ¢n perjuicio de Nadge Drozeman y Pardis
Fortilus, quiencs bajo estado de panico y constermacion provecado por los disparos v la
persecucion, lograron salir del camién y tuvieron el fmpulso de correr para salvarse™| pero no
obstante elic y pese a comprobarse que no presentaban peligro algune para la vida de otras
personas o para la seguridad de Ia Nacidn, los militares dominicanos les acribiflaron por la espalda
provocando su muerte inmediata™”,

105.  Los cuerpos sin vida de Nadge Drozeman y Pardis Fortilug, presentaban miltiples heridas
de bala en la espalda®™® v pese a que los militares que dispararon negaron tales sucesos, la
gjecucion extrajudicial de estas victimas fuc prosenciada por varios festipos™. Asimismo,
previamenic a cioctuar los disparos, los nulitares pudicron advertic que se lrataba do personas
haitianas o de origen haitiano, y a pesar de la evidenle indefension de las mismas, sin emitir la vox
de alto, se abrid fuego contra estas, to que claramente expone las motivaciones nelamenie racistas
y xendfobas que condujeron a los mismos a proceder con un brutal ensafiamicnto. Bn andlogas
circunstancias, esta Honorable Corte indicd que, “El ensafiamiento con que se gjecutd a las
victimag, privandoles de la vida en forma humillante, (...), constituyeron graves aienlados al

derecho a la vida, a la integridad y libertad personales™",

106, Los representantes someten respetuosamente anie esta Honorable Corte, que el ascsinato
de Nadge Drozeman y Pardis Fortilus, acentian el tiulo de masacre alribuido a este cago, exponen

9 pestimenios brindados por Sylvie Therradus, Rose Marde Dol, Renaud Tima, Celafoi Pierre v Joseph Piere en
septicmbre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDIE Ver también el testimonio de Noclair
Florvilien del 8 de jutio de 2011, Ancxo 2.

% Informes preliminares de experticias médicos legales realizados por ol [nstituto Regional de Patologia Forense,
Anexo 20 det Informe de fondo 174710 de a CIDL Ver tambien las fotos del Anexo 18,

26 T formes proliminares de oxperticias médicos legales realizados por ¢l Instituto Regional de Patologfa Forensc,
Anexo 20 del Informe de fondo 174/10 de la CTOHL. Yer tambien las foios del Anexo 18,

7 Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Marie Dol, Renaud Tima, Celafoi Pierre y Joseph Picrre ¢n
septiembre de 2007, Ancxe 16 del Informe de fondo 174/10 de la CEDH. Ver también ¢l testimonio de Noclair
Tlorvilien del 8 de julio de 2011, Anexo 2.

e Corte UIH. Case Servellsn Garcia v otros Vs, Honduras, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de
sopticmbre de 2000, Scrie C Mo, 152, parr. 99
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la responsabilidad internacional del Estado dominicano y por lo tanto exigen el repudio y la
condena de atentados contra derechos humanos inderogables.

107.  Asimismo, tal como lo ba indicado la Comisién Interamericana, el Estado alegd en su
delensa ante ésta, que la cuantia de la pena de cinco afios aplicada a los militares obedecié a que
los mismos “no contaban con otros medios que permitieran lograr la detencién del vehiculo”, por
lo que fas ¢jecuciones cometidas por estos eran “excusables” puesto que las victimas Jlos habrian
“pmvocado amenazado o violentado gravemente™ vy en {al sentido la conducta encuadraba en la de

“legitima defensa”®®. No obstante, pese a los argumentos vertidos por el Estado, el mismo no
ofrecid material probatorio que confirmara que fa actuacion de sus agentes se Ilwo a cabo dentro
del marco de la estricta necesidad, proporcionalidad y legalidad, ni mucho menos deniro de los
mérgenes de la legitima defensa.

108. Al respecto, tanto esta Honorable Corte como otros tantos respetados organismos
internacionales de proteccion de derechos humanos han destacado que ¢l Estado debe ha(,er una.
clara distincién entre los civiles inocentes y las personas que constituyen una amenaza™’’, Pero
consta en el caso sub examine, que los militares no han hecho esta distincidn; y oontranamcntc a
jas alegaciones las victimas no representaban una amenaza para nadie.

109. Mas alla de lo expuesto, en ocasidon del sometimiento del presente caso ante esta
Honorable Corte, funcionarios del Estado han emitido comunicados oficiales en donde arguyeron
que los militares implicados en la masacre de (rudyubm fucron oportunamente condenados y que
fos mismos cumplen condena por 20 afios de reclusion® ' Bn relacién es menester recordar que
dichas afirmaciones son plenamente infundadas, toda vez que tras la apelacion interpuesta®* por

quienes recibieran la condena sefialada fue recogida favorablemente a éstos.

£10.  Finalmente, de los pacrafos precedentemente desarrollados, los representantes entienden
gue bajo ninguna circunstancia, ¢l comportamiento de los agentes del fstado dominicano se ha
regido por el principio de excepcionalidad en el uso de Ja fuerza letal para la proteccion de sus
fronteras que, tal como lo indicara esta Honorable Corte debe ser planeado y debe enmarcarse
igualmente entre los limites de estricta proporcionalidad v necesidad absoluta para repeler una
fuerza mayor o semejante’”. Por el contrario, de las referidas declaraciones surge evidente la

2 C0OM caso 12,688 informe sobre ol fondo “Nadege Dorzema y otros” (Masacre de Guayubin), parr. 130

2 1nforme Sobre Terrorismo v Derechos Humanos, pérr. 90 y 91Caso 10,488, Informe No 136/99, Ignacio Ellacuria,
8.0,y Otros (Bl Salvador), Informe Anual de la CIDE 1999, pdrrs. 158-169; Caso 11.519, Informe Mo 61/99, José
Alexis Foentes Guerrero (Colombia), Informe Anual de la CIDH 1998, pérrs. 33-34 y 43; Ver tambidn Theodor
Mcr(}n The Humanzation of Humanitarian Law, 94 AM. LINT’L L. 239 (2000), pag. 272.

EVdrg:,ch Danilsa. “Procurador dice no tienc sentido doemandar al pals por la “masacre de Guayubin®™, Noticiagin, 17
de  febrero 2011 http/fwww.noticiassin com/201 1/02/orocurador-dice-no-tiene-sentido-demandar-al-pais-por-la-
YE2%80%9Cmasacre-de-puaynbin%BE2%80%90, Ancxo 16,

1 Golicitudes de acceso a la apelacidn interpucstas por los militares condenados de Santiago Florentin y Florentino
Casilla Bernard do Aza Nificz, a la decision del Conscjo de Guerra, que acoge ¢l rocurse de apelacidn, al informe
enviado por Ja Sceretaria de Estado de las Puerzas Armadas a la Sceretaria de Bstade de Relaciones Iixieriores de
fecha 18/06/2010, a la decision de la junta investigadora de oficiales gencrales que habria recomendado que log
miembros de las fuerzas armadas fueran sometidos a la accidn de la justicia por ante ¢l Conscio de Guerrs do primoera
instancia mixta de la fueszas armadas y de la policia, Anexo 56 del Informe de fondo 174/10 de ta CIDH.

1% Carte 1.D.H. Caso Montero Aranguren y otros (Retén Catiz), Sentencia det 5 de julio de 2006, Seric € No. 1350
parr. 68; CIDH, Informe sobre Scguridad Ciudadana v Derechos Humanos QEA/Ser L/VAL también en el Qotavo
Congreso de Jas Naciones Unidas para la Prevencian del Delito y Tratamiento de log delinguentes, Principios Bésicos
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fuerte contradiccion de las autoridades dominicanas por cuanto por un lado, se excusan ante ia
misma Comision con argumentos plenamente carentes de sostenibilidad probatoria, y por otro,
intentan persvadir a la comunidad dominicana con falacias que no hacen més que intensificar las
reacciones hostiles hacia el pueblo haitiano.

i1, Consecuentemente, los representantes someien respetuosamente a esta Honorable Corle
que del uso excesivo, arbitrario y desproporcionado de la fuerza, resulta que el Tistado dominicano
ha violado el articulo 4 de la Convencidn Americana, en relacién con el 1.1 del mismo
instrumento®', en perjuicio de Fritz Alce, Roselene Thermeus, IHaudia Dorzema y Maximo
Rubén de Jests Espinal, Jacqueline Maxime, Pardis Fortilus v Nadege Dorzema.

2. Vislacidn al derecho a la integridad personal, articnls 5.1 v 5.2°°, en refacién
con 1a obligacion contenida en el articulo 1.1 del misme instramento

112, Los representanics someten respetuosamente a esta Honorable Corle, que las vulneraciones al
derecho a la integridad personal de las victimas directas nombradas on el presente caso, se enmarcan
en fas consideraciones relativas al derecho a la vida en cuanto al wso legltimo de la fuersa v la
magnitud de la fuerza utilizada por parte de agentes def Istado dominicano, tal como se desarrollard
en adelante.

2.1 Violaciones 2 la intepridad fisica de las victimas sobrevivientes

FI30 0 Dol total do las victas wdeolificadas, af menos las siguiontes personas han sulvido dafios
fisicos como consecuencia de impactos de armas de fuego y/o del violento choque del vehiculo:

e . - I . . .. .
- Noclair Florvilien™ ha sido herido de bala durante la persecucién en el camino vy
posteriormente ha sufrido severas contusiones en la pierna derecha, o que le provocd un dafio
permanenie vy lo dejo parcialmente discapacitado.

sobre el BEmpleo do la Fuerza y de Armas de Fuego por parte de Oficiales Bncargados de Hacer Cinnplic fa Loy,
Principio 9, Ta Habana, Cuba, 27 de agosto a 07 de Septiombre de 1990,

M8 A demas, véase en of Informe NY 33/04, Caso.634, Fondo Jaillon Neri Da Fonscea (Brasily, 11 de marzo de 2004: «
[l derecho a lz vida implica para los Hstados la obligacion de parantizarlo. Ello, de acuerdo al art{eulo 1{1) de la
Conveneidn Americana, implicg su obligacion de prevenir violaciones a tal derecho, invesiigar las vielaciones al
derecho a la vida, sancionar a jos responsables y reparar a los familiares de ta victima, cuando los responsables hayan
sido agentes del Bstado », y véase la scocitn sobre las garantias judiciales, I proteceion judicial y ¢l obligacién des
cstado de respetar y hacer respetar, pég 23

3 Convencién Americana de derechos Humanos, artfeuto 3;

“1. Toda porsona fene derecho a que s¢ respele su integridad figica, psiquica y moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas vl a penss o tratos crueles, inhumanos o degradantes.  Toda persena privada do
Hbertad serd tratada con ol respeto debido a la dignidad inherente al ger humans”.

6 Yivaluacion médica de Nochir Florvilien, Anexo 12, Testirnonio de Noclaiv Florvilien, 8 de julio de 2011, Ancxo
2.
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- Joseph Desravine®” recibié un proyectil de arma de fuego en la pierna izquierda. Fue también
lacerado en el brazo derecho tras el vuelco del vehiculo. En la actualidad, se encuentra parcialmente
discapacitado v atn tiene un proyectil en una de sus piernas, lo que genera la posibilidad de suftir
compiicaciones por el cuerpo extrafio alojado en un miembro vital,

- Joseph Pierre™'®, tuvo una herida en un pie fras una fucerte contusién provocada por el
choque al camiodn, una lesion en la pierna derecha, una fuerte contusién en la cintura que aln hoy
influye en su movilidad por un intenso dolor y sufrié ademas la avulsion de varios dientes, o que
afecta gravemente su estado general de salud puesto que le provoca carencias nutricionales
importantes.

PR Ey .. F o . . .
- Selafoi Pierre®'? también ha sufrido la avulsion de sus dientes como consecuencia de una
fuerte contusion.

- Sylvie Thermeus™ recibié un proyectil de arma en el hombro derecho y mantiene una
digcapacidad permanente que le impide desarrollar tareas cotidianas ¢ mﬂuyo gravemente en el
cuidade de su hijo luego de los hechos.

- Michel Florentin™' fue herido a las dos picrnas, suffio una fractura abierta en la tibia.

- Cecilia {0 Rose Marie) Petit-Homme sufrié quebraduras en varios huesos ¢ incluso en el
hombro derecho v el tobillo derecho.

- Sonide Nora recibio un proyectil de arma de fuego

- Renaud Tima suftio maltiples contusiones que siguen provocando dolor, incluso en los
dedos

- Josué Maxime {ue herido en ef crdneo y torax

' valuacion médica de Joseph Desravine, Anexo 12. Testimonia de Noclair Florvilicn, & de julio de 2011, Anexo 2
¥ fivaluacion médica de Joseph Piorre, Anexo 12. Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Maric Dol,
Renaud Tima, Celafol Pierre y Joscph Pierre on sopliombre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174/10 de la
CIDH.

¥ fyaluacion médice de Sclafoi Plerre, Anexo 12. Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Marie Dol
Renand Tima, Celafoi Pierre y Joseph Pierre en septiombre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174/10 de la
CIDH.

20 fivaluacion médica de Syivic Thermeus, Anexo 12. Testimonios brindados por Sylvic Therméus, Rose Marie Dol,
Renaund Tima, Celafoi Pierre y Joseph Plerre on septiembre de 2007, Ancxo 16 del [nforme de fondo 174/10 de Ta
CIDH

! Interrogatorio de Michel Frances, on Juzgado de Instruccion del Consejo de Guerra de Primera Instancia, 17 de
julio de 2000, Anexo 15 del Informe de fondo 174/10 de la CIDF; Certificado médico de 23 de junio de 2000 de
Frangois Michel, Anexo281 del Informe de fondo 174/18 de la CIDF; Declaracion de Michel Frangois (También
conocido como Michel Frances, Michel Floant o Frangois Michel), rendida ante la justicia militar s/, , Anexo 38 del
inforime de fonde 174710 de la CIDI)
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. A v ey, . , . . \
- Noclair Flor Vilien™, recibid un impacto de bala en una pierna cuando intentaba atravesar
un alambrado, para huir de la real amenaza de los efectivos del Ejéreito dominicano.

114, En adicion, segin el testimonio brindado por Renaud T ima* y documentos desarroliados
por ¢l mismo Histado, hubo al menos once personas gravemente heridas, incluyendo personas con
ojos perforados, con brazos o picrnas quebradag.

115, Los representanics someten respetuosamente a esta Honorable Corte, que los graves dafios
anteriormente destacados, resultan del accionar directo de agentes del Ejéreito dominicano, quienes
haciendo uso y abuso de recursos facilitados por el mismo Fstado, han cercenado notoriamente el
derecho a la integridad personal de las victimas sobrevivienies al atentado y colateralmente, han
resultade vulnerados otros derechos que repercuten categéricamente lanto en la realizacion del
derecho 2 la vida d.igmf‘?"$ como en la realizacion del proyecto de vida que las victimas tenian en
vistas  en relacién a los logros obtenidos con sus trabajos y el mcjoramienio de los mismos, fa
posibilidad de acceder a estudios, ef desermpefio en su rol familiar v social, entre otros clemuentos
constitutivos del concepto.

[16.  Los representantes desean asimismo manifestar antc esta Honorable Corte, el cardcter
intencional y doloso del accionar del Estado, que agrava aln mas la situacion de vulneracion a fos
dercchos de las victimas haitianas. La Repdblica Dominicana no ha sido negligente, ni ha tenido una
conducta errada conforme a una percepeién viciada por la nocturnidad, ia velocidad o el estado
particular del ferreno en el cual se produjeron los hechos, como ha intentado sefialar™’
Contrariamente, la conducta de los agenfes dominicanos ha sido dirigida y motivada por un elemento
racista y xendfobo, orientado a eliminar o dafiar a los destinatarios de ese accionar, puesto que existia

pleno conocimiento de que se trataba de personas de nacionalidad haitiana®®.

17, Ba idéabico sealido, ef Lstado dominicuno viold ol articulo 5 e relacion con ef articulo 1.1
de la Convencion Americana, en perjuicio de de Noclair Florvilien, Joseph Desravine, Joseph
Pierre, Selafol Pierre, Sylvie Thermeus, Roland fsrac! Rose Marie Dol, Josud Maxime, Michal
Frangois, Celicia Petit-Hommime, Sonide Nora, Alphonse Oremus, Renaud Tima, Honorio Winique
v Sybvie Felizor por las heridas sufridas en sus cuerpos, por el temor ocasionado por log hechos de
la persecucidn v tos disparos que  causaron lag lesiones y las muertes de sus compafieros y la
amenaza veal que el ataque significo para sus vidas.

2 'estimonio brindado por Noclair Flor Vilien, 8 de julio de 2011, Anexo 2.

M3 estimonio brindade por Renaud Tima, en septiembre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174710 de la
CIDH.

A c Corte IDH. Caso de la Comunidad Indigena Yakye Axa Vs, Paraguay. Fonde Reparacicnes y Cosias,
Sentencia 17 de junie de 2005, Scerie C No. 125, parrs. 162 y 163; Cfr, Corte 1D Case “instituto de Reeducacion del
Menor” Vs. Paraguay. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costos. Senlencia de 2 de septicmbre de
2004, Serie C No, 112, Parr 164,

Cti. Corte LD Case de los "Nifos de lo Calle” (Villagrdn Morales y otros) Vs, Gualemala, Fondo. Sentencia de
19 de noviembre de 1999, Serie © No. 63, pare. 191,

5 Pygelatacién del Mayor Lagrange, rendida ante [a justicia militar of 19 de junio de 2000, Ancxe 32 def laforme de
fondo 174/10 de la CIDIL Declaracion del Alfl de Aza Nidter, rendida ante 1a justicia militar ¢l 19 de junio de 2000,
Ancxo 33 del Informe de fondo 174/10 de la CUIH.

6 reatimonio de Woclair Flor Viiien, 8 de julio de 2011, Anexo 2.
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[18. Concurrentemente, los representantes consideran necesario desarrollar la situacion
particutar Noclair Florvilien, Rose Marie Petit-Flomme-Estilien, Toseph Dol, Sylvie Felizor y siete
personas mas que no habrian sido identificadas al momento de remitir la lista de las victimas del
caso a la Comisién. Con respecto a estas victimas, Ja CIDH ha mencionado que: “si bien surge de
los testimonios que habria otras personas heridas quienes habrian sido trasladadas al bospital, no
surge del expediente informacion suficiente sobre su identidad, ni sobre alegatos especificos con
respecto a ellos. Bn consecuencia Ja Comisién no los considerara dentro del presente informe. Ello
sin perjuicio de recordar que la Repuablica Dominicana tiene obligaciones respecto de todas las
victimas y familiares, por lo que corresponde que el Estado Heve a cabo un procedimiento para
buscarlos e identificarlos™"”.

119, Al respecto, en primer lugar, los representantes de las victimas desean remarcar que Rose
Marie Petit-Homme-Estilien es la misma persona que Delicia Petit-Flomme, que Joseph Dol es Ia
misma persona que Joseph Desravines, que Sylvie Felizor la misma persona que Sylvie Termeus.
En cvanto a Noclair Flor Vilien (lambién pombrado Florvilien), las pruebas relativas las
violaciones a sus derechos estan incluidas en ¢l presente documento™.

120, En segundo lugar, en cuanio a las otras sicte personas heridas, los representantes de lag
victimas someten respetuosamente a esta Flonorable Corte que el Estado mismo, a través de sus
agentes reconocid su existencia y que por lo tanto no habria, en el transcurso del presente caso, un
litigio entre ¢l Estado y los representantes sobre este aspecto factual. En efecto, en el informe del
Sargento de la Policia Nacional Antonio Fernandez Gonzalez, de fecha 18 de junio de 2000,
remetida al Jefe de 1a Policis Nacional, se mdica claramente que ocho nacionales haitianos fueron
heridos en el transcurso de los tragicos eventos del mismo dia. La clocuencia de dicho documento
motiva su transcripeion; “Favio PATRA, de unos 50 afios, Ninaza Popele, de 40 afios, Antonio
Torres, de 18 afios, Michel Marilin, de 43 afios, Alfonso Ajise, de 25, Jose Luis, de 22 afios,
Manue!l Bldimir, de 30 afios, Zufiidla Neiba, de 18 afios, todos indocumentados y res. en Haiti,
quienes se encuentran internos en el hospital Jose Maria Cabral v Baez de la Ciudad de Santiage
R.D. a consecuencia de presentar el lro ‘trauma facial’, el 2do *herida al costado derecho’, 3rvo
‘trauma crancal’, el 5to “herida de arma de fuego con entrada v salida en el costado derecho’, 6to
‘herida facial’, 7mo ‘herida de bala con orificio en entrada v salida en pie derecho” vy ultima con
‘fesiones multiples en el cuerpo’. De pronostico reservado segin el medico de servicio  del
ref’brid{;;}:en‘tﬂ:) de salud. Hecho ocurrido en horas no presisadas de la madugrada del dia de la
fecha,”

121, Dicho reconocimiento de hechos corresponde a una admision judicial por parte del Estado
en relacion del presente caso ante la Corte. De todos modos, como no existe un litigio sobre este
aspecto factual, es decir la existencia de dichas vietimas asi como su cardcter de personas heridas
en los eventos del 18 de jumio de 2000, los representantes de las victimas solicitan
respetuosamente a esta Honorable Corte, tenga en consideracién tales aspectos como hechos
probados v reconozca asimismo a Favio Patra, Ninaza Popele, Antonio Torres, Michel Marilin,
Alfonso Ajise, Jose Luis, Manuel Bldimir y Zufiidla Neiba, como victimas a los fines de

21 CTDH caso 12.688 informe sobre o fondo “Nadege Dorzema y otros” (Masacre de Guayubin), parr. 135

28 yor Mandatos, Anexo 1, Bvaluaciones médicas, Anexol12 y Evaluaciones psicologicas, Anexo 13, Testimonio de
Noclair Flor Vilien, 8 de julio de 2011, Anexo 2.

2 Oficio sin Namero, remitido al Jefe de 1a Policia Nacional desde Moniceristi, Repoblica Dominicana, el 18 de
junio de 2000, Firmado Antonio Fermndndez Gonzdles, Ste. P.NL, Anexo 6.5,
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atribucidn de responsabilidad internacional a la RepOblica Dominicana, en particular & vielaciones
del articulo 5 de la Conveneion Americana.

122, A rafz de los argumentos precedentemente desarrollados, los representanies someten
respetuosamente a esta Honorable Corte, gue el Estado dominicano ha violado el derecho a la
integridad fisica de las victimas sobrevivientes a los hechos®™’, en franca contravencién del
articulo 5.1 Convencion americana.

2.2. Vielaciones 2 la integridad moral jas victimas fallecidas

123.  Los represenianies someten respelucsamente ante esta Honorable Corte, gue en o que
respecta a las victimas fallecidas®’, Ta persecucion violenta Hevada a cabo por agentes del Estado
dominicano en cjercicio de sus funciones y el intenso tivoteo arbitrario v desproporcional
perpetrado por eslos mismos durante varios kildmetros minutos ccasiond cbviamenie un estado de
terror y nerviosismo extremo. En consecuencia valdrd geflalar que “[e]l dafio moral infligido a lag
victimas, [...] resulta evidente pues es propio de la naturaleza humana que toda persona sometida
a las agresiones y vejdmenes mencionados experimente un sufrimiento moral. "™ En adicion, o
alternativamente, los representantes someten respetuosamente que dichas victimas, antes de morir,
vivieron ¢l mismo nivel de terror, angustia y desesperacion que tas victimas sobrevivientes a estos
momentos y pard las cuales ¢l Perito Psiquiatra Dr. Co1é indico que “fueron expuestos a un facior
de esteés traumético extremo implicando lo vivido personal, es decir, el hecho de haber estado
expuesto a un ricsgo de muerte y heridas graves”™,

2.3, Viglaciones 2 b datepridad maoral de Ins victimas sobrevivientey

B Interrogatorio de Miche! Frances, en Juzgado de Instruceion del Conscjo do Guerra do Primera Instancia, 17 de
julio de 2000, Anexo LS del Informe de fonde 174710 de la CEHL Testimenios brindados por Sylvie Thermdéus, Rose
Marie Dol, Renaud Tima, Celafoi Picrre y Joseph Piewe en septiembre de 2007, Anexo 16 del {nforme de fondo
174710 de la CIRL Testimonio brindado por Cecilia Pelithomune ¢f 22 de septicmbre de 2007, Anexo 27 def nforme
de fondo 174710 de la CIDH. Declaracién de Michel Frangols (Tambidn conocido como Wichel Frances, Michel
Floant o Frangois Michel), rendida ante la justicia militar »/f, Ancxo 38 del Informe de fondo 174710 do 1a CIDEL
Comunicado do 18 de junio de 2000 de ia Policla Nacional de Montecristi, Ancxo 11 del Informe de fondo 174/10 de
la CIDH. Nota del Procurador General de las Fuerzas Armadas al Secretario de Bstado de las Fuerzas Armadas,
Anexo 18 del Informe de fondo 174710 de la CTDHL Informe de 26 de junio de 2080 del Sceretario del Hstado de fas
Fucrzas Armadas, Ancxo 29 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Oficio sin Nimero, temitido al Jeft do la
Policia Nacional desde Montecrist, Repiblica Dominicana, el I8 de junio de 2000, Firmado Antonio Ferndnder
Gonzdles, Sto. PN, Ancxo 6.5, Prueba Fotografica, desde BOL a B04, BO7, BOS, B4, B15, B16, B17, B8, Ancxo
13

T Informes preliminarcs do exporticias médicos legales realizados por ol Instituto Regional de Patologia Forense,
Anexo 20 del Informe de fondo 1747140 de fa CIDH. Certificado médice legal de Mdximo Rubén de 18 de junio do
2000 por la Procuraduria Genoral de la Repiblica, Distrito Judicial de Montecristi, Anexo 21 del Informe de fondo
174/10 de fa CIDH. Bxtractos de Acta de defuncién emitidos ¢l 19 de julio de 2000, Ansxe 46 del [nforme de fondo
174710 de la CEHDTL Prucba Fotografica desde AGO hasta A21 Ancxo 18,

HL Cgzrte I, Caso Aloeboctoe v otros Vs, Surinam. Reparactones y Costas. Senteneia de 10 de septicmbre de 1993,
Serie C No. 15, para 52

B yrer Peritaje del Dr. Coté, p. 10, Anexo 13,
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. .. 234 : .
124.  En cuanio a las victimas sobrevivientes™", los representantes someten evidentemente los
mismos argumentos en cuanto al episodio la persecucidn, lo que se conflirma por el peritaje del Dr.
Coté.

125. Las evaluaciones psicolégicas realizadas a Sonide Nova y de Rose-Marie Petit-Tlomme

itustran claramente los quebranfamientos que vivieron las victimas durante la persecucién y
- : : ) : 23

representan a la fecha un dafio gravemente ultrajante a la integridad moral de las mismas™.,

126.  Igualmente, corresponde considerar que, posteriormente a la persecucion, las acciones des
los agentes del Estado también violaron ¢l derecho a la integridad moral de los restantes
sobrevivientes identificados en la causa. En efecto, tal como fue indicado anteriormente, lag
victimas tuvieron que obedecer a las 6rdencs que, bajo amenaza de armas de fuego —ciertamente
clocuente-, impariieron los militares, accediendo a transportar los cuerpos de las personas
fallecidas y gravemente heridas a las ambulancias. Este tipo de conductas, obedece al concepto

* Interropatorio de Michel Frances, en Fuzgado de Instruceién del Consejo de Guerra de Primera Instancia, 17 de

julio de 2000, Ancxo 15 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDH. Testitnonios brindados por Sylvie Thetmcéus, Rose
Maric Dol, Renaud Tima, Celafoi Picrre y Joseph Pierre en septiembre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo
17410 de la CIDH, Testimonio brindade por Ceeilia Petithonime el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe
de fondo 174/10 de la CIDH. Declaracidn de Michel Frangois {También conocido como Michel Frances, Michel
Floant ¢ Frangois Micke!), rendida ante la justicia militar s/, Anexo 38 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.
Comanicado de 18 de junio de 2000 de Ia Policia Nacional de Montecristi, Anexo 11 del Informe de fondo 174/10 de
la CIDH. Nota del Procurador General de las Fuerzas Armadas al Scoretario de Estado de las Fuerzas Armadas,
Anexo 18 del Informe de fonde 174/10 de fa CIDH. Informe de 26 de junio de 2000 del Scerctaric del Estado de lag
Fuerzas Armadas, Anexo 29 del Informe de fondo 174/10 de ia CIDH. Oficio sin Namero, remitido al Jefe de la
Folicia Nacional desde Montecristi, Repoblica Dominicana, el 18 de junio de 2000, Firmado Antonio Ferndndex
Gonzales, Sto. PN, Anexo 6.5, Prucba Fotografica, desde BOT a BO4, B(7, BOS, B14, B15, Bls, BL7, Bi8. Anexo
18. Oficio sin Ntmero, remitido al Jefe de la Policia Nacional desde Monteeristi, Repiblica Dominicana, ¢ 18 de
junio de 2600, Firmado Antonio Femander Gonzéles, Sto. PN Ancxo 6.5, In su parte pertinente ¢l documenio
menciona que: “Favio PATRA, de unos 50 afios, Ninaza Popele, de 40 afios, Antonic Torres, de 18 afios, Michel
Marilin, de 43 afios, Alfonso Ajise, de 25, Jose Luis, de 22 afios, Manuel Bldimir, de 30 afios, Zufiidle Neiba, de 18
afies, lodos indocumentados v res, en Halli, guienes se encueniran inlernos ¢n el hospital Jose Mavia Cabral y Baez
de la Ciudad de Santioge R.D. a consecuencia de presentar el [ro ‘trauma facial’, el 2do “herida al costado dereche,
3o ‘trauma craneal’, el Sto ‘herida de arma de fuege con entrada y salida en el costado devecho’, 6to ‘herida
Sacial’, 7mo “herida de bala con orificio en enlrada y salida en pie devecho’ y ultima con 'lesiones multiples en el
cuerpe’. De pronostico reservado segun el medico de servicio del referido centro de salud. Hecho ocurrido en horas
no presisadas de la madugrada del dia de la fecha.”

¥ Ver Bvatuacion psicologica de Sonide Nora, Anexo 13 “Sonide Nora se encontraba cn el autobis cnando sintié que
iba cn muy alta velocidad. Algunos minutos mas tarde, escucho ruidos do balas que tocaban ¢l autobis y comenzo a
ver alrededor do olla personas gravemente heridas que se desmayaban. Le ontro panico porque se sintié confrontada a
una merie inminente. Teriz un hueso quebrado al brazo derecho. Sonide Nora desarrollé trastornos por esids
pogtranmarico que se manifiesta sobre todo por su pdrdida de memoris, sus dificultades de concentracion, su
insoranic, v su perdida de apetito. Se ha repuesto progresivamente pero adn sufre secuelas del trauma. A veces sufre
de una love depresion cuando piensa cn su tio Padis Fortitus, v sus primas Roseléne Therméus y Nadege Dorzéma,
todos muertos durante ¢t mismo evento, Sonide Nora dernuestra incapacidad cn proyeetarse hacia ef foture™. Anex 13,
La sefiora Rose-Marie Petit-Homme “se¢ encontraba cn Guayubin en of autobis cuando escucho ruidos de balas
disparadas en contra ellos. Durante cste evente, ella so sintid confrontada a la muerte, sufrié un traumatismo craneal,
dos hucsos quebrados al nivel de la clavicula derecha v otro al tobillo derecho. Este evento tuvo impactos pyicoldgicos
considerables para Roge-Marie. Desarrollo un trastorne de estrés postraumatico 3 meses después del evento: no podia
dormir, tenia dolores fuertes cn la ospalda, picazon intormitente, pérdida do apetito, taquicardia, pesadillas y
reacciones de sobresattos durante la noche, Después del evento, munca mas fuve menstruaciones. Por el momenie,
Rose-Marie tiene a veoces reviviscencia del evento que la traumatize. Sufre muy seguide de dolores de cabeza y
sensecion de mareo. La precariedad de las condiciones do vida de Rose-Maric refuorzan sug problemas psicotogicos,
1z pudo desarrollar una actitud de resignacion gue le impide movilizar sus reoursos psicoldgicos para enfrentar sus
dificultades, Un affo después del accidente comenxzd a desarrollar dependencia al tabaco y hasta ahora no consigue
restablecerse.” Bvaluacion psicolegica de Rosc-Marie Petit-Homme, Anexo 13.
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abuso de autoridad impartido por los militares que alli se encontraban, puesto que ni siquicra
tuvicron en cuenta que habia nifios, mujeres embarazadas v que las personas [allecidas eran
familiares y amigos de los sobrevivientes, lo cual en gran medida obliga a recordar las imagines
tragicas de los campos de concentracidén de fa Segunda guerra mundial o de la Ex -Yugostavia.

127.  Posteriormente, pese a no existir razones que legitimaran ¢l arresio v detencion, ¢l grupo
fue trasladado a los centros de detencion de Montecristi v Dejabdn, sin ser informados de las
razones. Purante la privacién ilegilima de la libertad, ias victimas nunca fueron informadas de sus
derechos o de las razones de su detencidn, jamds tuvieron acceso a comunicaciones con sug
familiares o con un abogado, ni mucho menos fueron Hevadas ante un juez. Por lo tanlo, vale
sefialar, que tal comportamiento, temporalmente muy cercano de fos hechos, también constituye
una grave viotacion al derecho a la integridad moral de las victimas sobrevivientes.

128, [n los centros de detencion de Monlecrisii v Dejabon, las personas fueron viclimas de
amenazas y otros tratos degradanles por parte de los agentes dominicanos, tal como lo indicaron
los sobrevivientes cn sus testimonios. Los representantes someien respetuosamente anic esta
Honorable Corte, que ¢l hecho de las amenazas a realizar trabajos forzoses constiluye una
conducta Estatal contraria al espiritu del articulo 6 de la Convencion Americana. fs preciso
recordar al respecto, esta Honorable Corte indicd gue ol hecho de amenazar alguien de un
iratamiento cruel, inhumano y degradante también constituye un fratamienio cruel, inhumano y
degradante™’.

129, Finalmente, ¢s menester recordar que log crimencs de los cuales los sobrevivientes fueron
victimas, continlan impunes y jamds se ofrecid reparacidn alguna, incluso pese a haber sido
reconocida la autorfa del ataque pablicamente, lo gque en si mismo constituye un aientado a la
integridad moral de las victimas™®,

2.4, YVieolaciones a ka integridad moral de los famiiares de lag victimas

130, Los representantes someten respetuosamenic a esta Honorable Corte, que los familiares de
las victimas nombrados en la causa™ resuitaron también victimas de la violacién al derecho a la
integridad moral por el hecho del conocido sufrimiento que padecieron sus seres queridos. [Jicha
afirmacion fue sostenida en la jurisprudencia de esta Honorable Corte por cuanio se debe presamir

BECADH, arlicule 6, Prohibicion de la Fsclavitud y Servidumbre: *...2. Nadie debe sor constrefiido a ciccutar un
trabajo forzoso u obligatorio... Bl trabajo lorzeso no debe afcetar la digaidad ni a la capacidad figica ¢ intelectual del
recluido...”

easo de fos “Niftos de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs, Guatemala. Fondo. Sentencia de 19 de noviembre
de 1999 Serie € No. 63, para 165, Ver tambidn CIDH, Caso 7824, Resolucién N® 33/82, Barrera (Bolivia) Informe
Anual de la CIDH (1981-82), pags, 44 v 46 ; Caso 10,508, Informe N° 25/94, Lissardi & Rossi (Guatemala), loforme
Anual de la CIDE {1994), 51 v 54.

B Corte T, Caso Tl Caracazo Vs, Venozucla. Reparaciones y Costas. Senlencia de 29 de agosto de 2002, Serie ¢
No. 93, para. 30, 130y 107

B ista de mandatos do reproseniacion de los derechohabientes, Anexe 1. Lista de documcentos de identidad de los
derechohabientes, Anexo 7. Lista do actas de nacimiento y/o actas de notoricdad de los derechohabientos, Anexo §, 9,
10.
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que los familiares de personas victimas de este tipo de accién, también sufren dafios morales™
Asimismo, las presentes consideraciones se confirman en las evaluaciones psicologicas de los
familiares y en ¢l peritaje del Dr, C6té quien indico que era de la opinidn “varios de los parientes
de los sobrevivientes (miembros de la familia) de esos eventos también fueron expuesios a un
factor de estrés traumatico extremo implicando el hecho de aprender gue Sus parientes fueron
victimas de muerte violenta, amenaza de muerte, agresion grave o heridas™!, concluyendo que
las siguientes personas incurrieron dafios psicoldgicos a continuacion de los wcnios del 18 de
junio 2000 ocurridos en Guayubin, en Republica Dorminicana: ¢l Sefior Lovoyel Aleé, padre de
Fritz Alcé, fallecido; la Sefiora Anne-Marie Alcé, madre del Sefior Fritz Aleé, fallecido; Franceau
y Jheffly Alcé, hijos del Sefior Fritz Aleé, fallecido, ¢l Sefior Béloni Beauville, padre de los tres
altimos hijos de la Sefiora Roseléne Therméus, fallecida; Rosa y Lona Therméus, hijas de la
Sefiora Roseléne Therméus, fallecida, el Sefor Vivandieu Dorméza, hermano de la Sefiora Nadége
Dorméza, failecida; Nathalie Guerrier, hija nica de Naddge Dorzéma, fallecida; el Sefior Odelin
Dorzéma, hermano de la Sefiora [faudia Dorzéma, fallecida; el Sefior Hiodore Dorzéma, padre de
la Sefiora Ilfaudia Dorzéma, fallecida; la Sefiora Tinacie Jean (o Sefiora Dorzéma), madre de
Ilfavdia, fallecida; la Sefiora Lamerci Estimable, madre del Sefior Jacquelin Maxime, fallecido;
Jacques-Wana Maxime, hija del Sefior Jaquelin Maxime, fallecida; Lourberns Fortilus, hijo de
Pardy Fortilus, fallecido; la Sefiora Jolina Georce, esposa de Selafoi Pierre, herido; Wilson
Lamour, hijo de Rose-Marie Petit-Homme, herido; a Sefiora Mélanic Sainvil, esposa de Joseph
Pierre, herido; la Sefiora Mireil Rosulma, esposa de Noclair Florvilien, herido; la Sefiora Wilguine
Desravine, hija mayor de Sylvia Felizor v de Joseph Desravine, heridos, v la sobrina de Roseléne
Therméus, fallecida.

131, Algunas evaluaciones psicoldgicas de familiares des las victimas ilustran de manera
particular el mencionado atentado a la integridad moral y sus consecuencias pasadas y actuales:

- El chequeo psiceldgico de Rosa y Lona Therméus, hijas de la Sefiora Roseléne Therméus,
mdlca que sus dos hijas, Rose v Lona, persisien en creer que su mddrc no ha fallecido. Se
menciona que hacen pesadillas vinculadas a la muerte de su madre™”

- Bl chequeo psicoldgico del Sefior Vivandieu Dorzéma, hermano de la Seiiora Nadége
Dorzéma, indica que fue con mucha angustia que ¢l cavo la fosa comin donde Nadége
seria sepultada y menciona que algunos dias después del evento, demostraba una cierta
somatizacion con sintomas de diarrea v jaqueca aguda. Algunas scmanas du,pucs,, sufria de
depresion leve que le impedia ocuparse de sus actividades habituales™

- Bl chcquw psicologico de Natalie Guerrier, hija tnica de Nadége Dorzéma md;ca que
siente un malestar una gran tristeza vinculada al hecho que no conocié a su madre™

- Bl chequeo psicologico del Seffor lliodor Dorzéma, padre de la Sefiora Hfaudia Dorzéma,
indica que el comenzd a demostrar trastornos psicosomaticos algunas semanas después de
la muerte de su hija: “dolores de cabeza, fiebre intermitente, pérdida de apetito, insomnio,

0 Corte IDH. Caso Bdmaca Velsquez Vs, Guatomala, Fondo. Sentencia de 25 do noviembre de 2000. Serie C No.
70, paras. 140, 142, 143. Corte TDH. Caso Loayza Tamayo Vi, Pertd. Fonde. Sentencia de 17 de septiembre de 1997,
Serie C No. 33, para. 65.

" Documento Pericia Psiquidtrica de Dr. (!8ic Ancxo 13.

2 pericia Psicoldgicn Anene 13,

ericia Psicoldpgica Ancxo 3.

ericia Pgicoldgica Anexo 13,

243
244 1y
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ete.”, de lo cual se reestablecié progresivamente pero que sufria de depresin leve™,

= El chequeo psicologico de la Sefiora Lamerci Estimable de 70 afios, madre de Jacquciin
Maxime, indica que la noticia de 1z muerle de Jacquelin provoed de inmediaio que se
desmayara v cayendo, suftid un fuerte golpe en el ojo izquicrde. Seis meses mas tarde,
sufrié una depresidn que le impidid poder ocuparse de sug actividades. Lamercie no
consigue aceptar la muerto de su hijo Jacquelin con guien cra muy unida. Aun iiene
dificultades en reponerse del chogque emocional causado por su muerte™®,

- El chegueo psicolégico de Jacques-Wana Maxime, hija del Sefior Jacquelin Maxime indica
que ella nacid un mes antes de que falleciera su padre y que algunas semanas despuds de
haber obtentdo la informacién de la muerle de su padre, Jacques-Wana comenzd a
desarrollar grandes espinillag en ol cuero cabelludo v a ensimismarse. Jacques~-Wana tienc
la angustia que caracteriza el heche de vivir ¢in su padre vy por la mcertidumbre de no
haberlo conocido™.

- Bl chequeo psicolégico de Lourbens Fortilus, hijo de Pardy Fortilus, indica que tenfa 24
dias cuando su padre, Pardy Fortilus, fallecid. La mayor angustia de Lourbeng es de no
haber conocido a su padre. Manifiesta tristeza y confusion cuando surge el interrogatorio
de su padre.*®

- Bl chequeo psicologico de la Sefiora Jolina George, la esposa de Selafoi Pierre, indica que
tuvo gintomas post-traumdticos seis (6) meses despuds del cvento: dolores de caboza,
; ST . : 249
insomnio, pérdida de apetito, dolores abdominales™".

Fl chiegueo psieoldgice de la Sefiora Mdclanic Satnvil, csposa de Joseph Plere, indica que
recibio la noticia en un momento en ¢l gue transcurrfa su cuarto mes de embarazo. Pocas
semanas después de recibir fa nolicia comenzd a desarrolla ficbre y temblores
intermitentes. La gituacion de angustia experimentada no le permifié amamaniar a su hijo
trag haber dado a luz. Mélanie sintié muchas dificultades para sobrepasar el evento. A cada
afio, en la fecha donde obluve la noticia, ella pierde mucho peso. Observamos en clia
mucha ansicdad estrechamente vinculada al problema de dientes de Joseph (el perdio 4
dientes durante ¢l evenlo) y su incapacidad a trabajar como antes. Ademas Mdélanic
seguida por un sentimiento de desespero™™”.

- Ll chequeo psicoldgico de la Sefiora Mireil Rosulma, esposa de Noclair Florvilien, indica
que se enconfrd muy desplomada cuando recibid la noticia. Venia justo de darle pecho a su
cuarto hijo. Sufrid una somatizacidn expresada sobre tode por enfermedades de la picl
Ademas, a fuerza de escuchar Noclair hablar de la manera en la cual vivid en el evento,
Miretl desarrollo una aversion para los ruidos relativamente fucrtes. Se irtta Faciimenic

) Pericia Psicoldgica Ancxo 13,

58 Pericia Psicologica Anexo i3,
7 Pericia Psicolégica Anexo 13,
¥ Pericia Psicolégica Anexo 13.
M pericia Psicoldgica Anexo 13,
P Pericia Psicoldgicn Ancxa 13,
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cuando se encuentra expuesta a ellos™ '

- Bl chequeo psicoldgico de la Sefiora Wilguine Desravine, hija mayor de Sylvia Felizor y
Joseph Desravine, sobrina de Roseléne Therméus, indica que escucha muy seguido su
padre y su madre hablar de como vivieron este evento fraumatizante. Pero esta mucho mas
afectada por la muerte de su tfa Roseléne con quien {enia upa relacién harmoniosa. Sufrid
una somatizacion vinculada al evento: tenia diarrea v no conseguia concentrarse. Tuvo
pesadillas frecuentemente y gran insomnio. Wilguine nunca consiguid hacer luto por s tia
Roseléne; esto constituye un problema para ella. Algunos aflos después, tuvo serias
dificultades en su funcionamiento social. Sufrid alucinaciones visuales y auditivas durante
las cuales veia su tia v se ponia a correr. De ello, desarrollo ansiedad vinculada a su miedo
de perder el control. Por el momento, Wilguine usa fa racionalizacion como mecanismo de
defensa para poder guardar el equilibrio pero atn guarda secuelas del traumatismo™,

- EI chequeo psicoldgico de la Sefiora Tinacie Jean (o Sefiora Dorzéma), madre d’llfaudia
Dorzéma indica que la noticia de la muerte de Ilfaundia provocd un gran choque emocional
en los miembros de su familia. Tinacie se desmayo en el mismo instante. Algunas semanas
después, desarrollo un trastorno de estrés post-traumdtico con sintomas como pérdida de
apetito, dolores intermitentes, insomnio que atn perduran. Tinacie no consiguio despedirse
de Ilfaudia; clla tiende en creer que su hija no esta realmente muerte ya que no vio su
cadaver. Esto constituye un blogueo para que pueda sobrepasar su traumatismo. Tinacie
esta muy rebajada fisicamente, Esta sobre todo atermentada por la enfermedad mental de
su hijo Odelin, que descompensd después de haber aprendido la noticia de la muerte.
Incluso, duranie wno de sus momentos de agitacidn, él quemo la casa. Tinacie vive con el
malestar de pensar en cada instante que su hijo va cometer alguna aceion que la obligard en
tener que reparar lag cosas con alguna persona que haya sufrido de su agresion. La muerte

de Hfaudia Ia afecto bastante, ella tiene un fuerte sentimicnto de desespero®™,

132.  EBfectivamente, tal como se indicé anteriormente en cuanto a los sobrevivientes de la
masacre, fa impunidad que persiste en cuanto a los crimenes cometidos en perjuicio de las
victimas, la consecuente falta de reparacidn, representa en si misma un atentado a la integridad
moral de los familiares las victimas®™*, maxime tenicndo en consideracion el contexto de racismo
y discriminacién ejercido en contra de 1a comunidad haitiana en Repablica Dominicana.

133. PFinalmente, es necesario hacer mencion al hecho de la no repatriacién de los cuerpos, que
iropidio gque los familiares de las victimas hicieran el duelo adecuado a su pérdida y el posterior
entierro de los cuerpos en una fosa comin en Repiblica Dominicana, para lo cual tampoco se
facilité el ingreso de los familiares para que pudieran acudir al acto de sepultura, representa un
grave dafio a la integridad moral de los familiares identificados ut supra.

[34.  En consideracion de los  agumentos precedentes, los representantes  someten

251
252 i’

cricia Psicoldgica Anexo 13.

ericia Psicoldgica Anexo 13.

B Pericia Psicoldgica Anexo 13.

4 Carte T, Caso Del Caracaze Vs, Venezucla, Reparaciones y Costas. Senlencia de 29 de agosto de 2002. Seric ¢
No. 95, para, 50, 100y 107
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respetuosamenie a esta Honorable Corte, que fa Repiblica Dominicana viold el derecho s la
integridad moral de las victimas failecidas en la masacre; Jacqueline Maxime, Fritz Alce,
Roselene Theremeus, Hfaudia Dorzema, Maximo Rubén Jesus Espinal, Pardis Fortilus, v Nadge
Dorzema; ¢l Lstado dominicano viold el derecho a la integridad moral de las victimas
sobrevivientes a la masacre: Joseph Pierre, Celafoi, Pierre, Joseph Desravine, Renaud Tima,
MNoclair Florvilien, Sylvie Felizor, Roland Isarél, Rose-Marie Petit-Homme, Sonide Nora, Josué
Maxime, Alphonse Oremis, Honorio Winique, Rose Marie Dol y Felix Antonio Wunex Pena); v
finalmente ¢l Estado violé el derecho a la integridad moral de los familiares de lag victimas: ¢l
Sefior Lovoyel Aleé, padre de Fritz Aleé, fallecido; la Seflora Anne-Marie Alcé, madre del Sefior
Fritz Alcé, fallecido; Franceau y Jheffly Alcé, hijos del Sefior Fritz Alcé, fallecido, el Sefior
Béloni Beauville, padre de los tres dlimos hijos de la Sefiora Roseléne Therméus, fallecida; Rosa
y Lona Therméus, hijas de la Sefiora Roseléne Therméus, fallecida; el Sefior Vivandicu Dorméza,
hermano de la Sefiora Nadége Dormdéza, fallecida; Nathalie Guerrier, hija dnica de Nadége
Dorzéma, fallecida; el Sefior Gdelin Dorzéma, hermano de la Sefiora faudia Dorzéma, Tallecida;
el Seflor Hiodore Dorzéma, padre de la Seflora [faudia Dorzéma, fallecida; la Sefiora Tmacie Jean
(0 Sefiora Dorzéma), madre de [Maudia, fallecida; 1a Sefiora Lamerci Estimable, madre del Sciior
Jacquelin Maxime, fallecido; Jacques-Wana Maxime, hija del Sefior Jaquelin Maxime, fallecida;
Lourberns Fortilus, hijo de Pardy Fortilus, failecido; Ia Scfiora Jolina Georce, esposa de Selafot
Pierre, herido; Wilson Lamour, hijo de Rose-Marie Petit-Homme, herido; a Sefiora Mélanie
Sainvil, esposa de Joseph Picrre, herido; la Seflora Mireil Rosulma, esposa de Noclair Florvilien,
herido; fa Sefiora Wilguine Desravine, hija mayor de Sylvia Felizor y de Joseph Desravine,
heridos, v la sobrina de Roseléne Therméus, faflecida), en contravencion del artfculo 5 de la
Convencion americana concurrentemnente con ¢l articulo 1.1 del mismo instrumento.

2.8 Viclacién a fa integridad de Silvie Thermeus y del Roland (sraet™

Sonide Nova,

v de {2 nifia

135, A conlinuacion y tal como ha quedado demostrado, durante ¢l tiempo de la detencidn, las
victimas no recibieron condiciones minimas de atencion que permitiera adverliv que se cstuviera
salvaguardando el derecho a la digmidad de las mismas, tales como acceso a servicios basicos de
higiene; hidratacion y alimentacidén. Asimismo, tampoco fue tenida en cuenda 1o siluacion
particular de algunas de las victimas privadas de la libertad. En cste caso, la falta de
individualizacién de las victimas, resulta de una gravedad particular, puesto qoe las mismas fueron
trasladadas a los cenfros de detencidn, sin consideracidon de la particular situacidn de
vulnerabilidad de algunas de ellas. En efecto, Silvie Thermeus cstaba embarazada de 16
semanas™® al momento de la detencidn y no obstanle fa misma ha permanecido en el mismo
recinto que ¢l resto de los detenidos, sin siguiera recibir cutdados diferenciados en atencion al
especial estado de gravidez. Tgual suerte corrieron les demds mujeres del grupo a quienes
mantuvieron detenidas junio con los hombres. Asimismo, resulta repudiable ia conducta asunida
regpecio de Roland Tsrael y de Sonide Nora, guien al momenio de los hechos tenfan 14 y 16 afioy
respect‘ivamentcm, fampoco recibieron un tratamicnto acorde a su situacidén de particular

5 Nota de 18 de junio de 2000 del Comandante del 10° Batallén de Infanteria. Escrito del Hstado de 20 de
Sepliembre de 2010. Informe de fondo 174/10 de la CIDH, parr. 67

6 Lastimoniog brindados por Sylvie Therméus, en septiembre de 2007, Ancxo 16 det [nforme de fondo 174/10 de la
CIDH, Parlida de nacimiento

7 Ver cartas de idenlidad Anexo 7, cortificados de nacimicnto 8, actas de notoricdad Anexo 10. Testimonio de
Noclair Florivien, 2 de julio de 2011, Anexo 2. .
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vulnerabilidad.

136. En este sentido, el articulo VII de la Declaracion Americana de Derechos y Deberes del
Hombre, sefiala que « [t]oda mujer en estado de gravidez o en época de lactancia, ast como todo
nifio, tienen derecho a proteccion, cuidados y ayuda especiales. Derecho de proteccidn a la
maternidad y a la infancia™®, Los representantes solicitan respetuosamente a esta Honorable
Corte, que dicho articulo sea interpretado a fa uz de los articulos 7 y 9 la Convencion Belém Do
Pard, ratiticada por el Esatdo dominicano a la fecha de los hechos mencionados.

137.  En lo atinente al tratamiento de mujeres embarazadas en condiciones de detencidn, el
Honorable Comité de Derechos Humanos de la ONU, en su Observacion General 28, afirma que
“los Fstados tienen obligaciones especiales en relacién con el cuidado de las mujeres reclusas que
estdn embarazadas o acaban de dar la luz. Los Estados partes deben informar acerca de las
instalaciones v la atencion sanitaria disponibles para las madres (...)"*".

138.  Asimismo, e} articulo 19*%° Convencidn Americana que obliga el Estado a tomar “medidas

Ny ey - 261 .

de proteceion que su condicion de menores requieren”™, lo cual comresponde ser interpretado a la
Tuz de la Convencién de las Naciones Unidas sobre los Derechos de a Nifiez también ratificado
por el Estado Dominicano.

139, Al respecto, el Comité de derechos del Nifio de la O.N.U, ha resaltado en su Observacidn
General No.6, refativa al trato de los nifios y nifias migrantes no acompafiados, gue conforme al
articulo 37 de la Convencién sobre Derechos del Nifio y del principio del internes superior del
Nifio, “no debera privarse de la libertad, por regla general, a los menores no acompafiados o
separados de su familia. La privacién de la tibertad no podra justificarse solamente porque el
menor csté solo o separado de su familia, no por su condicion de inmigrante o residente™ .
Asimismo, el articulo 5.5 de la Convencién Americana, mengiona que “cuando los menores
pucdan ser procesados, deben ser separados de los adultos y llevados ante tribunales
especiatizados, con la mayor celeridad posible para su tratamiento”, situacién plenamente omitida
por ¢l Estado dominicano.

146. En el presente caso, el Fstado ha obviado el fratamiento particular que debicron haber
recibido Silvie Thermeus, Roland Israel y Sonide Nora, pasando por alto el fuerte impacto que la
medida adoptada pudiera tener para la integridad fisica, psiguica y moral de {a mujer embarazada
y de los nifios. Por lo tanto los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte

¥ Dyeclaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, OAS Res. XXX, aprobada en la Novena

Conferencia Internacional Americana (1948), reimprimide en Documentos Basicos Concernientes a los Derechos
Humanos en ¢l Sisterna Interamericano, OHA/Ser L.V/LE2 doc.6 rev.! p. 17 (1992).

0N, Comitd de Derechos Humanos, Observacion General 28, parr, 15

U CADH, articulo 19: Derechos del Nifie “Tode Nifio tiene derecho a las medidas de proteceién que su condicién de
menor requicren por parte de su Tamilia, de [a sociedad y del Bstado™

! Corte 1. Caso de los “Niffos de la Calle™ (Villagran Morzles y otros) Vs. Gruatemala. Fonde. Sentencia de 19
de noviembre de 1999, Serie C No. 63, ver también Corte IDH, Caso Servellén Garcla v ofros Vs, Honduras, Fondo,
Reparaciones v Costas. Sentencia de 21 de septiembre de 2006. Seric C No. 1532 Corte IDH, caso “Instituto de
Recducacién del Menor vs. Paraguay”, Sentencia de 2 de septiembre de 2004, Excepeiones Preliminares, fondo,
reparaciones v costas, parr. 147,

¥ ONUL, Camité de Tos Detechos del Nifie, CRCAGC/2005/6, 0.G. No.16 do 2005, Trato de los menores no
acompafiados y separados de su familia fuera de su pais de origen, pérr. 61
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que el Dstado violo los derechos de Silvie Thermeus, Roland Israel y Sonide Nora, on
contravencidn del arliculo § de la Convencion americana, del del articulo VI de la Declaracion
Americana de Derechos y Deberes del Hombre y del articulo 19 Convencidn americana.

3. Vielaciom def Derecho a la Libertad persongl, en relacién con la vielacidn a los
derechos a la integridad persomal, 2 las paraniias judiciales v a la proteccidn
judicial (articule 7, 8 y 25 de la Convencién Americana) vy todos cstos, en relacién
eon el articulo 1.1 del misme instrumento.

141. La libertad personal es un derccho humano consagrado en el articule 7 de 1a Convencién
Americana, segin el cual: “1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personal. 2.
Nadie puede ser privado de su libertad {isica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de
antemano por fas Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme
a cllas. 3, Madie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios. 4. Toda persona
detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencion y notificada, sin demora, del
cargo o cargos formulados contra elia. 5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin
demora, ante un juez u otro funcionario autortzado por la ley para ejercer funciones judiciales v
tendrd derccho a ser juzgada deniro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio
de que continte ¢l proceso. Su kibertad podrd estar condicionada a garaniias que aseguren su
comparecencia en el juicio. 6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un
Juez o tribunal competente, a fin de que Sste decida, sin demora, sobre la legalidad de su arresto o
detencidon vy ordene su libertad si el arresto o la detencion fueran tegales. ¥in los Bstados Partey
cuyas leyes prevén que toda persona que se viera amenavada de ser privada de su libertad tiene
derecho a recurriy 2 un juex o {ribunal competente a fin de que éste decida sobre la legalidad de tal
amenaza, dicho recurso no puede ser resiringido ni abolido. Los recursog podrén interponerse por
si o por ofra persona. 7. Nadie serd detenide por deudas. FEste principio no Hmita los mandatos de
autoridad judicial competenle dictados por incumplimiciios de deberes alimentanos”,

142, En relacidn al derccho a la libertad personal, el derecho internacional prevé que para la
restriceidn de cste derecho debe realizarse de acuerdo a los requisites de legalidad v del criterio
restrictivo en la adopeidn de la medida, y la misma debe ser de cardcter excepcional®™™. Iin casos
de detencidn por razones migratorias, ¢l estdndar sobre la excepcionalidad es toduvia més elevado,
puesio que fas infracciones migratorias no deben tener cardeter penal*®

143, Los representantes someten respetuosamente a este Honorable Tribunal, que cn la
madrugada del 18 de junio de 2000, luego de que ¢l vehiculo que transportaba a las victimas fucra
reducido por maniobras de los agentes del Estado, estos arrestaron y detuvieron arbitrariamente a
ias victimas sobrevivientes.

3 CIDH, forme No. 86/09. Caso 12,553, Fondo. Jorge, José y Dante Peirano Basso. Reptblica Oriental del
Uruguay. 6 do agosto de 2009, parrs. 93 v ss.

%N, Informe de ja Relatora Hspocial de la ONU sebre los Derechos Humanos de los Migrantes. CGabricla
Rodriguer Pizarco, B/CN.4/2003/85 (30 de diciembre de 2002), versidn disponible cu inglds en :
hitp:/unhehe,ch/Hurldoca nsi70/3 15033915423 54¢12560de004bbd8/BFILE/GO216255 pdf
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3.1. Vigtimas sobrevivientes heridas

144, En cuanto a las personas que resultaron gravementc heridas, tal como fue indicado
anteriormente, se¢ sabe por fo menos que las mismas fueron transportadas en dos ambulancias al
hospital José Maria Cabral y Baez de la ciudad de Santiago, entre quienes se encontraban: Favio
Patra, Ninaza Popele, Antonie Torres, Michel Marilin, Alfonso Ajise, Jose Luis, Manuel Bldimir,
Zunilda Neiba, conforme fuera admitide por el propio Estado™®. Asimismo, consta en ofras
pruchas que también fueron depositados en las ambulancias que realizaron el fraslado al hospital,
los gefiores Joseph Pierre, quien fue dado por muerto™ y el sefior Noclair Flor Vilien™ quicn
indico haber podido escapar del bospital.

145, Concurrentemente, es posible que mas personas hayan sido trasiadadas al hospital, pero
tales datos no constan en la causa como consecuencia del accionar negligente del Estado que no
relevo los datos respectivos de las victimas, empefiandose por el contrario de referirse a las
mismas bajo el término genérico de “ilegales haitianos™ . Al respecto, tal como fuera indicado
anteriormente, los representantes reiteran el hecho de que, el Estado no puede beneficiar de la
mmposibilidad del demandante de alegar pruebas que, en muchos casos, no pueden obtenerse sin la

cooperacién del propio Estado®®.

146.  En cuanto a Favio Patra, Ninaza Popele, Antonio Torres, Michel Marilin, Alfonso Ajise,
Jose Luis, Manuel Bldimir, Zufiidla Neiba, los representantes no disponen de mayor informacion
en cuanto a sy paradero y respecto de la suerte que los mismos corrieron en el perfodo posterior a
fa internacion en el hospital referido. Sin embargo, los representantes someten respetuosamente a
esta Fonorable Corte que la ultima informacién disponible indica que dichas personas se
encontraban bajo ef control fisico del Estado y que por lo tanto, al no existir prueba en contrario,
debe presumirse que continfan bajo ¢l control del Estado.

3.2, Otras vicmas sebrevivientes

147.  Tal como fue indicado anterionmenie, después de derrocamiento del camién, las victimas
sobrevivientes que resultaron ilesas o con lesiones de menor gravedad, fueron compelidas primero
a levantar el camidn, luego se les exigid bajo amenaza de armas de fuego a que trasladaran a las
personas heridas v fallecidas a las ambulancias y finalmente fueron detenidas v trasladadas
forzosamente al centro de deiencidon de Montecristi (fambién llamado carcel de Fortaleza) y
posteriormente a la prigion militar de Dejabon.

5 Testimonio brindado por Renaud Tima en septicmbre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.
Oficie sin Nimero, remitido al lefe de la Policia Nacional desde Monteeristi, Repiiblica Dominicana, ¢l 18 de junio
de 2008, Firmado Antonio Ferndnder Gonzdles, Sio. PN,

55 pogtimonio brindads por Joseph Pierre en septicmbre de 2007, Ancxo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDIL
7 restimonio de Noclair Flor Vilien, 2 de julio de 2011, Anexo 2.

** Ver entre otros: Copunicade de 18 de junio de 2000 de Ta Policia Nacional de Moateerist, Anexo 11 del Informe
de fondo 174/10 de fa CIDH. Nota del Procurador General de las Fucrzas Armadag al Secretario de Estado de las
Pucrzas Armadas, Anexo 18 del Informe de fondo 174/10 de la CIDEL Tegtimonio brindado por Renawd Tima en
septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de fa CHYH, Oficio sin Nimero, remitido al Jefe de Ja
Policla Nacional desde Moniecristi, Repiblics Dominicana, ¢t 18 de junio de 2000, Firmado Antonio Femandez
Gonzales, Sto. PN,

28 Corte TDHL. Cagso Veldsquer Rodriguey Vs, Honduras, Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4, par.
135,
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148, Conforme surge de la prucha obtemida, las victimas detenidas fueron Cecilia Petit-
Homme/Estilien”, Joseph Pierre®”, Selafoi Pierre”™, Silvie Thermeus™ (quien cstaba
embarazada), Roland Israel (quien a la fecha era menor de edad)?"?'i,R()se Marie Dol*”® | Michel
Florantin®®, Alphonse Oremis, Renaud Timat y Honorio Winique. Se debe también considerar
que por lo menos ofras dos personas fueron detenidas en dicha ocasién. Si bien dadas las
particulatidades del caso, no se  has podido identificar todas esas personas y nohan obtenido
testimonios de todas estas personas, la CIDH ha indicado en el informe sobre el fondo, y con base
en las Comunicaciones brindadas por el mismo Estado en fecha ¢ 18 de junio de 2000%7 que “de
la prucba que obra en el expediente consta que el Director de Inteligencia informéd que el dia de
los hechos habia once detenidos. Por su parte, el Comandante del 10° Batalion de I[nfanteria,
confirmé la informacion en la misma fecha agregando que uno de cllos era menor de edad, y
afiemo que los detenidos “fueron enviados a la Oficing de Migracién (...) para ser devueltos a su
territorio™ "™, Pese a 1o sefialado, el Estado no ha ofrecido prucba alguna de que las victimas hayan
stdo derivadas a la Oficina de Migracion. En efecto, de la declaracion péblica que hiciera el
Director de Inteligencia, surge que: ... debajo de Ia lona se encontraban aproximadamente treinta
{30) nacionales haitianos, resultando siete (7) muertos, a causa del accidente y trece (13) heridos,
de los cuales 6 (scis) presentan heridas de balas y 11 (once) se encuentran detenidos™ . Por o
tanto los representantes someten respeluosamente a esta Honorable Corte, que dichas
declaraciones deben ser consideradas como admisiones judiciales por parte del Estado vy que no
existe un litigio sobre el hecho al respecto de que las autoridades estatales detuvieron a Ui que
habrian resultado presuntamente ilesas,

149, Desde aquella madrugada del 18 de junio, las victimas permanecieron defenidas durante
aproximadamente 30 horas, antes de ser expulsadas a Haitl. De manera que los representantes

A Postimonio brindade por Ceeilia Petithotnme ef 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fondo 174/10

de la CTDH.

T Toglimondos brindados por Joseph Pierre en septicmbre de 2007, Anexo 16 dol Informs de fondo 174710 de la
CInt

P Lastimonio de Colatol Pierre en septicmbre do 2007, Anexo 16 de! Inforine de fordo 174/10 de la CIDH,

3 (elafoi Pierre y Joseph Pierre en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CTDH.

1 Yestimonio de Noclair Flor Vilien, 2 de julio de 2011, Anexe 2. Nota de 18 de junio de 2006 del Comandants del
10° Batalion de Infanteria, sedto del listado de 20 de scptiombre do 2010 Informe de fondo 174/2010 de la CIDH,
que ¢n la-parte periinentes sefiala “[, . Jtambido resutando ilesos {1 1) nacionales haitianos entro ellos un menor .., 17.
¥ Testimonio de Rose Marie ol con fecha del 22 de septicmbre del 2007, Ancxo 16 del Informe de fonda 174/10 de
la CTDH

™ Deglaracién de Miche! Frangois (También conocide como Michel Francos, Miche! Floant o Frangois MicheD),
rendida ante la Justicia militar /£, , Anexo 38 del Informe de fondo 174710

7 Testimonio brindado por Renaud Tima en septicmbre de 2007, Anexo 16 del Informe de fonde 174710 de la CIDITL
Oficio sin Namere, remitido al Jefe de fa Policia Nacional desde Monteeristi, Repliblica Dominicana, ¢l 18 do junio
de 2000, Firmado Antonio Fernfinder, Gonzdles, Sto. PN, Anexo 6.5,

¥ Comunicado de 18 de junio de 2000 de la Policia Macional de Monecristi, Ancxo 11 del lnforme de fondo 174/10
de ta CEOH, Nota del Procurador General de tas Fuerzas Armadas al Scerctario de Bstado de Tas Fucerzas Avmadas,
Ancxo 18 del Informe de fondo 174/10 de 1a CIDH. Informe de 26 de junio de 2000 dol Sceretario del Hatado de las
Fuerzus Armadas, Ancxo 29 del Informe de fondo 174710 de a CEDIL

Nota de 18 de junio de 2000 emitida por el J-2, Director de Inteligengia, SHFA, ttulada “Camion enviste puesto de
chegueo y lucgo se accidenta”, Anexo 30 del Informe de fondo 174718 de fa CIDH. Informe do 19 do junio de 2000
del Comandante de la 4° Brigada de Infanteria al Fefo del Listade Mayor, Anexo 39 del Informe de fondo 174/10 do fa
CIDH. Resumen emitido ¢l 21 de junio de 2000 por la Junia Mixta, Anexo 40 del Informe de fondo 174410 do ta
CIDH.

1 Nota del Procurador General de las Fuorzas Avmadas al Seeretario de Igtado de Jas Fuerzas Armadas, Ancxo 18
del Tnforme de fondo 174710 de la CIDH. (el subrayado cn el texto nos pertencee) Discrito del [stado de 20 de
septiombre de 2016, Ancxo. Referida en la nota del Procurador. Oficio sin Némero, remitido al Jofe de la Policta
Nacional desde Montecristi, Repliblica Dominicana, ¢l 18 de junio de 2000, Firmado Antonio Fermdnder Gonzales,
Sto. PN. Anexo 6.9,
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somelen respeluosamente a esta Honorable Corte, que dadas las caracteristicas en que la delencion
fue llevada a cabo surgen las consideraciones gue se desarroltan a continuacién.

150.  Conforme lo indica el articulo 7.1, el objetivo principal de la normativa es “la proteccion
de la libertad del individuo conmtra la interferencia del Estado™ . En este sentido, tanto Ia
Honorable Corte como la C1IDH, han manifestado en miltiples oportunidades, que los agentes del
Estado pueden privar a alguien de su libertad, sélo de acuerdo a un orden judicial, 0 cuando la
persona se encuentre en una situacién de flagrante delito, tal como se encuentra previsto en el
derecho interno de cada Estado Miembro™',

151.  En el presente caso, no existe ningdn elemento de prueba gue pudiera indicar que las
autoridades militares hubieran procedido al arresto y la detencidon de las victimas, en atencién a
una orden judicial que les habilitara a tal efecto. Asimismo, tampoco consta en tos hechos, ni en
docuraentos de prueba aportados por el mismo Estado, que lag victimas detenidas se encontraran
en estado de flagrancia. A todo evento, corresponde destacar que el Gnico que fue acusado
formalmente de la comision de un delito conforme a la ley fue el conductor del vehiculo que
transportaba a las victimas, sefior Félix Nifiez Pefia, a quien se le atribuyd la comisidn. flagrante
del delito de trafico de personas, conforme a la legislacion local™. Circunstancia plenamente
ajena a los pasajeros que a diferencia de aquel, no recibieron un trato dividualizado, uni
informacion alguna acerca de la eventual imputacion de un delito, puesto que claramente ¢l mismo
no existio.

152.  No obstante, si surge de Ia prucba ofrecida que las victimas se hallaban en estado de plena
indefension, y conforme sostuvieron los mismos militares en los testimonios presentados ante la
justicia militar dominicana, previamente a la detencion se habia comprobado que el camién no
transportaba armas ni drogas”™, como en un primer momento se pretendié argiiir.

153, Esta Honorable Corte ha destacado en su jurisprudencia, que “el derecho a la libertad tiene
dos aspectos; ¢l primero material que evoca las excepciones incluidas en las leyes, y el segundo
formal, que implica todas las situaciones objetivamente definidas por la ley™™ Por su parte, la
Relatoria sobre Trabajadores Migratorios y Miembros de sus Familias de la CIDH, enfatizé que en
la mayoria de los casos, lag detenciones no se relacionan con la comision de delitos, sino que se
frata de personas que son detenidas como consecuencia de la irregularidad de su estatus
migratorio. En dicho contexto sefialé que:

4 Cago Juan humberto Sanchez. Sentencia de 7 de junio de 2003, Serie C No. 99, parr. 84,

HUCID, Quinto Informe sobre le Situacién de Dercchos Humanos en Guaterala, OBA/Ser. L/VALIL doc.21 rev.,
6 de abril de 2001, Capitulo V11, parr. 37 [en adclante, CIDH, Informe de la CIDH sobre Guatemala (2001)], donde se
cita ¢l Caso 11.245, Informe N° 12/96, Jorge Alberto Giménez (Argentina), [nforme Anual de fa CIDE 1995, Corte
1DH, Caso Sudrer Rosero, Scntencia del 12 de noviembre de 1997, Ser. C.N° 35, parr, 43,

22 Cortificacién de la CAmara Penal do Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Monteeristi de § de junio
de 2009, Ancxo 51 del Informe de fondo 174/10 de la CIDE.

# Peclaracion del soldado Pedro Marfa Pefia Santos, rendida ¢l 17 de julio de 2000 ante Ja justicia militar, Anexo 44
del Informe de fondo 174/10 de ta CIDH. Declaracion del Alf, de Aza Nificr, rendida ante la justicia militar ¢l 19 de
junio de 2000, Ancxo 33 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Declaracion dei 2° teniente Johannes Paal Franco,
rendida ante la justicia militar ¢l 18 de junio de 2000, Anoxo 34 def Informe de fondo 174/10 de 1a CTDH. Declaracion
dei Ter tenicnte Florentino Casilla, rendida ante la justicia militar ¢! 19 de junio de 2000, Anexo 35 del Informe de
fondo 174/10 de Ta CIDIL

284 Corte 1D, Caso Gangaram Panday Vs. Surinam. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de enero de
1994, Serie C No. 16, patr, 47.
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154, *[...] tratar a trabajadores migratorios indocumentados como verdaderos delincuentes cs
lamentablemente muchas veces upa accion premeditada y corresponde al desco de algunos
gobiernos de inhibir la enirada de extranjeros. (...) Dicha estrategia empicza desde el momento cn
que son detenidos los migrantes no astorizados. En esle sentido, (...), los trabajadores migratorios
son detenidos con brusquedad, en ocasiones incluso con violencia. Algunos son golpeados,
insultados o maniatados. Muchas veces, las autoridades no les explican sus derechos ni
fundamentan la razdn de la detencidn. Ademds, en repetidas ocasiones funcionarios sin
alribuciones o competencia arrestan migrantes no autorizados, muchas veces con el propésito de
extorsionatlos. Por otra parte, las autoridades po usan criterios especificos para inlerceptar a
personas sospechosas de haber cruzado la frontera sin la documentacidn pertinente. Por el
contrario, muchas veces interceptan personas con el objetivo de detenerlas a raiz de su apariencia
fisica, vestuario, lenguaje y hasla su olor, lo que evidentemente demuestra un grado preocupanie
de diseriminacion”™.

155.  Los representantes someten respetuosamente a esta Honovable Corie, que 2 siluacion
arriba descrita guarda idéntica relacidén con lo sucedido en el presente caso. HEn efecto, la dnica
razén manitiesta en velacion a la conducty de las astondades dominicanas, se funda en motivos de
discriminacién y xenofobia en perjuicio de las personas haitianas, tal como fuera detallado infra.
De manera que fos elementos que guiaron a los militares para determinar la detencidon consisticron
en que se trataba de personas que habifan tragpagsado la frontera desde Haitl v que por ser éslay de
color de piel negra, serian entonces “inmigrantes ifegales”, tal como fue destacado en miltiples
documentos ofrecidos por ¢l propio Estado™®. Esa informacidn fue suficientc para que fos
funcionarios dominicanos pudieran atribuir la comision de un delito, potencialmente cometido por
las personas que se hallaban en ¢l camion, por fo que procedicron a su amresto y posterior
detencion, incluso iras haber verificado que no existian elementos que permitieran tener minimos
indicios de la comisitn, complicidad, o planeamiento de un delito. Asf sc advierte entonces, que el
Gstado ha procodido a la mversidn de la regla de ta excepcionalidad doe la privacion de fa libertad,
por oposicion o la garantia de presuncion de inocencia.

156, Imporia asimismo destacar, que, tal como fue indicado en los testimonios de las victimas,
los motivos del arresto y detencion de las mismas, nunca fueron dados a conocer por las
autoridades que llevaron a cabo el operativo, ni por otros funcionarios del Estado dominicano, o
que permite alirmar que los fundamentos discrecionabmente asumidos, cran violatorios de
derechos fundamentales v consecuentemente, contrarios a la ley nacional e internacional por la
cual debid regirse el [stado. Asimismo las victimas, que en fodo momento s¢ manguvicron
meomunicadas con el mundo exterior, tampoco fueron informadas sobre la posibilidad de ser
puestas ante un juer, nt se les permitid recurrir respecto a la legitimidad de la medida  que
determiné ol arresto v detencion del grupo. Cuatro derechos procesales previstos en el articulo 7

5 CIDH, Segundo Informe de progreso de Ta Relatoria sobre Trabajadores Migratorios y Micmbros do sus Familias,
pérr. 104, 2081

" vor, inter alig, Informes preliminares de experticias médicos legales realizados por el Instiluto Regional de
Patologia Forense, Ancxo 2¢ del Informe de Tondo 174/18 de fa CIDH. Como en tantos otros documentos oficiales sc
habla de “llegales”. B! dosumento:Oficio sin Nimero, remitide al Jele de la Policfa Nacional desde Montooristi,
Repiablica Dominicana, el 18 de junie de 2000, Firmade Antonio Ferndnder Gonzéales, Sto. P.N. Ancxo 6.3, se reficre
a haitianos ilegales, pero igualmente menciona que no poseian documento de identidad. Notese al regpecto que la
affrracion de “haitianos ilegales™ no tenfa mayor fundamento que ¢l color de piel pucsto gue, por ¢jemplio, a juzgar
por Ios nombres v apellidos, respecto del nombrado “Antonio Torres” bicn podia tratarse a una persona originaria de
un pais de habla hispana.
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de la Convencidn, que fueron ignorados y que han llevado al extremo la vulnerabilidad de las
personas que padecicron la detencion.

157. Al respecto, haciendo referencia al articulo 7 (4), esta Honorable Corte ha destacado
que:“(...) contempla un meecanismo para evitar conductas ilegales o arbitrarias desde el acto
mismo de privacidn de libertad y garantiza la defensa del detenido. Tanto éste como quienes
gjercen representacion o custodia legal de él tienen derecho a ser informados. de los motivos y
razones de la detencion y acerca de los derechos que tiene ¢l detenido™®. En idéntico sentido,
esta Honorable Corie ha alumbrado a su jurisprudencia citando ¢l Principio décimo para la
Proteccidn de Todas las Personas Sometidas a Cualguicr Forma de Detencidn o Prisidn de
Naciones Unidas, ¢l cual declara que: “Toda persona arrestada sera informada en el momento de
su atresto de la razon por la que se procede a el y notificada sin demora de la acusacion formulada

contra ella”

158.  De manera andioga, la Honorable Corte Europea de Derechos Humanos sostuvo que el
hecho de que un individue sea detenido en una zona por un perfodo indeterminado ¢ imprevisto,
sin que tal detencion esté basada en una provision legal especifica o en una decision judicial
vilida, contradice el principio de seguridad juridica, el cual estd impiicito en ¢l Convenico Europeo
de Derechos Humanos (en adelante CEDIH) v es uno de los elementos fundamentales del estado de
derecho. Por ello, en tanto la decision no estaba prescripta por ley ni era legitima en ¢ sentido del
articulo 5.1. CEDH, entre otras razones, por no existir una orden judicial que la determine, la
Corte concluyd que se habia violado el articulo 5.1 CEDH™.,

159.  En ¢l caso sub judice se demuestra que la Gnica informacion gque las victimas recibieron al
respecto fue que debian reunir todo el dinero que tuvieran para evitar ir a prision, realizar trabajos
insalubres como, escardar log sanitarios, firar las inmundicias o pelar platanos™’. De hecho,
también han declarado las victimas, que la obligacion de reunir el dinero fue dada con el pretexto
de comprar gasolina para transportarios hacia la frontera haitiana™’. Bn ofras palabras, las
victimas fueron extorsionadas y amenazadas por personal administrativo dominicano.

160. Igualmente, en relacion a la obligacion contenida en el articuto 7.5 de la Convencion, la
Honorable Corte ha destacado la importancia de fa obligacion de que toda persona detenida sea
puesta a disposicion de un juez resaltando que “es esencial para la proteccion del derecho a la
libertad personal y para otorgar proteccion a otros derechos como la vida y la integridad

7 Corte DI, Caso Tibi ve. Heuador, Sentencia de 7 de septiombre de 2004, Serie C No. 114, pare. 109, Caso de Jos
Hermanos Gdmez Paguiyauri, pare,92; Caso Maritza Urratia, pére 72, y Caso Bulacio, pair. 128

% Thidem. parr. 110 en referencia a ON.U.,, Conjunto de Principios para la Proteccidn de Todas las  Personas
sometidas & Cualquier Forma de Detencién o Prision, Principio 10,

% Corte Turopea de Derechos Fumanos, Shamasa ¢. Polonia, sentencia de 27 de noviembre de 2003, solicitudes N°
45355/99 v N° 453357/99, pérrs. 48, 55, 58

M egtimonio brindade por Cocitia Petithomme el 22 de septiombre do 2607, Anexo 27 def Informe de fondo 174/10
de la CIDH. Testimonios brindados por Sylvie Thermdus, Rose Marie Dol, Ronaud Tima, Celafol Pierre y Joseph
Piorre en septiembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDHL Testimonio brindado por Renaud
Tima cn sepliembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDF. Oficio sin Numcro, remitido al Jefe
de la Policla Nacional desde Montecristi, Repablica Dominicana, ¢l 18 de junie de 2000, Firmado Antonic Fernandez
Gonzéles, Sto. PN, { nueva prucha anexo) Testimonio de Rose Maric Dol con focha del 22 de septicmbre del 2007,
Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.

" Tdewn,
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[y
personal™™?,

161, Los representanies someten respetuosamente a esta Honorable Corte, que lal como surge
de la prueba que obra cn el expediente, fos detenidos nuca fueron llevados ante un jues.
Contrariamente, en respuesta a las amenazas recibidas, hicieron una colecta para reurir el poco
dinero que tenian a fin de ddrselo a los funcionarios del Estado que los mantenian en cautiverio y
que les exigfan dicho pagom. Luego de la entrega del dinero exigide {cuyo monto aproximado era
de 13 délares americanos), las personas fueron trasladadas a s frontera v desde alli, expulsadas.

162,  Concurrentemente, el Estado Dominicano, ltampoco ofrecid constancia respecto de la
individualizacién de las victimas tras la detencion™”. Incluso al referirse a los hechos, los altos
funcionarios del Lstado, no estaban al tanto de las precisiones de la situacion y jamdas tomaron
contacto con un listado individuatizado de las victimas detenidas®’, de hecho, jamés han
solicitado a estas que fucran identificadas. En este sentido sorprende a los representanies que cl
Estado Dominicano haya arbitrado exitosamenie medios para identificar con nombre, apeilido
nacionalidad y nimero de documento, a los cadiveres que se encontraban en wWénlica situacion
que tos sobrevivientes™”.

163.  Es menester destacar al respecto, que el comportamiento de los agentes del Fstado
dominicanc obedece a la ldgica generalizada de desconocimiento de la personalidad juridics,
fundada en motivos de discriminacion, racismo y xenofobia en perjuicio de lay personas migranics
haitianas que serd argumentado oportunamente en ¢l presente escrifo.

164, Por otra parte, en atencidn a lo aue dispone el articnlo 7.6 de la Convencion, el Fstado
debe garantizar que toda persona privada de la libertad tenga acceso a los recursos judiciales para
disputar {a leegalidad de su aresto o detencidn, Tsta Honorable Corte ha precisado en sus
decisiones que; “no basta con que log recursos existan formalmente $ino que ¢§ preciso que scan
efectivos, es decir, se debe brindar a la persona la posibilidad real de imponer un recurso sencilio y
ripido que permita aleanvar, en su caso, fa proteceion judicial”. Concurrenterente, results
indispensable subrayar, el preciado criterio destacado por este Honorable Tribunal por cuanto ha

“

resallado que, “cualguier violacion a los numerales 2 a 7 del articule 7 de la Convencion acarreard

M2 Corte TDE, Cago Tibi vs. Heuador, Sentencia de 7 de septiembre de 2004, , Serie € No.114, parr. 118,

P Pestimonio brindade por Ceeilia Petithomume el 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 det Informe de fondo 174/10
de fa CIDH. Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Maric Do, Renand Time, Celafoi Picire v Joseph
Pierre en septiembre de 2007, Anexo 16 del lnforme de fondo 174/10 de la CIDH. Testimonio brindado por Renaud
Tima en septiermbre de 2007, Anexo 16 del informe de Tondo 174/10 de Ta CIDT. Oficio stn Ndmero, remitido al Jefe
de ta Policta Nacional desde Montecristi, Repdblica Dominicana, ef 18 de junio de 2000, Firmado Antonio Ferndndex
Gonzdles, Sto. P.N. ( nueva prucha anexo) Testimonio de Rose Marie Dol con focha del 22 de septiembre del 2007,
Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 de Ta CIDIL

2 {dom.

5 Comunicado de 1§ de junio de 2000 de la Policia Nagional de Montecrist, Anexo 11 del Tnforme de fondo {74/10
de la CIDH. Nota de! Procurador General de las Fuerzas Armadas al Scerctario de Tistado de las Fucrzas Armadas,
Anexo 18 del Informe de fondo 174710 de ta CIDH. Certificacidn de la Cdmara Penal de huzpado de Primora Instancia
del Distrito Judicial de Montoeristi de 8 de junio de 2009, Ancxo 51 del Informe de fondo 174710 de la CHDIL

0 Informes proliminares de experticias médicos legales realizados por ¢l Instituto Regional de Patologfa Forense,
Anexo 20 del fnforme de fondo 174/10 de la CIDH, Informes preliminares de experticias médicos legales realizados
por ¢l Instituto Regional de Patolegla Forense, Anexo 20 del Informe de fondo 174714 de la CTDH. Oficio sin
Nimero, remitido al fele de la Policfa Nacional desde Montecristi, Repiiblica Dowminicana, ¢f 18 do junio de 2000,
Firmado Antonio Ferndndez Gonzdles, Sto. PN, Ancxo 6.5,

1 Corte TDH, Caso Tibi vs. Beuador, Sentencia de 7 de septiembre de 2004, , Seric € No. 114, péee. 131,
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necesariamente la violacidn del articulo 7.1 de la misma, puesto que la falta de respeto a las

garantias de la persona privada de la libertad desemboca, en suma, en la falta de proteccion del
. , 208

propio derecho a la libertad de esa persona”™.

165.  En ¢l presente caso, las victimas detenidas nunca tuvieron una oportunidad de ejercer sus
derechos bajo las condiciones previstas en el articulo 7.6. En efecto, tal como fue indicado,
posteriormente a los hechos vinculados a [a detencidn, la mafiana del 20 de junio de 2000, tras
haber logrado reunir el dinero exigido por los militares, el grupo fue forzosamente conducido a la
{rontera con Haiti y consecuentemente, s¢ procedio a fa expulsion colectiva del grupo de hombres,
mujeres y del nifio sobrevivientes a la masacre.

3.3, La expulsién de las victbmas

166, EI articulo 22.9° de la Convencién Americana, establece expresamente que: “Es
prohibida fa expulsién colectiva de extranjeros”. En idéntico sentido, los Estados miembros de los
principales instrumentos de proteccidén de derechos humanos han hecho un reconocimiento
undnime de la prohibicion de Hevar a cabe expulsiones colectivas vy en efecto, as{ lo indican ia
Carta Africana de Derechos Humanos™® y Ia Convencion Buropea de Derechos Humanos®”!

167.  En relacion, la Comisién Interamericana ha indicado en su Informe de 1999 sobre la
situacion de los derechos humanos en Repiblica Dominicana que, “Las leyes de la Repiblica
Dominicana establecen que quien va a ser deportado debe tener la oportunidad de ser escuchado y
de presentar arguraentos en su nombre. La ley de immigracién y su normativa, explica un
procedimiento para las deportaciones en el que se establece que ningln extranjero puede ser
deportado in haber sido informado de los cargos especificos que justifiquen tal medida, y sin haber
tenido la oportunidad de refutar los cargos (articulo 13 y 11 de la ley 95, modificada por a ley
1559 de 1947)"%. Consecuentemente, de acuerdo a su propia legalizacién interna, el Estado a
fravés de sus funcionarios no tiene potestad para determinar la expulsion de los migrantes que se
encuentren en su territorio de manera expedita v colectiva, como ha sucedido en el presente caso.

168. Los representantes descan mantfestar respetoosamente a estz Honorable Corte, que la
expulsion de las victimas fue Hevada a cabo de manera sumaria y consecuentemente ilegitima por
agentes de la administracidon militar del Estado dominicano. Tal come se ha venido mencionado,
las victimas haitianas fueron arrestadas en territorio dominicano el 18 de junio de 2000 por

% Corte TOH, Caso Chaparro Alvarez y Lapo Tiigucz vs. Teuador, Bxecpeiones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007, Serie C No. 170, parr, 92

P PSICR, articalo 22: Derccho de circulacion y residencia. “9) Es prohibida la expulsion colectiva de extranjeros™
A28 ¢« B¢ prohibida la expulsion colectiva de extranjeros. La cxpulsion colectiva os Ja que procede
globalmente respecto de grupos nacionales, raciales, éinicos o religiosos» (Traduccién libre CIDDT)

O 4oProtocolo adicional a la Convencién sobre proteccion de Derechos humanos v libertades « las expulsiones
colectivas de extranjerog son prohibidas ».

W2 CIDH, 1999 informe sobre la Reptblica Dominicana, pésr. 325 “Las leyes de fa Repiblica Trominicana establecen
que quien va a ser deportado debe toner la oportunidad de ser cscuchado v de presentar argumentos en gu nombre, La
ley de inmigracidn y su normativa, explica un procedimiento para las deportaciones en el que se establoce que ningan
extranjero puede ser deportado in haber sido informado de los carges especificos que justifiquen tal medida, y sin
haber tenido ta oportunidad de refutar los cargos {articulo 13 v 11 de la ley 95, modificada por 1a ley 1559 de 1947)”
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militares del DOIF y detenidas posteriormente de manera arbitraria®® para permanccer eu los
centros de detencion de Montecristi y Dejab6n durante el dia 19 del mismo mes v afio’™ y para sor
expulsadas forzosamente al dia siguionte®®. Bl tiempo transcurrido desde ¢f momento de la
detencion hasta la expulsidn no superd las 48 horas, de manera que resuita impensable imaginar
que existid alguna posibilidad de objecion a la medida en favor a las victimas o bien de la
interposicion de alguna accidn judicial que les permitiera lograr la liberacién y permanecer en el
territorio dominicano. En efecto, no consta en ningin documento ofrecido por el fistado que ta
migma hubiera existido.

169.  Los represenianies someten respetuosamentic a esta Honorable Corte, que hechos de este
tenor, obedecen a un comportamicnto folckldrico de las instituciones en la Repiblica Dominicans,
caracterizado por detenciones arbitrarias seguidas expulsiones colectivag semarias, situacién que
resultd considerablemente documentada por organizaciones infernacionales tales como Human
Rights Watch, quien insistio al respecto de que: “[1]os procedimicntos de deporlacionss sumarias,
gencralmente empleados en la Repiblica Dominicana estdn muy por debajo de los requisitos de la
Ley 95 y del Reglamento 279. Los mismos vielan ademdés los estandares del derecho
internacional, incluidas las normas establecidas en tratados de derechos humanos vinculantes para
la Repiiblica Dominicana™ .

170, Ilgualmente, en ocasion de una solicitud de Medidas Provisionales respocto de la Repiblica
Dominicana ante un caso de deportaciones masivas de personas hailtanas v dominico-haitianas, la
Honorable Comision Interamericana sostuvo que clla misme “dictd medidas cautelares el 21 de
noviembre de 1999 y, hasta la fecha, no ha habido cambio alguno en la prictica de s autoridades
dominicanas de deportar y expulsar a personas haitianas y dominicanas de origen haitiano. Iisla
practica, realizada de manera arbitraria, sumaria y sin garantisg, sigue siendo dirigida contra
individuos cuyo color de la piel es negro™ .

M Togtimonio de Joseph Desravine del 22 de septiembre de 2007, Testimonio de Cecilia Petit-liomme del 21

septiembre 2007, Testimonio de Rose Marie Dol del 22 septiembre de 2007, Testimonio  de Celafoi Pierre del 22
septiombre de 2067, Testirsonio de Sylvie Thermsus del 22 septiembre 2007, Observaciones sobre ¢l fondo det 5
mayo de 2009, Informe del Comandante del 10¢ Batalidn de Infanterfa, al Comandanic de la 4e Brigada de Infanteria
del 18 junio de 2000. Consideracionos de la Comisidn [nteramericana de devecho humanos cu el Informe de fondo no.
174710 Aprobado cl 2 noviembre de 2010, p. 8, par. 67, Consideraciones de la Comision Iateramericana de derccho
humanes en ¢l Informe de fondo no. 174/{0 Aprobado 2 noviembre de 2010, p. 4 par.34. Obscrvaciones sobve el
fondo del 5 mayo 2009. Testimonio de Ceeilia Petit-IHomme du 21 septembre 2007, Testimonio de Celafoi Pisrre del
22 de septiembre 2007, Testimonio de Sylvie Therméus del 22 septiembre 2007, Testimonio de Joseph Pierre del 22
de septicmbre 2007, Testimonio de Rose-Marie Dol del 22 septiembre 2007. Consideraciones de 1z Comision
Interamericans de derccho humanos en ¢l luforme de fondo ne. 174/10 Aprobado of 2 noviembre de 2010, p. 7, par.
64,
1 Pestimonios brindados por Sylvic Therméus, Rese Maric Tol, Rensad Tima, Celafol Pictre v Joseph Pierre on
septicmbre de 2007, Angxo 16 del Informe de tondo 174/10 de la CEDH.

M Observaciones sobie el fonde del 5 de mayo 2009. Testimonio de Cecitia Petit-Homme del 21 septicmbre de 2007,
Testimonio de Celalol Plore del 22 de sepiiembre de 2007, Testimonio de Sylvie Thermdus del 22 septicmbre de
2007, Testimonio de Joseph Picrre de 22 sepliembre de 2007, Testimonio do Rose-Maric Dol del 22 septiombre 2007,
e riman Rights Watch, “Persovas llegales: Haitianos y dominico-haitianos on la Replblica Dominicana™, vol. 14, no
1(13), abril de 2002, Ancxo 8 del [nforme de fondo 174710 de la CIDU, o 19

¥ Resolucion de la Cotie Interamericana de Derechos Humanos de 1§ de Agosto de 2000, Medidas Provisionales
solicitadas por la Comisién Inferamericana de Derechos Humanos respecto de la Repiblica Dominicana, Caso de
Haittanos y Pominicanos de Origen Hadtiane cu la Repiblica Dominicana. Cabe recordar que esta Honorable Corte
otorgd medidas provisionales en dicho proceso. Ver fas Resoluciones do la Corte Interamericana de Dorochos
Hutnanes de 16 de junio, 7 y 18 de agoste, 14 de septiembre v 12 de noviembre do 2000; 26 de mayo de 2001; 5 de
octubre de 2005 v 2 de febrero de 2006 y de 8 de julio de 2009,
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171, Recientemente, el Relator Especial sobre las formas contemporincas de racismo,
discriminacion racial, xenofobia y formas conexas de intolerancia y de la Experta Independiente
sobre cuestiones de las minorfas de lag Naciones Unidas, indicaron en su Informe de 2008 sobre la
Repablica Dominicana que “[existen testimonios reiterados de deportaciones indiscriminadas y
arbifrarias, que carecen de la proteccidn que otorga el proceso con las debidas garantias.
Ciudadanos dominicanos de ascendencia haitiana y haitianos residentes en el pais desde hace
tiempo tienen las mismas posibilidades que los inmigrantes recién llegados de ser deportados sin
disponer de una ocasién adecuada para hacer valer las debidas diferencias. Las deportaciones se
realizan tan rapidamente que no se informa a los familiares, Los padres son deportados dejando a
log nifios sin custodia. ¥l malirato v ¢l abuso durante la deportacién son, al parecer, comunes. Las
autoridades que llevan a cabo redadas de deportacion confiscan los documentos de identificacion
legales, inclusive cédulas y certificados de nacimiento, v los deportados gencralmente no tienen
ocasion de poner a salvo sus viviendas y bienes. Se cuentan casos de deportaciones que se pactan
entre patronos y auforidades para evitar que aquéllos abonen salerios adeudados. Se expresd
especial inquictud por la practica de las expulsiones colectivas o masivas™®.

172, Andlogamente, considerando la gravedad del patron de expulsiones colectivas, el Comité
para la Eliminacion de la Digcriminacién Racial de las Naciones Unidas (CERD), en su
Recomendacion General N® 30 (2004), sobre los no ciudadanos, insto al Estado dominicano a
grarantizar que los no ciudadanos no sean objeto de expulsiones colectivas, sin fomar en cuenta las
circunstancias personales de cada una de las personas afectadas™. El Comité también mencioné
la necesidad que los no ciudadanos tengan igualdad de aceeso a recursos efectivos, incluyendo el
derecho a impugnar Ordencs de expulsion y que se les permiia Inferponer esos recursos
efectivamente’ ',

173, Los representantes entiende también, que este patron de expulsiones colectivas se inscribe
dentro de un contexto mas amplio de deportaciones masivas, conforme a politicas
discriminatorias, tal como serd desarrollado mas adelante.

174.  Los representantes someten respetuosamente a csta Howorable Corte, que el criterio
precedentemente desarrollado, se comresponde con los hechos de la expulsion coleciiva de las
victimas sobrevivientes a la masacre de Guayubin. El cardcter expeditive de la expulsion,
demuestra el indudable rechazo de la Republica Dominicana a la posibilidad de que las personas
haitianas se opongan legitimamente a la medida de la expulsion colectiva, como igualmente pone
de manifiesto, la imposibilidad fictica de presentar un habeas corpus, una solicitud estatus de
refugiado, asilo o cualquier otra medida de proteccidn a autoridades competentes de aque! Estado,
es decir, gjercer sug derechos al respeto de las garantias judiciales y a la proteccidn judicial,
consagrados en los articuios 8 y 25 de la Convencién americana.

% Conseio de Derechos Humanos de las Naciones Unidas. Informe dol Relator Especial sobre las formas
conterapordncas de racismo, discriminacion racial, xenofobia y formas conexas de intolerancia, Doudou Diéne, y de la
experia independiente sobre cuestiones de las minorias, Gay McDougall. AZJHRC/7/19/Add.5. A/HRC/T/23/Add. 3. 18
de marzo de 2008, p. 79 Ancxo 7 del Informe de fondo 174/10 de Ta CIDEL

309 Naciones Unidas, Obscrvaciones finales del Comité para la Eliminacién de ta Discriminacidn Racial, Reptblica
Dominicana, CERD/C/DOM/CO/2, 16 de mayo de 2008 pigina 4, parrafo 13 b, Anexo 5 del Informe de fondo
174710 de la CIDH.

310Naciones Unidag, Observaciones finales del Comité para la Bliminacion de la Discriminacién Racial, Reptblica
Dominicana, CERD/C/DOM/CO/2Z, 16 de maye de 2008 pagina 4, parrafo 13 d, Anexo 5 del Informs de fondo
174710 de la CIDT.
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175,  Asimismo, costreriamenie a la normativa internacional vy nacional menciopada, la
cxpulsion de las victimas del presente caso ha sido con cardcter coleetivo, toda vez que las mismas
han sido transportadas a la fronlera en grupo, sin que previamente hubieran sido individualizadas
para una valoracién particufar de Ia situacién migratoria de cada una. De hecho entre ¢l magro
acervo probatorio ofrecido por el Estado, sélo se informd acerca de la detencion de once

“migrantes ilegales” y su posterior repatriacion’

176.  En materia de expulsiones masivas, la Comisién ha clarificado dicho concepto indicando
que: “[ulna expulsion se convierte en colectiva cuando la decigién de expulsar no estd basada en
casos individuales, sino en consideraciones de grupo, aungue el grupo en cuestion no sca
grande™'? .

. Concurrentemente, la Corte Europea recordd en su jurisprudencia, el sentido del articulo 4,

del 4° Protocolo Adicional a la Convencién Europea, en cuanto a que ¢l examen individual es una
condicion esencial para que ana expulsion resulte legalm. Asimismo, sostuve que 103 casos en tos
que grupos de personas del mismo origen son expulsadus al misme lempo, constituyen casos de
expulsion colectiva®®. Fn aquella oportunidad, el Honorable Tribunal reconocis la violucién a a
prohibicion de expulsiones colectivas, sefialando que, “en ninguna etapa del periodo, entre 1a
notificacion a los extranjeros de presentarse en la estacion de policla y su expulsion, el
procedimiento no ateanzé suficientes garantias que demostraran que fas circunstancias personales
de cada uno de los afectados hayan sido genuina e individualmente toraadas en consideracion” ',

178, De manera idéntica, en su Observacion General 15, ] Comité de Derechos Humanos
indicod que para realizar una expulsion, el Estado debe respetar ¢l derecho de cada extranjero a una
decision basada cn su silvacién individual, puesto toda decisidén que disponga cxpulsiones
coleetivas importardn una violasidn g la nonma intemacional”®,

79, Tin el caso sub judice, tal como fuc indicado anteriormente, las victimas fucron deportadas
de manera colectiva, sumaria, si previa judicializacion o individualizacion de los casos, en retunda
contravencion al articulo 22.9 de la Convencion.

180, En adicion este tipo de expulsion, también corresponde 2 fa violacion de tos derechos a las
garantiag judiciales v a la proteccién judicial, consagradas en los articulos 8 y 25 de la Convencidn,

M pforme del Comandante del 10¢ Batallén de Infanterta, al Comandante de la 4¢ Brigada de afanterfa del 18 junio
de 2000. Consideraciones de la Comisidn Interamericana de derecho humanos en ¢l informe do fondo no. 174710
Aprobado ¢l 2 noviembre do 2010, p. 8, par. 67, Consideraciones de la Comisidn Interamericana de derecho humanos
¢n ¢l Informe de fonde no. 174/10 Aprobado 2 noviembre de 2010, p. 4 par.54.

MR CIBH, Tnforme sobre lerrorisino vy derechos humanos, para. 404 ; CIDH, Informe Republica Dotninicana 1991,
pare. 228

Weasos Conka ¢ Belgigue y Andric ¢ Sudde «Toutes mesures coniraignant dos étrangers, en tant que groupe, i
quitter un pays, saul’dans les cas ou une telle mesure est pris 4 Pissu et sur la base d’un examen raisonnable ot objectil
de la situation partivulidre de chacun des &trangers qui forme le groupe. »

Ot Conka v, Belgium, sentencia de 5 de frebrero de 2002, para 59 dans Benito Mendez para 232.

O, Conka v, Belgiur, sentencia de 5 de frebrero de 2002,

1 Observation générale 15 du Comité des Droits de I'Homme « it entitles cach alien to a decision in his own case,
and henee, ardicle 13 would not be satisficd with laws or décisions providing for collective or mass expulsions. »
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. \ - . (3
Americana, En efecto, en un caso desarrollado contra los Fstados Unidos de América’’, la
Comisidén calificé como sumaria a la intercepeion y repatriacion de victimas haitianas por parte de
aquel pals y sostuve que el cardcter expeditivo de la expulsion representa un obstaculo a las
victimas para ejercer el derecho de solicitar estatus de refugiado en territorio extranjero, conforme
reconoce el art. XXVII de la Declaracion Americana” °. La Honorable Comision liego a la misma
solucion en otros casos de idéntico tenor, cual fuera el caso Ferrer-Mazorra y al. vs Estado Unidos

foi 310
de América™” .

181, A consideracién de lo expuesto v en atencion a la recurrente jurisprudencia del SIDH, los
representantes someten respetuosamenie a esia Honorable Corte que resulta pertinente, hacer
mencion a la violacion a los derechos a las garantias judiciales v a la proteccién judicial,
contenidos ¢n los articulos 8 v 25 de la Convencidn, en relacion con la detencién arbitraria v
posterior expulsidn colectiva que se ha venido desarrollando, sin perjuicio de que los mismos sean
ademas abordados en oportunidad de hacer referencia al proceso llevado a cabo ante la justicia
militar dominicana.

182. A tales efectos, conforme lo ha destacado la CIDH “...la jurisprudencia del sistema
interamericano reconoce que las normas del debido proceso en ¢l marco de los instrumentos del
sistema pueden aplicarse, no s6lo a procesos de cardeter penal, sino también a procesos que 5o
revisten ese carcter, para determinar los derechos y obligaciones civiles, laborales o de oftra

R

naturaleza, incluidos aquellos procesos no penales contra no ciudadanos™ .

183.  Por su parte, esta Honorable Corte ha resallado que el articulo § de la Convencién “no
especifica garanifas minimas en materias que conciernen a la determinacion de los derechos v
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro cardcter, las garantias minimas
establecidas en ei numeral 2 del mismo precepto se aplican también a esos drdenes v, por ende,
estos individuos tienen derecho al debido proceso en los términos reconocidos para fa materia
penal, en cuanto sea aplicable al procedimiento respectivo™

184. [n el presente case, se hace evidente el hecho de que tanto la detencion de las victimas
como la posterior expulsion colectiva de las mismas, ha tenido una naturaleza sancionatoria
infundada, toda vez que la motivacién de la presente accién ha sido el hecho de que las personas
s¢ enconfraban en una situacidén migratoria irregular. Al respecto, vale destacar que “la
penalizacion de la entrada irregular en un pais supera el interés legitimo de los Estados en

controlar y regular la inmigracion irregular y puede dar lugar a detenciones innecesariag™ >

7 Caso def Comitd Haitiano de Derechos Hugmnanos y otros, C. Iistados Unidos de America, decigiones cn cuanto al
mérito del caso 10.475, informe no.51/96, 13 de marzp 1997

* «Por consiguiente, fa Comisién halla que Tstados Unidos viold el articulo 27 de la Declaracidén Americana
Cuando intereepld y repatrid sumariamente a Haiti a lag victimas. » cago del Comité Haitiano de Dercchoy Flumanos y
ofros. C. Hstados Unidos de América, decisiones en cuanto al mérito del caso 10,6735, informe no.51/96, 13 de marzo
1997,
19 Cago 9903, nforme 51/100, Ferrer-Mazorra y al. (Bstado Unidos de América), informe Anual de 2000
0 ¢1OH, Informe N* 56/06, Admisibilidad, Caso Wayne Smith ¢f Estados Unidos, 20 de julio de 2006, pére. 51
P Corte [DH, Caso Tveher Bronstein vs. Pert. Sentencia de 6 de fobrero de 2001, Scric ¢ No. 74, pérr. 103
T Nagiones Unidas, —Promocion y Profeecion de todos log Dercchos Humanog, Civiles, Politicos, Fcondmicos,
Sociales v Culturales, incluido ¢l Derecho al Desarrollo! {, Grupo de Trabajo sobre Ia Detencidn Arbitraria, Informe
del Grupo, ATHRC/7/4, 10 de enero de 2008, parr. 53
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185.  Mas especificamente, “la Relatoria sobre Trabajadores Migratorios y Micmbros de sus
Familias manifestd que en todo trdmite o procedimiento de indole no penal a que pueda verse
sometido un trabajador migratorio, debe regir también un cierto quantum de debido proceso y
destacd que, en todos los casos en fos que estd en juego el goce efectivo de un derecho o un interés
tegitimo, las decisiones de la autoridad piblica deben adoptarse s6lo después de que ef interesado
sea debidamente escuchado por las autoridades. Finalmente indicd que el principio del debido
proceso, es aplicable no s6lo a las decisiones jurisdiccionales, sino también a las gue adoptan lag
autoridades administrativas, en fa esfera de su competencia™

186, Tgushmente, al hacer referencia a la cuestidn de proteccion de personas migrantes, la
Asamblea General de la ONU recordd gue la Declaracién Universal de Derechos Humanos
“reconoce que toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante fos tribunales nacionales
competentes que la ampare conira actos que violen sus derechos fundamentales™™ .

187.  Asimismo, en atencitn al particular estado de vulnerabilidad que reviste toda persona que
s¢ encuenlre en condicion de rnigracion wregular, esta Honowable Corte destacéd en su
jurisprudencia que: “... el proceso debe reconocer y resolver los factores de desigualdad real de
quienes son llevados ante la justicia. Es asi como se atiende el principio de igualdad ante la fey vy
log tribunales v a la correlativa prohibicién de diseriminacion. La presencia de condiciones de
desigualdad real obliga a adoptar medidas de compensacién que contribuyan a reducir o eliminar
fos obstaculos v deficiencias que impidan o reduzcan la defensa eficaz de log propios intercses. 51
o existieran ¢sos medios de compensacion, ampliamente reconocidos en diversas vortientes del
procedimiento, dificilmente se podria decir que quienes sc encuentran en condiciones de
desventaja disfretan de un verdadero acceso s la justicia y sc benefician de un debido proceso
legal en condiciones de igualdad con gquicnes no afrontan esas desventajag™ .

188, Concurrentomente, al iratarse de porsonas no nacionales detenidas, of Ustado estaba
ademay obligado a brindardes informacidn acerca de fa posibilidad de obtener asistencia
consular’™™®. A este respocto, la Honorable Corte ha destacado en su jurisprudencia que fa
importancia de este derecho os relevante porque ¢! consul: “poded asistic of detenido en diversos
actos de defensa, como el otorgamicnto o contratacién de patrocinio letrado, la oblencidn de
pruchas en el pais de origen, la verificacion de las condiciones en que se ejerce la asistencia legal
y la observacion de la situacién que guarda €l procesado mientras se haila en prision™

" Ceriant Cernadas, Pablo; Fava, Ricardo; y Merales, Diego. POLITICAS MIGRATORIAS, Bl DERECHO A LA
IGUALDAD Y EEL PRINCIPIO DE NO DISCRIMINACION, UNA  APROXIMACION DIESDU LA
JURISPRITDENCIA DEL SISTEMA INTERAMERICANG DE DERBCHOS HUMANOS. Sobre CUID, Segundo
Informe de progreso de la Relaiorla sobre traobajadores migratorios, pér. 95 La Relatorfa establece ostandares
minimes de debido proceso a determinaciones de estalus v exclusiones y deporfaciones, entre cllos: Adjudicador
respongable ¢ imparcial; Derccho a ser ofdo; Informacion, traduceidn ¢ interpretacion, Representacion legal; Revision
Judicial; Acceso a Autoridades Consulares; Condiciones de Detencion Apropiadas.

0 Résolucion aprobada por la Assemblea géndral, [sobre Ja base del informe de la tercera comision
(A/G3/430/AdA.2)] 63/184. Proteceion de los migrantes, para 13

5 Corte IDH, Opinidn Consultiva QC-16/99 “Lil derecho a la informacion sobre 12 asistencia consular ea el marco de
las garantfas del debido proceso legal”, det | de octubre de 1999, parr. 120

36 Agigtencia Consular ¢n el marco de las Garantfas del Txebido Proceso Legal. Opinidn Consultiva OC-16/9% de t de
octubre de 1999, Seric A No. 16, parr 106.

1 Core TIH, Caso Tibi vs. Beuador, Sentencia de 7 de septiombre de 2004, , Serie C No.114, pare. 112, Asistoncia
Consular en el marco de las Garantfag del Debido Proceso Legal. Opinidn Consultiva GC-16/99 de 1 de octubre de
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189, En el sentido que se ha venido desarrollande, los representantes someten respetuosamente
a esta Honorable Corte, que en ninglin momento, hasta el presente, la Republica Dominicana ha
brindado pruebas que den cuenta de que, tras la detencién y expulsion colectiva llevadas a cabo, se
cumplieron las garantfas del debido proceso legal, ni de proteccidn judicial que erogan los
articulos 8 y 25 de la Convencidn Americana.

190.  En relacién, los representantes someten respetuosamente a esta Fonorable Corte, que el
Fstado dominicano es responsable por no haber tipificado adecuadamente el delito de abuso de
autoridad y tratog crueles y degradantes, ejercidos por los agentes militares y policiales en el
marco de la detencién arbitraria y posterior expulsién de las victimas,

191.  En atencidn a las razones precedeniemente desarrolladas, los represenfantes somelen
respetuosamente a esta Honorable Corte, que ¢l Estado Dominicano viold ef derecho a la libertad
personal, la prohibicidn de expulsion colectiva de extranjeros y los derechos a las garantias
judiciales y a la proteccién judicial establecidos en los articulos 7, 22.9, 8 v 25 de la Convencidn
Americana, v todos estos en relacidn con la obligacion de respetar los tratados, articulo 1.1 del
mismo mstrumento, en perjuicio de Joseph Pierre, Selafoi Pierre, Silvie Thermeus, Rose Marie
Dol, Josue Maxime, Cecilia Petit-Homme/Bstilien, Sonide Nora, Alphonse Oremis, Renaud
Timat, Honorto Winigue v Roland Israel, asi como de Favio Patra, Ninaza Popele, Antonio Tosres,
Michel Marilin, AHfonso Ajise, Manuel Bldimir, Zufiidla Neiba.

4. Violacién zl derecho a las Garantias Judiciales (articsle 8), y violacion al
Derecho a la Proteceién Judicial (articulo 25), en refaciéon con e articulo 1.1 del
misere instromenio,

192, Los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que, tal como fuera
mencionado en el capitnlo anterior, ademas del quebrantamiento de los derechos procesales de las
victimas directas, por los hechos que obedecieron a la caplura, detencidn y expulsién colectiva, el
Bistado dominicane cs igualmente responsable de la vulneracidn de las garantias del debido
proceso vy de la proteceitn judicial, en perjuicio de las victimas directas fallecidas y sobrevivientes
a la masacre y de los familiares de las mismas, como consecuencia de la falta de investigacidn
seria y efectiva respecto del total de la totalidad de los hechos tmputados al Estado, del
sometimiento de la causa a la jurisdiceidn militar -y la persistente negativa por el entendimiento de
la misma en la jurisdiccidn ordinaria que hubiera correspondido-, de los errores importantes —
imputables al Estado- en el proceso judicial, de la obstaculizacion de la participacion de las
viclimas sobrevivientes y a fos familiares de las victimas en log procesos judiciales y por la
demora en de dicho proceso y en las decigiones de la justicia.

193, El articulo 25 del Convencién Americana establece: “1. Toda persona tiene derecho a un

1999. Seric A No.16, parr. 86, O.N.U,, Conjunto de Principios para fa Proteccidn de Todas las Personas sometidas a
Cualquier Forma de Detencion o Prigion, Prineipios 13 y 16,
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recurso sencillo y ripido o a cualquier oo recurso clectivo ante los jueces o tribunales
compeientes, que la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por
la Constitucién, la ley o la presente convencion, ain cuando tal violacién sea cometida por
personas que actien en gjercicio de sus funciones oficiales. 2 Los Estados Partes se comprometen:
a) A garantizar que la autoridad competente prevista por el sistema legal del Istado decidira sobre
los derechos de toda persona que interponga tal recurso; b) A desarrollar las posibilidades de
recurso judicial, y ¢) A garantizer el cumplimiento, por las awtoridades competentes, de toda
decisidn en gue haya estimado procedente ¢l recurso”.

194. A su vez, resulta oportuno interpretar dicho articulo conjuntamente con el articulo 8 del
PSICR, por cuanto dispone que: “1. Toda persona tiene derecho a ser oida con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonabic por un juez o tribunal competenie, independiente ¢
imparcial, establectdo con anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualguier acusacion penal
formulada contra slia o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil,
faboral, fiscal o de cualquier otro cardcter. 2. Toda persona incuipada de delito tiene derecho a que
¢ presuma su inocerncia mientras no se establezea legalmente su culpabilidad. Durante el proceso,
toda persona tiene derecho en plena iguaidad, a las siguientes garantias minimag: a) Derecho del
inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor o intérprets, si no comprende o no habla el
idioma del juzgado o tribunal; b) Comunicacién previa y detaliada al inculpado de ta acusacion
formuiada; ¢} Conocesion al inculpado del tiempo v de los medios adecuados para la preparacion de
su defensa; d) Derecho del imculpado de defenderse personalmente o de ser asistido por un
defensor de su cleccion y de comunicarse libre v privadamente con su defensor; ¢) Derecho
irrenunciable  de ser asistido por un defensor proporcionado por el Pstado, remunerado o no,
segln la legislacion interna si el inculpado no se defendiere por si mismo ni nombrare defensor
dentre del plazo cstablecido por la ley; ) Derecho de la defonsa de intecrogar o los testigos
presentes en ¢l tribunal v obtener la comparecencia como tesligos ¢ perifos, de otras personas que
puedan arrojar tuz sobre los hechos; g) Derecho & no ser obligado a declarar contra si mismo ni a
declararse culpable, y k) Derecho de recurric del fallo ante ol juez o tribunal superior. 3. Ta
confesion del inculpado solamenle cs valida si ey hecha sin coaccion de ninguna naturaleza, 4. £l
inculpado absuclto por una sentencia fitme no podrd ser sometido 4 nuevo juicio por log mismos
hechos. 5. Fl proceso penal debe ger pdblico, salvo en lo que sea necesario para preservar ios
intereses de la justicia.”

195, Asgimismo, ambos arliculos deben mferpretarse en conjuncion con el articulo 1.1 de la
Convencion que establece que * Los Estados partes en esta Convencidn se comprometen a
respetar fos derechos y libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno gjercicio a
toda persona que esté sujeta a su jurisdiccion, sin diserinminacion alguna por motivos de raza,
color, sexo, idioma, religion, opiniones polfticas o de cualquier otra indole, origen nacional o
social, posicién ccondmica, nacimiento o cualquier otra condicidn social”.

196. Al respecto, la Ionorable Corte ha sefialado que, segin la Convencion Americana: “ILJos
fstados Partes se obligan a suministrar recursos judiciales a las victimas de violaciones de los
dercchos humanos {art. 25), recursos gue deben ser substanciados de conformidad con las reglag
del debido proceso legal (art. 8(1)), todo clio dentro de la obligacion gencral a cargo de los
mismos Fstados de garantivar el libre y pleno ejercicio de los derechos reconocidos por la
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" . e ae L, 3%
convencion a toda persona que se encuentra bajo su jurisdiceion (art. 1)” *

197.  En relacion, los represeniantes consideran la violacion a los articulos mencionados por las
raxones de derecho que a continuacion se ofrecen:

4.1. L.a falta de investigacion seria y efectiva

198.  Los representantes someten respeluosamente a csta Honorable Corte, que los hechos
anteriormente descritos demuestran claramente que nunca se “ha realizado una investigacion
. . . . . . 3

inmediata, exhaustiva, serda e imparcial™ 2

199.  En ecfecto, el Estado no siguio los "Principios relativos a vna eficaz prevencion e
investigacién de las ejecuciones extralegales, arbitrarias o sumarias”, adoptados por ¢l Consejo
Eeondmico v Social de las Naciones Unidas (Reselucion 1989/65), y reiteradamente aplicado en
fa jurisprudencia de la CIDH™, es decir que no ha cumplido con su obligacién de investigar en
forma inmediata, exhaustiva ¢ imparcial las ejecuciones arbilrarias y extrajudiciales de las
victimas fallecidas, como asi también las heridas ocasionadas v dafios sufridos en las victimas
sobrevivientes. Seglin estos principios, la investigacion debe tener por objeto determinar la causa,
la forma y el momento de la muerte, la persona responsable y ¢l procedimiento o prictica que
pudiera haberla provocado. Asimismo, se debe realizar una autopsia adecuada, recopilar y analizar
todas las prucbas materiales v documentales, y recoger las declaraciones de los testigos.

200.  La CIDH, ha interpretado dichos principios, segin los cuales el objeto principal de una
investigacion es "descubrir la verdad acerca de acontecimientos que ocasionaron la muerte
sospechosa de una victima”. A tal efecto, dichos principios establecen que quienes realizan fa
investigacion deben adoptar, como minimo, las medidas siguientes: “Identificar a la victima; b.
Recuperar y conservar medios probatorios relacionados con la muerte para ayudar a todo posible
enjuiciamiento de los responsables; ¢. Identificar los testigos posibles y obtener declaraciones de
ellos con respecto a la muerte; d. Determinar la cauga, la forma, la ubicacién y la hora de la
muerte, asi como toda modalidad o practica que pueda haber provocado la muerte; e. Distinguir
entre muerte natural, muerte accidental, suicidio y homicidio. f Identificar y aprehender a la
persona o personas que hubieran participado en la ejocucién; g. Someter al perpetrador o
perp%tiradoms sospechosos de haber cometido un delito 2 un tribunal competente establecido por la
ley™™,

P Corte LIV, Caso Veldsquez Rodrigues Vs, Honduras. Excepciones preliminares. Sentencias del 26 de junio de
1987, Seric C No. 1, parr. 9%, Corte LD, Case Fairen Garbi v Solis Corrales Vs, Honduras. Excopolones
pretiminarcs. Sentencias del 26 de junio de 1987, scric € No. 2, pare, 90; Corte 1.D.H., Cavo Godinez Cruz ¥s.
Honduray. Excepeioncs preliminares, Sentencias del 26 de junio de 1987, Scric C No. 3, pair, 93,

* Ver CIDH, Tnforme N° 55/97, caso 11,137, Juan Carlos Abellay otros ¢. Argentina, par. 412.

30 CIDH, Informe N© 34/00. Caso 11 291, Carandird, Brasil, 13 de abril de 20600, parrs. 71, 72 y 73. CIDH, Informe
N? 55/97. Caso 11.137, Juan Carlos Abella, Argentina, 18 de noviembre de 1997, pdrrs, 414y 415, CIDH, Informe N°
48/97. Caso 11411, Severiano y Hermelindo Santls Gomez “Iide Morclia”™, Méxice, 18 de febrero de 1998, pérrs.
109-111.

BOBASer. L/VALYE, Doc. 6. 17 febrero 1998 Original: Espafiol INFORME ANUAL DI: LA COMISION
INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANQOS 1997, 413
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201, Los representanies sostienen que las acciones llevadas a cabo por ¢l Mmisterio de
Defensa v por la Junta Mixta de Oficiales Generales de las Fuerzas Armadas, durante la
investigacién distan notoriamente de estas premisas minimas y disuelven cualquier minimo atisho
de justiciabilidad en benelicio de las victimas y sus familias,

202, En cfecto, los hechos indican una serie de irregularidades, errores, o alteraciones
sumamente graves que atestan de parcialidad a las autoridades judiciales, atribuibles a una grosera
neghgencia, o a la intencion obstruir la justicia y ocultar el esclarecimiento sobre la verdad real de
los hechos, es decir.

203. La investigacion del Consejo de Guerra de Primera Instancia Mixto de fas Fuerzas
Armadas vy de fa Policia Nacional fue Hevada sin diligencia, de manera incompleta precipitada y
parcial. Fn efecto, s6lo una victima sobreviviente de la masacre de Guayubin, Miche! Frangois
(también nombrado Michel Florentin), fue interrogada durante ioda la investigacién militar™.
Ningan agente del Lstado realizd coherentemente las diligencias necesarias para obtener los
testimonios de los sobrevivienies, no obstante ¢l hecho que los mismos se permanccicron baio e
absolute control del Estado desde el momento de su ingreso al territorio hasta la salida del mismo.
Agimismo, nadie interrogd a Jogeph Pierre, Joseph Desravine, a Rose Marie Dol, a Celicia Petit-
Homme, a Celafoi Pierre, a Renaud Tima, o a Silvie Terméus, entre otras personas que sc
enconlraban detenidas, en el momento mismo de la detencion.

204. El hecho de no haber interrogado las vietimas sobrevivienles no solamente conslituye un
error negligente sumamente grave, sino  que ademds subraya la mala calidad de la informacion
recogida por parte de las autoridades encargadas de la investigacion militar. Por giemplo, mueniray
la investigacion militar sugiere que ¢l camidn en donde eran transportadas Tas victimas voled por
et do la alla velocidad y de e curva cerrada’™ y porqus of chiofor del camidn perdio o voniiol
del vehiculo™. Vale destacar, que no se presentd pericia alguna que determinara cual era la

F3D g P P . . . ] + . § i .
B2 pozgado de instruceion del consejo de guerra de primers mstancia mixto de las Fuerzas Armadas y de fa Policia

Nacional, Proceso No. [5-(2000), 24 de julio de 2000, pp. 6-7, Anexo 10 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH,
0 [alerrogatorio de fohannes Paul Franco Camacho on Juzgado de Instruceion del Consgjo de Guerra de Primera
instancia, 18 de julio 2000, Anexo 12 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDH; Inferrogatorio de Bervardo do Aza
Nafiez en Juzpado de Tostruccion del Conscjo de Guerra de Primera instancia, 19 de junio 2000, Ancxo 14 del
Informe de fondo 17410 de la CIDH; Declaraciones rendidas ante 1a justicia militar el 17 y 18 de julio de 2000, por ¢
2% teniente Johannes Paul Franco Camacho y Wilking Sivi Tejada, Anexo 26 del [nforme de fondo 17410 de la CIDW;
Declaracion det Mayor Lagrange, vendida ante la justicia militar el 19 de junio de 2000, Ancxo 32 dol Informe de
fondo 174710 de la CIDH; Declaracion dol Al de Aza Naficz, rendida ante la justicia militar ¢l 19 de junio do 2000,
Anexo 33 del Informe de fondo 174710 de la CIDH; Declaracian del 2° tonionte Johannes Paul Franco, rendida ante s
Justicia militar ¢l 19 de junio de 2000, Ancxo 34 del Informe de fondo 17416 de la CIDH; Declaracion del ler
teniente Florentino Casilla, rendida ante la justicia militar el 19 de junio de 2000, Ancxo 35 del Informe de fondo
174/10 de 1a CIDH; Declaracidn de Wilking 8iri Tejada, rendida ante la justicia militar ef 19 de junio de 2008, Ancxo
36 del informe de fonde 174/10 de la CIDE; Declaracion del cabo Danilo de Jests Franco, rendida auvte la justicia
militar ¢f 19 de junio de 2000, Ancxo 37 del informe de fondo 174/10 de ta CIDH; Doclaracion del soldado Pedro
Maria Pelia Sanfos, rendida ¢l 17 de julio de 2000 ante la justicia militar, Anexo 44 del Informe de¢ fonde 174/10 de la
CIDH; Declavacion del cabo Dantlo de Js. Franco, PN, rendida ¢l 17 de julio de 2000 ante Iz justicia militar, Ancxo
43 del Informe de fondo 174/10 de {a CIDH.

¥ 1l chofor del camién, Feliz Ant. Nuncz Pena, en su interrogatorio, deelard que perdié ¢l control de su vehiould
cuando su acompagnanie Ruben de Jests spinal fue herido mortabmente: "] el cual me cayd encima micntras yo
conducla, y pudo con la sangre que derraimaba mojarme grandemente hasla que Hegé a mi mano, y csa humedad de la
sangre més cl nerviocismo que yo tenia hicieron que yo perdiera ¢l controi del camion y sufrimos una volcadura™. Ver
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velocidad alcanzada por eb camidén al momento del vueleco. No obstante, las victimas
sobrevivientes —que nunca fueron interrogadas-, describicron siteacion totalmente contraria. En
efecto, explicaron gue un vehiculo de las autoridades dominicanas se adelantd por la derecha del
camidn, coartando su camine, lo embistio y lo voled violentamente al lado izquierda a unos cince
kilémetros de Bl Copey™™ . Dsta importante contradiccion entre los testimonios de los militares y
los de las victimas, sugiere una obvia parcialidad en ¢l proceso de investigacidn, mas
particularmente en la seleccion de los hechos, a favor de los actores militares involucrados en la
situacion.

205. Por otra parte, los agentes del Estado tampoco interrogaron a los testigos residentes del
Pucblo de El Copey a través lo cual se desarrollé la persecucion. Tal como fuera indicado
anteriormente®®, los residentes del pueblo afirmaron que pudieron oir los vehiculos chocandose y
asimismo escucharon un intenso tivoteo, seguido de los gritos de terror de lag victimas que sufiian
¢l atague.

206, Tgualmente, ¢l Hstado dominicanc fue negligenie en su obligacion de recabar ofras
prucbas de fundamental importancia, tales como el testimonio de las victimas heridas que se
enconfraban en el hospital y que, conforme surge del oficio del 18 de junio de 2000, las mismas
habrian sido 1dentificadas en un primer morento. No obstante, a los representantes no les consta,
por no existir prueba al respecto, el paradero de varias de las victimas heridas hospitalizadas, tales
como Fabio Patra, Nilaza Pofele, Antonio Torres, Michel Marilin, Alfonso Ajise, Jose Luis,
Manuel Bluimir v Zunilda Neiba. En este sentido vale destacar, que era obligacion del Estado
dominicano, garantizar el adecuado diagnéstico de las personas afectadas y estimar la
responsabilidad de los responsables para finalmente reparar los dafios.

207. Ein adicidn, tampoco fue preservada la escena de la masacre para que pudieran recogerse
los elementos de prueba correspondientes, tales como balas, carfuchos, armas, fotografias, ctc.. Al
respecto, ¢l Estado argumentd que la situacion de noctarnidad impidié reunir gran parte de los
elementos de prucha, pero vale destacar que no se tomaron medidas para evitar que dichos
elementos sean resguardados hasta horas de la mafiana. Por su parte, en la carroceria del camién
(chapa, trenes v cabina} s6lo se realizaron pericias superficizles que no arrojaron resultados
fidedignos de lo sucedido.

208, Esta Honorable Corte ha reiterado en su reciente jurisprudencia que, “el Estado no puede
atribuir la falta de cumplimiento y/o la dilacién de sus obligaciones convencionales a fas gestiones
de coordinacion a nivel internacional necesarias para la efectiva tramitacion de una medida de
prueba, pues corresponde al Estado realizar todas las gestiones concrefas y pertinentes para
cumplir con csta obligacidon y, en particular, adoptar las medidas necesarias para lograr la
comparecencia de los testigos y cualquier otra diligencia que pueda contribuir al avance de las
investigaciones arbitrando todos los medios disponibles, administrativos, judiciales, diplomadticos

Interrogatorio de Béliz Antonio Nufiez Pefia en Juzgado de Instruceion def Consejo de Guerra de Primera instancia, 17
de julio 2000, Anexo 13 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.

335 Vor Testimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Maric Dol, Renaud Tima, Celafoi Pierre y Joseph Pierre
en septicmbre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174/10 do fa CIDH,

33 . [ . . . . . " . . . . .
* Ver intor alia Testimonios brindados por Andrés Bolben Monegro, Florentina Bastista y Microna Audelencia

Martinez Salcedo ¢l 15 de mayo de 2009, Anexo 23 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Testimonio brindado
por Florentina Bastista ¢f 28 de septiembre de 2007, Apexo 24 def Informe de fondo 174/10 de la CIDH
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o los que fueren pertinentes, a Ain de avanzar en la investigacion, como asf también evacuar las
o ) . - 337
diligencias requeridas a tal efecto™".

209, Los representanies entienden asimismo que, en cuanto a los cuerpos de las personas
fallecidas, desde un principio, los mismos fueron objeto de manipulaciones coatrarias a los
recaudos minimos correspondientes a una investigacidn seria, toda ver que los agentes del Fstado
obligaren desde un principio a las victimas sobrevivientes a colocar log caddveres al costado de la
ruta”® y posteriormente -bajo amenaza- debieron montar los cuerpos al interior de una
ambulancia, sin que previamente s¢ obtuvieran pruebas fologralicas del cuadro existente. Mas
tarde, log cuecrpos fueron trasladados de la morgne del hospital en el que fueron alojados al
“Instituto Regional de Patologia Forense. Departamento de Patologia Forense”, desde donde sc
emiiid un “Informe Preliminar de Experticia Médico Legal” respecto de cada cuerpo, de los cuales
surgen datog de relevancia que no fueron sometidos a valoracién por ¢l iribunal militar actuante en
mnguna de las nstancias del proceso. Asi por gjemplo, se bha indicado que ¢! cuetpo de Pardis
Fortilus presenta un “orificio de cotrada en regidn vericbro-lumbar que provocd fractura. Se
recuperd proyectil deformado™”; tespecto det cadaver de Méximo Rubén Fispina, se indicd en cf
primero oficio emitido en fecha 18 de junrio de 2000, que cf mismo presenta “Herida contusa por
arma de fuego en la regidn occipital sin salida™®. Contrariamentie a la prueba obtenida, durantc o}
proceso s¢ argumentd que resultd imposible realizar las correspondientes pericias de balistica
puesto que “todos los cuerpos posefan orificios de entrada y de salida™"'. Finalmente, ¢l Fstado
decidio ia mmediata inhumacién de los cuerpos; de manera gue en menos de 48h. se procedio al
entierro de los mismos en una fosa comun en lerritorio dominicano. Es decir, en tanto objetos de
prucha, no fue posible practicar nuevas pericias sobre Tos cuerpos, o reclamar la realizacion de
una autopsia obhietiva ¢ imparcial de la cual se pudieran obtener otros datos més relevantes.

216, Lag fotos de los cadaveres incorporadas al proceso fueron tomadas con la vestimenta que
egtos trafan, de lo que sc advierte que en algunos casos la misma les fue arrancada® tal
circunstancia impide hasta Ta actualidad, consiatar i, on efecto, log cuerpos fenfan orificios de
salida, como o su moemenin so profendié argumentar para ot o avesligacion balistica
correspondiente.

211 Cabe destacar que en cuanto a por lo menos una autopsia, la de Josué Maxime (también
nombrado Yachim Masime), las autoridades concluyeron que la victima murid de manera
“accidental”™. En adicién, por lo menos un certificade médico 16gal producido por la

BT Che. Corte IDH, Caso CASO VELEZ LOOR V8. PANAMA SENTENCIA DE 23 DI} NOVIEMBRE DE 2010
(lixcepeiones Preliminares, Foudo, Reparacioncs y Costas), parr. 243; Caso Canioral Bonavides Vs. Perdl, Suporvision
de Cutnplimiento de Sentenciz. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 20 de noviembre de
2009, Considerando 19,

¥ Pestimonios brindados por Sylvie Therméus, Rose Marie Dol, Renaud Tima, Celafoi Piorre v Joseph Pieire en
sepilembre de 2007, Anexo 16 del Informe de fondo 174710 de la CIDH. Testimonio brindado por Ceeilia Petithonime
¢l 22 de septiembre de 2007, Anexo 27 del Informe de fonde 174/10 de la CIDE. Prucka fotografica: Anexo 18: ADD,
Testimonio brindado por Pedro Uredla

" Informes preliminares de experticias médicos egales tealizados por el Instituto Regional de Patologia Forense,
Ancxo 20 del [nforme de fordo 174710 de fa CHDI.

M Oficio sty Namero, remitido al Jefe de la Policla Nacional desde Moniceristi, RepGblica Dominicana, ¢f 18 do
Jjunio de 2000, Firmado Antonio Ferndnder Gonzdles, Sto. B.N. Anexo de los Representanies 6.3

M OIH, Informe de fondo 174710, part.131

7 yor Prucha Fotografica, Anexo 18 de los representantes: AQD hasta A4,

M Informes preliminares de experticias ddicos Jegales tealizados por el Instituto Regional de Patologia Forense,
Anexo 20 del Tnforme de fondo [74/10 do la CHDH,
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Procuraduria General de la Republica, el de Maximo Rubén, indica que ¢l hombre sufrié de una

“muerte por necesi dad™™™.

212. Finalmente, la investipacion no contiene ninguna informacién o prueba en cuanto a los
ofros vehiculos implicados, ni existen fotos, ni estudios balisticos en cuanto a los disparos en el
camion.

4.2, Ei sometimiento de la causa a la jurisdiccion militar: la falia de independencia
del preceso judicial

213, Los representantes reiteran’™® que ¢l Estado dominicano mismo admitié que ol sistema
judicial nacional tramité penalmente la investipacion y los juicios de los agentes del Estado
implicados en la mdbacre de Guayubin, por medio del sistema judicial militar en vez del sistema
judicial civil ordinario®®. Los representantes reiteran el hecho que no existe de litigio sobre cste
aspecto del caso wnmdamndo la admisién judicial del Estado adecuadamente notada por esta
Honorable Comision en su Informe sobre la admisibilidad del presente caso347,

254, Sobre este aspecto, los representantes reiteran las alegaciones anteriores®® segin las
cuales los tribunales militares carecen de [a independencia y de la imparcialidad necesarias para
investigar y juzgar alegaciones de vielaciones de derechos humanos cometidas por miembros de
las fuerzas armadas™, tal como lo a reconocido la Comision en el presente caso™ "

215, Los representantes someten r{:qpctuosamt,ntc a esta Honorable Corte que la posicién del
Estado se encuentra en clara contradiceion con la propia jurisprudencia (ijada en 2001 por ]d C orte
Suprema de Justicia de Repiiblica Dominicana™’ asi como con el derecho del SIDH vigente™

" Certificado médico legal de Maximo Rubén de 18 de junio de 2000 por la Procuraduria General de la Repiblica,
Distrito Judicial de Montecristi, Anexo 21 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH, Nétese al respecto  que la
determinacidn que a todas luces excede fa experticia de cualiguier profesional de la smedicina forense.

345 Ver la Comunicacidn de los representantes a la CIDH del 5 de octubre de 2007, en Nadege Dorzema
lixpediente del Tramite ante la CIDH.

346 Observacioncs del Bstado del 13 de julio 2007, par. 1(b) v 1 (i) , en Nadege Dorzoma Expediente del
Tramite ante la CIDH. Ver también Resolucidn No, 25-2005 Decision de 3 de enero de 2005 de la Suprema Corte de
Testicia de 1a Repiblica Dominicana, Anexo 335 del Informe de fonde 174/10 de 1a CIDH.

347 CIDH, Informe 95/08, (Admisibilided), par. 22 y 42.

¥ Ver Peticion del 25 de nevmmbrc de 2005, pérrafos 66 y siguientes v Comunicacion del 5 de octubre de 2007
pagrafos 6-10, en Nadege Dorzema Expediente del Tramite ante la CIDH.

349 Ver CIDH, Informe No 10/95, Caso [10.580, Manuel Stalin Bolanos, Eevador, Informe Anual de la CIDH 1995,
OBEASer. LAY, Doc. 7, rev. 3,3 de abril d 1996, pir. 48 de 1a segunda parte. Ver también CYDH, Informe Sobre
Terrorisme y Derechos Humanos, par. 231 y 232, refiriéndose al Informe de la CIDH sobre 1a Situacion de Dercchos
Humanos en Chile, OBA/Ser L/V/LGG, doc. 17, 1985, par. 140, CIDE y al Tercer Informe sobre la Sitaacion de
Dercchos Humanos en Colombia, OBAL Ser. L/VAL102 Doc. 9 rev. 1, 26 de febroro de 1999, par. 25, CIDH, Teroer
Informe sobre la Situacidn de Derechos Humanos en Colombia, OFBA/Ser L/VALI02 Doce. 9 rev. 1, 26 de febrero de
1999, par. 17, 27-32; Caso 11.182, Informe No 49/00, Asencios Lindo y otros, (Perd), Informe Anval de la CIDH
2000, par, 114-128,

¥ Informe 95/08, (Admisibilidad), par., 42,

351 Sentencia de fecha 26 de dicicmbre de 2001, Boletin Judicial No. 1093, de la Corte Suprema de Republica
Dominicana, citado en ¢l Juzgado de instruccion del distrito fudicial de Monteeristi, 19 de febrero de 2003, p. 6,
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216. Iin clecto esta Honorable Corte ha sostenido al respecto que, “[E]} fuero privativo militar
no ofrecia las garantias minimas de independencia ¢ imparcialidad requeridas de acucrdo con lo
dispuesto en el articulo 8.1 de la Convencidn y que, por lo tanto, no constitula un recurso
efectivo  para proteger los derechos de lag victimas y sus familiares y remediar los
dafios causados, violando también lo dispuesto en el articulo 25 de ta misma™** |

217. Los representantes entienden que no es posible ignovar que fa finalidad de la justicia, es
la de profeccidn vy compensacidn por los dafios sufridos como consceuencia de vulneraciones g
derechos humanos. A este tenor, la Honorable Corie ha considerado que “Los jueces como
rectores del proceso, tienen ¢l deber de dirigir y encauzar el procedimiento judicial con el {in de
no sacrificar la justicia y el debido proceso legal en pro del formalismo v ia impunidad™™ ..
“Icluando fa justicia militar asume competencia sobre un asunto que debe conocer la justicly
ordinaria, se ve afectado ¢f derecho al juew natural vy, a fortiord, el debido proceso”, of cual, a su
vez, s¢ encuentra intimamente ligado al propio derecho de acceso a ta justicia’. Bl juex
encargado del conocumiento de una causa debe ser competente, adermas de mdependiente c
imparcial™®,

218. Correlativamente esta Honorable Corte ha indicado que: “lomando en cuenta la
naturaleza del crimen y el bien juridico lesionado, ia jurisdiccion penal militer vo es el fuero
competenie para mvestigar y, en su caso, juzgar y sancionar a los autores de violaciones de

Anexo, que dictd entonces: “Como consceuencia de apoderamiento stmultdneo del Tribunal de Justicia Policial y el
Quinto Juzgado de Instraecion del Distrito Nacional. s do principio que ¢l Soldado, cntre los gue so debe incluir a fa
Policta, no debe sor sustraide mds cue oxeepcionalmente do Ia Jurisdiceids Oedinaria, por o gue on e Henpo nermal,
1o de guetra, los Wibunales militares y policiafes no deben conocer, en principio, mas que de las infracciones
cspeciales de puro orden militar o policial. Declarada la competencia de ta jurisdiceion ordinaria o de derecho comin
para fallar el asunto de que se trata.”

352 CIDH OBASer. LAVALTT6 Boc. 5 tev. | corr. 22 octubre 2002. [nforme Sobre Lerrorismo y Dorechos Humanos,
phrrafo 231, refiridndose al Informe de fa CIDH sobre la Situacidn de log Derechos Humanos cn Chile,
OLEA/Ser L/V/LGE, doc. 17, 1985, parr. 140, v al CIDI Tercer Informe sobre la Situacidn de Derechos Hurmanos en
Colorabia, QEASer L/VALIDR Doc. 9 rev. 1, 26 de febrero de 1999, phrr, 25.

353 Corte LD, Caso Durand y Ugarte Vs, Pern. Fondo. Sentencia de 16 de agosto de 2000, Scric C No. 68, panr
120.
B4 Corte TDUHL., Caso Myrna Maok Chang Vs, Gualemalo, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de
noviembre de 2003.8aric C No. 101, parr. 209.

5 Corte LD, Caso Radilia Pacheco Vs. México. Bxcepoiones preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 23 de noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr. 273, Corte LDH., Caso Castiflo Pelruzzi y otros ¥s.
Peri. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia do 30 do mayo de 1998, Seric C No. 52, pédre. 128; Corte LT2H,, Case
Palamara Iribarne Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentoncia de 22 de noviembre de 2005, Serie € No. 1335,
pare, 143, y Corte LIV, Caso Tiw Tojin Vs, Cuatemala. Fonde, Reparaciones y Costas. Sentencia do 26 de
noviembre de 2008. Serie C No. 190, parr, 118,

6 Corte LILH., Cavo lvcher Bronstein ¥5. Perit. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia do 6 do febrero de 2001
Seric C No. 74, pher. 112; Corie LW, Caye 19 Comercianies Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costus,
Senteneia de 5 de julie de 2004, Serie C No. 109, parr. 167, Corte L., Caso Escud Zapata Vs, Colombia, Yondo,
Reparaciones y Costas. Sontencia de 4 de julio de 2007, Serie C No. 165, pare, 101; Coste LD H., Cavo Radilla
Pacheco Vs, México. Yxcepciones preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 do noviembre de
2009, Scric C No. 209, parr. 273; Corte LD, Case Durand y Ugarte Vs, Perd. Fondo. Sentencia de 16 de agosto de
2000, Seric C No. 68, parrs. 117 y 118: Corte 1L.10.H., Case La Cantuta Vy. Peru, Fondo, Reparaviones y Costas.
Sentencia de 29 de noviembre de 2006, Seric C No. 162, pédrr. 142, v, Corte LIV, Case de lo Masacre de la Rochela
V3. Colombia, Fondo, Reparaciones y Cosias, Sentencia de 11 de de mayo de 2007, Serie 0 No. 163, pdrr, 200,
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derechos humanos™’ sino que el procesamiento de los responsables corresponde sicmpre a la
justicia ordinaria™¥,

219. En este sentido, los representantes concuerdan asimismo con el criterio de la CIDH por
cuanto sostuve que “El sistema de justicia penal militar tiene ciertas caracteristicas particulares
que impiden el gceeso a un recurso judicial efectivo ¢ imparcial en esta jurisdiccion. Una de ellas
es que ¢l fuero militar no puede ser considerado como un verdadero sistema judicial, ya que no
forma parte del Poder Judicial, sino que depende del Poder Ejecutivo. Otro aspecto consiste en que
los jueces del sistema judicial militar, en general, son miembros del Ejército en servicio activo, lo
que los coloca en posicion de juzgar a sus compafieros de armas, tornando ilusorio el requisito de
imparcialidad, ya que los miembros del Ejéreito con frecuencia se sienten obligados a proteger a
(uienes combaten junto a ellos en un contexto dificil y peligroso. La justicia militar debe ser
utifizada ¢6lo para juzgar militares activos por la presunia comision de delitos de funcidn en
sentido estricto. Las violaciones a los derechos humanos deben ser investigadas, juzgadas vy
sancionadas conforme a la ley, por los iribunales penales ordinarios. No debe permitirse la
inversion de jurisdiceidn en esta materia, pues ello desnaturaliza las garantias judiciales, bajo un
falso espejismo de eficacia de la justicia militar, con graves consecuencias institucionales, que de

hecho cuestionan a los tribunales civiles y a la vigencia del Estado de Derecho™®.

228. El hecho que nunca hubo un proceso ante un juez competente, independiepie y
imparcial, y tampoco una investigacion en el fucro ordinario, de conformidad con los principios de
justicia fundamental, constituye una violacidn de los articulos 25, 8 v 1 de la Convencion, y
contribuye a perpetuar un clima de impunidad: falta de investigacidn diligente, falta arrestos y
procesos para los responsables de violaciones de los derechos protegidos por la Convencidn360.
Los representantes subrayan también que la situacidén que prevalece en el Estado dominicano
constituye una violacién de la obligacion del Estado de “disponer de los métodos legales para la
persecucion del Delito”361. Esta situacion de impunidad también viold el derecho a la verdad de

¥ Corte TDUH., Case Raditle Pacheco Vs, México. Excepetones preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Senteneia de 23 de noviembre de 2609, Serie C No. 209, parr. 273; Corte LD.H., Caso Durand y Ugarte Vs, Peri.
Fondo. Sentencia de 16 de agosto de 2000. Serie C No. 68, parr. 125; Corte LD .H., Case de la Masacre de la Rochela
Vs, Colombia, Pondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de de maye de 2007, Seric € No. 163, parr. 200; vy
Corte LD .H., Caso Escué Zapata Vs. Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007, Serie
{: No. 165, pérr, 105.

Morte 1D, Caso Radilla Pacheco Vs, México. Dxcepciones preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 23 de noviembre de 2009, Seriec C Neo. 209, parr, 273; Corte LD, Case Durand y Ugarte Vs, Peri,
Fondo. Sentencia de 16 de agosto de 2000, Serie C No. 68, parr. 118; Corte LD.H., Caso La Cantuta Vs. Pern. Fondo,
Reparaciones y Costas. Senteneia de 29 de noviembre de 2006, Serie C No. 162, parr. 142; v Corte LI, Caso de la
Masacre de la Rochela Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costag, Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C No.
163, parr. 200,

B CIDN, Informe N° 2/06. Cago 12.130. Fondo, Miguel Orlando Mufioz Guzman, México, 28 de febrere de 2006,
pdrr, 84,

360 Corte 1DH, Caso de Paniagua Morales v otros., Fondo, Sentencia del 8 marzo 1998, par. 173; Corte IDH, Caso
Bamaca Velasquez, Fondo, Sentencia del 25 de noviembre de 2000, par. 211, Sobre la pregunta general de la
impamidad ver: Informe sobre la situacién de los Derechos Humanos en Perd (2000) OLA/Ser, L/VAL106, Doc. 59
rev., 2 de junfo 2000; IACHR, Tercere informe sobre Ja situacidn de los derechos humanos en Colombia,
OBA/Ser. L/VALINZ doe. 9 rev. 1, 26 de Febrero de 1999; JACHR, Quinto Taforme sobre la situacién de los Dercchos
Flumnanos en Guatemala, OBRA/Scr L/VALYTT doc, 21 rev., 6 de abril de 2001, CIDH, Tercero Informe sobre la
sitnacién de los derechos humanos en Paraguay, 9 de Marzo de 2001, OBA/Ser L/VATLL0 Doc. 52.

361 Corte I, Caso de Paniagua Morales y viros, Fondo, Sentencia de fecha 26 de diciombre de 8 de marzo 1998,
par. 178.
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las victimas y sus sobrevivientes362, puesto que la sentencia que acogid el recurso de apelacion
gue puso fin al proceso, tuvo idéntica naturaleza que las leyes de amnistia que obscurecieron la
historia de América Latina, respecto de las cuales esta Honorable Corte ha dicho en referencia
igualmenie a Ja Corle Suprema de a Repablica Argentina que,

221, “[E]n la medida en que [las leyes de amnistia] obstaculizan ¢l esclarecimiento v la cfectiva
sancion de actos contrarios a los derechos reconocidos en los tratados mencionados, impiden ¢
cumplimiento del deber de garantia a que se ha comprometido el Bstado argeniino v resultan
inadmisibles.

222, Del masmo modo, toda regulacion de derecho inierno que, invocando razonss de
“pacificacion”],] disponga el otorgamiento de cualquier forma de amnistia que deje mpunes
violaciones graves a los derechos humanos perpetradas por el régimen al que la disposicion
beneficia, es contraria a claras y obligatorias disposiciones de derecho internacional y debe ser
efectivamente suprimida.

223.  [A] fin de dar cumplimiento a fos tratados internacionales en materia de derechos
humanos, la supresion de las leyes de [amnistia] resulta impostergable v ha de producirse de tal
forma que no pueda derivarse de ¢tlas obstdculo normative alguno para la persecucidn de hechos
como los que conslituyen cl objeto de la presente causa. Esto gignifica que quienes resultaron
beneficiarios de tales leyes no pueden invocar ni la prohibicidon de retroactividad de la ley penal
més grave ni la cosa juzgada, [L]a sujecton del Estado argentino a la jurisdiccion interamericana
impide gue el principio de “irretroactividad” de la ley penal sea invocado para mcumplir los

deberes asumidos en materia de persecucién de violaciones graves a los derechos humanos®®.
224, Finalmente, cabe reiterar que los representantes acudieron al la Corte Suprema de fa

Republica Dominicana para que la causa tramitara en el fuero ordinario por tratarse de violaciones
de derechos fundamentales, poro que osta instuncia rechazo dicha soliciud®®™,

362 Ver por gjemplo, Corte EDI, Informe N” 40/00, Cases 10.588 v olr,, Veldsguez et al, Guatemata, 13 de abril de
2000, par, 80, ot Informe N° 39/00, Casos 10,586 of oir,, “Bxtrajudicial Executions,” Guatemala, 13 de abril de 2000,
pér. 269, enr Informe anual del CIDH de 1999, 1in WA Corte de D.F., Caso Barrios Altos (Chumbipwma Aguirre et
otr. v. Perg), Sentencia del 14 de Marzo de 2001, Ser. C. N 75, par, 48, la Corte espeeificsd que ol derecho a lz verdad
osta incluido en los derechos garantidos por los articulos 8 v 25 de la Convencion. Ver también /A Corte 3.H., Caso
Bdmaca Veldsques, Scotencia de 25 de Noviembre de 2000, Ser, C N 70, par. 199 et siguicntes,

463 Corte Suprema de Justicia de a Nacidn de Argentina. Caso Simdn, Julio Héctor y ofras s/privacicn ilegitima
de la libertad, etc., Causa 17.768, Resolucion de 14 de junio de 2005, Considerande 31. Asimismeo, respecto del rol de
los poderes legislativo ¥ judicial en cuanio a la determinacion de inconstitucionalidad de una ley, la Corte Suprema
seftalé que “considerada la ley 25,779 {gue anuld las leyes de amnistias], desde una perspectiva formalista, podila ser
tachada de inconstiucional, en la medida en que, al declarar la nulidad insanable de una loy, viola ta division e
poderes, al usurpar las Facultades del Poder Judicial, que es el Gnico drgano constitucionalmente facultado para
declarar nulas las leyes o cualquicr acto normativo con eficacia jurfdicaf. ] ia solucidn que of Congreso considera
que cotresponde dar al caso, [L..] en modo alguno priva a los jucces de la decision fnal sobre ¢l punto”, Corle
Suprema de Justicia de Ia Nacidn de Argenting, Caso Simon, Julio Héctor y olras s/privacion ilegitima de {o libertad,
ele., Causa 17,768, Resolucion de 14 de junio de 20035, Congiderando 34.

% Regolucién No. 25-2005 Dscision de 3 de enero de 2005 de la Suprema Corie de Justicia de la Replblica
Dominicana, Anexo 55 del Informe de fondo 174710 de la CUT,
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4.3. Kl sometimiente de la causa 2 la jurisdiccién militar: 1a falta de imparcialidad
del proceso judicial

225. Correlativamente, corresponde indicar que las autoridades dominicanas admitieron
claramente su parcialidad en el proceso. Er efecto, la Secretaria de las fuerzas armadas emitié un
comunpicado, justo después de los eventos tragicos y en el cual dicha Secretaria anuncié en cuanto
a los eventos de Guayubin que, segln clla, “los militares actuaron en curplimiento del deber de
vigilar y resguardar nuestro territorio” tal como lo revela un articulo publicado en ¢l Diario
“Ultima hora” ¢l 19 de junio del afio 2000°%. Tomando en consideracién dicha declaracion, se
puede claramente concluir que las fuerzas armadas ya habian tomado una posicidn institucional en
cuanto a los eventos de Guayubin como los peticionarios lo habian mencionade. Por lo tanto,
resulta oportano concluir que el proceso de justicia militar falto de independencia ¢ imparcialidad
de jure y de facto. La presente situacion se corresponde obviamente a la descrita por esta
Honorable Corte en el caso Palamara Iribarne ¢, Chile, donde se enuncid que: “Que ¢l derecho a
ser juzgado por un juez o tribunal imparcial es una garantia fundamental del debido proceso. s
decir, se debe garantizar que el juer o tribunal en el ejercicio de su funcién comio juzgador cuente
con Ja mayor objetividad para enfrentar el juicio. [...] La imparcialidad del tribunal implica que
sus integrantes no tengan un interés directo, una posicion tomada, una preferencia por alguna de
tas partes v que no se encuentren involucrados en la controversia™®. Esta declaracion
corresponde ser considerada asimismo como una confesion extrajudicial: demostrando que una
decision institucional ya habia sido tomada por parte de la Fuerzas armadas hasta antes del
veredicto final de las instancias judiciales militarcs. Por lo tanto es posible entender que este
proceso violo los articulos 25, 8 v 1.1 de la Convencidn Arnericana.

4.4. Graves errores en upa decisitén judicial

226. Concurrentemente, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte,
que surge de expediente judicial que ¢l Supremo Tribunal de la Justicia Militar, al decidir en favor
de la apelacion de los condenados, entendié que los mismos actuaron baje la figura de la
“legitima defensa™®, a pesar de que los militares especificaron en sus testimonios, que en ningin
momento la actitud de Jas victimas constituy0 amenaza para la vida de estos, de terceros o de la
scguridad nacional’®.

365 Articulo “La version oficial de las fuorzas armadas”, Diario Ultima Hora de 19 de Junio de 2000, Ancxo 17 del
Informe de fondo 174/10 de la CIDH.

366Caso Palamara Iribarre (Chile}, (2005}, Inter-Am Ct. VLR, (Sér. ), n° 135, pdrrs, 145-146.

7 Constancia de recurso de apelacion interpuesto por Santizgo Florentino Casilla y Bernardo de Aza Nifiez, Ancxo
54 del Informe de fonde 174/10 de la CIDH; Soficitudes de aceceso a la apolacién interpuestas por log militares
condenados de Santiago Florentin v Florentine Casilla Bernard do Aza Nidfiez, a la decisidn del Conseio de Guerra,
gue acoge ¢l recurso de apelacion, al informe enviado por la Secorctaria de Bstade do las Fuerzas Armadas a la
Secretaria de Dstado de Relaciones Exteriores de fecha 18/06/2010, a la decision de [a junta investigadora de oficiates
gencrales que kabria recomendado que los miembros de las fuerzas armadas foeran sometidos & la accién de Ja justicia
por ante ef Consejo de Guerra de primera instancia mixta de la fuerzas armadas v de la policia, Anexo 56 del Informe
de fondo 174/10 de 1a CIDH,

* Juzgado de instruccién del consejo de guerra de primera instancia mixto de las Puerzas Armadas v de la Policia
Nacional, Proceso No. [5-(2000), 24 de julio de 2000, pp. 6-7, Anexo 10 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.
368 Interrogatorio de Johannes Paul Franco Camacho en Juzgado de Instrucceidn del Consejo de Guerra de Primera
instancia, 18 de julio 2000, Ancxo 12 del Informe de fondo 174/10 de 1a CIDH; Interrogatorio de Bernardo de Aza
Nofier. e Jurzgado de Instruceidn del Consejo de Guerra do Primera instancia, 19 de junie 2000, Anexo 14 del
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4.5, Obstaculizacién de la participacion de las victimas sobrevivientes en los
procesos judiciales

227, Por otra parte, duranie el proceso, se obstaculizd notoriamente la participacion de las
victimas sobrevivienies, se omitieron notificaciones y no se tomaron declaraciones de gran
relevancia para el esclarecimiento de los hechos™®. Inversamente, el hecho de la expulsion
colectiva de las victimas detenidas v 1a omision total respecto de la sueric que corneron las
victimas que se encontraban hospitalizadas, representa una omisién absoluta del principic de
confradiceidon en el proceso. De todos modos, la obligacion del Estado no se agotaba con tomar
algunos testimonios de lag victimas para Ilegar a la decisién final, sino que, tras comprobarse que
habrian sufrido dafios a su integridad personal, debid haber previsto astmisme, medidas tendientes
a lograr 1a reparacion inlegral de lag mismas. Sin perjuicio de retomar el tratamiento de este tema
en el apartado correspondiente, vale mencionar fo que al respecto ha sostenido Ta Honorable Corle
IDH, en tanto que: “Como consecuencia de esta obligacion los Estados deben (...) procurar
ademads, el restablecimiento, st ¢s posible, del derecho conculcado v, e su caso, ta reparacidn de

los dafios producidos por la violacion de los derechos hurmanos™ ™.

4.6 Retraso injustificado

228. FEn cuanto af retraso injustificado, los represenianics someten respetuosamenie a esta
Honorable Corte que hacen propios los argumentos presentados por la Honorable Comision en ¢l
informe sobre el fondo 174/10, pareato 154,

229. A raiz de lo precedenieraenie expuesto, los representanies someten respetuosamente a
gsta Honorable Corte que la Repiblica Dominicana ha violado los derechos a las garantiag
judiciales y a lu proteccion judicial (articulos ¥ y 25 de la Convencion Americana), en relacidn con
la obligacién de respetar (art. 1.1 del mismo instrumento), en perjuicie de las victimas direcias
sobrevivientes a los hechos y de sus familiares como sus familiares.

nforme de fondo 174710 de la CIDH; Declaraciones rendidas ante la justicia militar ¢f 17 y 18 do julio de 2000, por el
2° teniente Johannes Paul Franco Camacho y Wilkins Sirl Tejada, Anexo 26 del Informe de Tondo 174/10 de la CIDI,
Declaracion del Mayor Lagrange, rendida ante Iz justicia mititar ¢l 19 de junio de 2000, Anexe 32 del Informe de
fondo 174/10 de la CTDH; Declaracion del AL de Aza Nifiez, rendida ante la justicta militar ol 19 de junio de 2000,
Ancxo 33 del Informe de fondo 174750 de la CIIDH; Declaracion del 2° teniente Johannes Paul Franco, rendida ante la
justicia militar et 19 de junio de 2000, Auexo 34 del Informe de londo 174/10 de fa CIDM; Declaracion del ler
toniente Flotentine Casilla, rendida ante la justivia militar el 19 de junio de 2000, Anexo 35 del Informe de fondo
174710 de Ta CIDH; Declaracidn de Wilking 8in Tojada, rendida ante la justicia militar el 19 de junio de 2000, Anexo
36 dal Informe de fondo 174710 de la CIDH; Declaracion del cabo Danilo de Jests Franco, rendida ante i justicia
militar el 19 de junio de 2000, Anexo 37 del Informe do fondo 174710 de la CIDH,; Docluracitn del soldado Pedro
Maria Pefia Santos, rendida ¢l 17 de julio de 2000 ante fa justicia militar, Anexo 44 del Informe de fondo 174/10 de la
CTDH; Deelaracion del cabo Danilo de Js, Franco, P.N., rendida ¢l 17 de julio de 2008 ante lz justicia militar, Anexo
45 det Informe de fondo 174716 de ta CIDEL

% CIDH, Informe sobre el fondo 174/10, pher.155.

0 corte LIV, Caso Veldsquer Rodriguer Vs, Honduras. Fondo. Senlencias del 29 de julio de 1988, Sevie C No. 4,
parr, 166.
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8. Vislacién def articele 2 (en relacién con los articulos 8, 25 y 1): deber de adoptar
disposiciones de derecho interno

230, Los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que el sometimiento
del presente caso a la jurisdiccién militar, en contravencién de los articulos 8, 25 v 1.1 de la
Convencidn fue posible porque existen normas en el sistema normative dominicano que otorgan
una tal jurisdiceion a tribunales militares. Por lo tanto, los representantes sostienen que ef Estado
incumplié con la obligacion emanada del articulo 2 {deber de adoptar disposiciones de derecho
inferno} de la Convencidn.

231, El articulo 2 dicta que: [s}t en el gjercicio de los derechos vy libertades mencionados en el
articulo | no estuviere ya garantizado por disposiciones legislativas y de ofro caracter, fos Estados
parfes se¢ comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos constitucionales y a las
disposiciones de esta Convencidn, las medidas legislativas o de ofro cardcter que fueren necesarias
para hacer efectivos tales derechos y libertades.

232, Alrespecto del mismo, esta Honorable Corte ha establecido la importancia de dicha norma
asi como su naturaleza como principio evidente, indicando que: “[e]n el derecho de gentes, una
norma consuetudinaria prescribe que un Estado que ha celebrado un convenio intemnacional, debe
introducir en sy detecho interno las modificaciones necesarias para asegurar la gjecucion de las
obligaciones asumidas. Esta norma aparece como valida universalmente y ha sido calificada por la
jurisprudencia come un principio evidente (“principe allant de soi”; Gchange des populations
grecques et turgues, Avis Consultatif, 1925, CP.JL, Série B, No. 10, p. 20). En este orden de
ideas, la Convencion Americana establece la obligacién de cada Estado Parte de adecuar su
derecho interno a las disposiciones de dicha Convencidn, para garantizar los derechos en ella

37
consagrados™ ",

5.1. Violacién de ia obligacién de adecpacidn normativa

233,  Existe en la legislacion nacional dominicana leyes que otorgan a jurisdicciones militares la
competencia de juzgar de casos de alegaciones de violaciones de derechos humanos cometidos por
parte de las Fuerzas Armadas.

234,  En cfecto, el Estado, en su observaciones del 2 de Agosto de 2007 ante la CIDH reconocid
por propia confeston las violaciones a los derechos humanos descritas supra, cometidas por
miembros de lag Fuerzas armadas, ordenando “que fueran juzgados los cuatro militares por ¢l
Consejo de Guerra de Primera Instancia Mixto de las Fuerzas Armadas y Ia Policia Nacional,

371 Corte 1DH, Caso Garrido y Baigoria ¢, Argentina. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de agoste de 1998,
Secric C No. 39, parr, 68. y Cfr. Corte TDH. Caso Almonacid Arellano y etres ¢. Chile. Bxcepeiones Preliminares,
Fonrdo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de septicmbre de 2006, Serie C No. 154, parr, 117, Reaftrmado en ¢l
Case La Cantuta ¢. Pers. Foado, Reparaciones v Costas. Sentencia de 29 de noviembre de 2006. Seric € No. 162,
parr. 170.
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como presuntos autores de violar los articulos 295, 304 y 309 del Codigo Penal, en consonancia
con To dispuesto en este articulo 3 del Codigo de la Justicia de las Fuerzas Armadas™ .

235, Elarticulo 3 del Codigo de Justicia de las Fuerzas Armadas de la Republice Dominicana
(Ley No. 3483 del 13 de febrero de 1953) establece que: “Son también de la competencia de lus
jurisdicciones militares las infracciones cometidas por los militares en el ejercicio de sus
funciones, sea cual fuere el Tugar donde fugren cometidas. Si la infraccidn ha sido cometida en el
extranjero, ¢l procedimiento se intentara después de la vuelta del inculpado a ta Repubkica”m.

236.  En adicion, los representantes comeiden con la Comisidn en cuanto a que dicho articulo
resulta ambiguo v no espectfica “cudles son los delitos considerados dentro de la funcidn militar
estableciendo la relacidn directa y préxima con dicha funcidon o con la afectacion de bienes
juridicos propios del orden castrense” *7*. Fn este sentido, conteste con la jurisprudencia de csta
Honorable Corte se entiende gue “[...] la falta de adaptacién de Tas normas y comporiamicnios
internos por parte de los poderes Legislativo y Judicial para hacer efgctivas dichas normas, causan
que el Estado viole la Convencién™ ",

237.  En efecto, tal como lo ha notado la Honorable Comision, ¢l Estade™® ha admitide que
"eJt fallo de la Corte Suprema de Justicia advierte que ‘cuando dos o mas tribunales de igual
grado se encuentren apoderados del mismo litigo, y el peticionario haya aportado la prueba de
ello, ¢l o los tribunales apoderados posteriormente deberdn desapoderarse en provecho del que
estuviere originalmente apoderado del asunto, on caso de que ninguna de las partes Jo solicite, los
jueces podrin actuar de oficio, y desapoderarse quedando Gnica y exclusivamente of tribunal
apoderado originalmente™ .

238, Asimismo, los renresentantes hacen propio tambidn, el eriterio de ta Honorable Comisidn
respecto de gue, "fell anterior razonamiento [del Bstado} se encuentra [undado en los siguicnies
preceptos : ajarticulo 382 del Cédigo de Procedimiento Criminal de 1884 que establece que: “Fin
materia oriminal o correccional habrd lugar a designacidn de jueces por la Suprema Corte de
Justicia, y en malerta de simple policta, por los tribunales de primera instancia, cada vez que los
que 1o dependan los unos de los otros, estén amparados des misimo delito o de delitos conexos o
de la misma contravencion” v b) articulo 28 de la Ley No. 834, det 15 de julio de 1978 que
establece que “Si el mismo litigio e¢td pendiente en dos jurisdicciones del mismo grado,
igualmente competentes para conocerlo, a jurisdiceion apoderada en secundo lugar debe

372 Observaciones del Hstado dominicans del 13 de julio 2007, par. 1 b), en Nadege Dorzema Hxpedicnte del Tramite
ante la CTOH.

373 Articulo 3 del Codigo de In Justicia de las Fuerzas Armadas (Ley No. 3483 del 13 de febrero de 1953), Liscrito o]
Fstado de 29 de junio de 2009, faforme de fondo 174/10 de la CIDH, pdrr. 143

M Corte LD, Case Radilla Pacheco Vs, México. Tixcepeiones preliminarcs, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 23 de noviembre de 2009, Scrie ¢ No. 209, parr. 284: Ver tambidn Corte LOTL, Caso Usén Ramirez V.
Venezuela. Bxcepeion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2004, Seric € No.
207, parr. 55, Corte LD, Caso Palamara Iribarne Vs, Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Senlencia de 22 de
poviombre de 2005, Serie C No. 133, parr. 126.

3B Corte LD, Caso “La Ultima Tentacién de Cristo” (Olmedo Bustos y otros) Vs, Chile. Vondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 5 de febrero de 2001, Serie € No. 73, pérr. 1.0

3 Obsorvaciones del Dstado del 13 de julio de 2007, parrafos 1(b) v 1(i), en MNadege Dowema Expediente del Tramite
ante fa CHIH,
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desapoderarse en provecho de la otra si una de las partes lo solicita. En su defecto puede hacerlo
de oficio™ ".

239, Los representanties consideran que el resultado de la aplicacion de las normas iniernas
anteriormente indicadas, fue el de que una causa relativa a violaciones de derechos humanos haya
sido entendida por el foero militar, resultando en consecuencia la confusion respecio al drgano
acusado y el juzgador, en tajante contradiceion con la Convencién Americana y otlros pactos de
proteccion de los dercchos humanos de los cuales es signatario el Estado. Por lo tanto, los
representantes someten respetuosamente a esia Honorable Corte que existen maltiples leyes en la
legislacion interna que permiten el otorgamiento de jurisdiceidn a tribunales militares para la
investigacion y juzgamiento por violaciones a los derechos humanos cometidas por parte de
miembros de lag Fuerzas armadas.

Z40. Este asunto de hecho no constituye un clemento en litigio en el presenie caso,
considerando que ¢l Fstado mismo reconocid la existencia y aplicacion de dichas legislaciones. En
efecto, tal como indicado anteriormente esta Honorable Corle ya ha reconocido que los tribunales
militares no son apropiados para juzgar casos relacionados con alegaciones de violaciones de
derechos humanos cometidas por miembros de [as fuerzas armadas.

241, La simple existencia leyes en 1a legislacion dominicana, que dan posibilidad a tribunales
militares de juzgar casos de violacion de derechos humanos, afectando la total realizacion de las
victimas, constituye una violacion de los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana en relacion
con cf articulo 1.1 de la misma y entonces del articulo 2 de la Convencidn,

242.  En efecto, como fo ha afimmado la Corte Interamericana en su opinion  consultiva OC-
14/94 del 9 de diciembre de 1994 sobre la Responsabilidad internacional por expedicidn y
aplicacion de leyes vielatorias de la Convencidn (art. 1 y 2 Convencion Interamericana sobre
Derechos Hlumanos): “[Els indudable que (...) la obligacién de dictar las medidas que fueren
necesarias para hacer efectivos los derechos y libertades reconocidos en la Convencidn,
comprende la de no dictartas cuando ellas conduzean a violar esos derechos v hibertades™ [...]
“[S]on muchas la maneras como un Fstado puede viclar un tratade internacional vy,
especificamente, la Convencidn. Bs este 0ltimo caso, puede hacerlo (...} dictando disposiciones
gue no estén en conformidad con 1o que de el exigen sus obligaciones dentro de la Convenciéon”
[...1 “[Lia Comisién es competente, en los términos de las atribuciones que le conficren los
articulos 41 y 42 de la Convencion, para calificar cualquier nomma del derecho interno de un
Estado Parte como violatoria de las obligaciones que este ha asumido al ratificarta o adherir 4 ella”
[...}] “Como consccuencia de esta calificacion, podrd la Comision recomendar al Estado la
derogacion o reforma de la norma violatoria y para ello es suficiente que tal norma haya Hegado
por cualquier medio a su conocimiento, haya sido o no aplicada en un caso concreto. Esta
calificacion y recomendacion pueden ser hechas por la Comision directamente al Estado (art. 41.b)
o ent los informes a que se refieren los articulos 49 y 50 de la Convencién.™’

377 Corte |DU, Responsabilidad Internacional por Expedicion y Aplicacidn de Leyes Violatorias de la Convencidn
(arts. 1 v 2 Convencion Americana sobre Dercehos Humanes). Opinidn Consultiva OC-14/94 del 9 de diciembre de
1994, Seric A No. {4, parr 36-39, reafirmado en Corle TDH, Caso Cantoral Benavides . Perd, Fondo, Sentencia de
I8 de agosto de 2000, Serie C No. 69, pérr. 176
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243, Conlteste con ello, esta Honorable Corte también expreso “[...] que la promulgacion de una
tey manifiestamente contraria a las obligaciones asumidas por un Tstado al ratificar o adherir a la
Convencion constituye una vielacion de esta ley y que, en el evento de que esa violacion afecte
derechos y libertades protegidos respecto de individuos determinados, genera responsabilidad
internacional para ¢l Fstado™378.

244, Por lo tanto, los representantes solicitan respetuosamente a esta Honorable Corle que
entienda que las mencionadas normas, vigentes en el Estado dominicano, resultan violatorias de
las obligaciones que este debe asumir bajo la Convengidn.

5.2 De la obligacién de suprimir normas que violan la Convensidn

245, Consccventemente, de acuerdo con ¢l articulo 2 de la Convencidn, ¢l Estado también tenia
la obligacién positiva de asegurarse que sus normas internas se adecuan con los principios
mencionados supra.

246, Hnefecto, esta Honorable Corte, en casos anteriores ha afirmado claramente al respecto de
gste principio que “[e¢]l articulo 2 impone una obligacion legislativa de suprimir toda norma
violatoria a la Convencion vy, en segundo tugar, porgue el criterio de lag cortes internas puede
cambiar, decidiéndose aplicar nuevamente una disposicidn que para ef ordenamienio permangce
vigente™ . En este mismo caso, la Honorable Corte ha juzgado que el Estado de Chile, que habia
aplicado ¢f Decreto Ley Mo. 2.191 de amnistia para justiftcar la fulta de investigacion y sancion de
los responsables de la gjecucidn extrajudicial del sefior Almonacid Arellano: “[Hia mcumplido
con los deberes impuestos por el articulo 2 de la Convencidn Americana, por mantener
formalmente dentro de su ordenamiento un Decreto Ley contrario a la fetra v ol espiriiu de fa

380
miza™ 0,

247, De la misma manera en ¢f prosente caso, ¢l Tistado dominicano tenia fa obligacion positiva
de suprimir las legislaciones arriba mencionadas que contravienen a la Convencidn. En efecto, ¢l
presente caso es muy similar al Case Montero Aranguren y otrog (Reten de Catia) donde
violaciones a los derechos humanos cometidas por las fuerzas armadas fueron investigadas y
sancionadas por tribunales militarcs de acucrdo a la legislacidn inderna. In este caso, csla
Honorable Corte declard: “[a} Venezuela respongsable por el incumplimicnto de la obligacion
general establecida en ¢l articuio 2 de 1a Convencidn Americana, por ne suprimir de su Jegislacion
fas disposiciones gue alribuyen a los tribunales militares competencia para investigar violaciones
de derechos humanos y por no haber desarrollado politicas tendientes a reformar el sistema
penitenciario”w. Por lo tanio, en el presente caso el Estado dominicane ha tambidn violado ¢l
articulo 2 de la Convencidn por no haber suprimido dichas legislaciones.

378 Corte 1DH, Caso Sudrez Rosero ¢ Beuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997, Seric € No. 33, pérr.
98.

379 Corle LDH., Case Almonacid Arellano v ofros Vs, Chile. lixcepeiones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Coslas. Sentencia de 26 de septicmbre de 2000, Serie C Mo, 154, parr, 121

380Corte LIVH., Case Almonacid Areliano y otros Vs, Chile, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones v
Costas. Seniencia de 20 de septicinbre de 2000, Scrie C No. 154, parr. 122,

381 Corte IDIL Caso Montero Aranguren y ofros (Retén do Catia) c. Venezucla, Hxoepeion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de § de julio de 2006, Soric C No. 150, pare. 111,
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5.3, Violacién de la obligacién de hacer uwn “control de convencionalidad” de fa
legislaciém interna pertinente

248.  En adicién, de acuerdo con la jurisprudencia interamericana al respeto, los Organos
judiciales dorsinicanos tenfan Ja obligacion de hacer un “control de convencionalidad” de la
legislacion dominicana pertinente.

249, En efecto, esta Honorable Corte indicd claramente que: “[...] es consciente que los jueces
y tribunales internos estan sujefos al imperio de la ley y, por ello, estdn obligados a aplicar las
disposiciones vigentes en el ordenamiento juridico. Pero cuando un Estado ha ratificado un
tratado internacional come la Convencién Americana, sus jueces, como parte del aparato del
Hstado, también estan sometidos a ella, lo que les obliga a velar porque los efectos de las
disposiciones de la Convencién no se vean mermadas por la aplicacion de leyes contrarias & su
objeto y fin, y que desde un inicio carecen de efectos juridicos. En otras palabras, el Poder
Judicial debe ejercer una especie de “control de convencionalidad” entre las nommas juridicas
internas que aplican en los casos concretos v la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos.
En esta tarea, el Poder Judicial debe tener en cuenia no solamente ¢} tratado, sino también la
interprefacion que del mismo ha hecho la Corte Interamericana, intérprete dltima de la
Convencién Ameticana’™*.

250.  En el presente caso, las instancias judiciales no solo faltaron a su deber de controlar la
“convencionalidad” de la legislacién dominicana y de declavarlas incompatibles con la
Convencion, pero las aplicaron para oforgar jurisdiccién a los tribunales militares on
contravencion. de la Convenciéa. Al respecto, esta Honorable Corte indicd en cases anteriores:
“[c]uando el Legislativo falla en su farca de suprimir y/o no adoptar leyes contravias a la
Convencidn Americana, el Judicial permanece vinculado al deber de garantia establecido en el
articule 1.1 de la misma v, consecuentements, debe abstenerse de aplicar cualquier normativa
contraria a ella. B! cumplimiento por parte de agentes o funcionarios del Estado de una ley
violatoria de la Convencidn produce responsabilidad internacional del Estado, vy ¢s une principio
basico de derecho de la responsabilidad internacional del Bstado, recogido en el Derecho
internacional de los Derechos Humanos, y en el sentido de que todos Bstado es internacionalmente
responsable por actos o omisiones de cualesquiera de sus poderes u drganos en violacién de los

. . , : | w s : 3
derechos internacionalmente consagrados, segin el artieulo 1.1 de la Convencién Americana™™,

251, A raiz de lo precedentemente expuesto, los representantes someten respetuosamente a esta
Honorable Corte que el Bstado violo el articulo 2 en conjuncidén con los articulos 8,25 y 1.1 de la
Convencion.

382Corte LDV, Caso Almongcid Arvellano y otros Vs, Chile. Bxcepciones Preliminarcs, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 26 de septiembre de 2006, Serie C No. 154, parr. 124. Ver también Corte LD, Caso “La
Ultirna Tentacidn de Cristo™ (Olmedo Bustos v otrog) ¢, Chile, Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 5 de
febrero de 2001, Serie C No. 73, pdrr. 87. Ver también Corte LDH., Caso La Cantuta ¢, Perd, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentoncia de 29 de noviembre de 2006, Serie C No. 162, parr. 173.

383Coste LDVH, Cavo Almonacid Arellano y otros Vs, Chile. Bxcepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia do 26 de sepliembre de 2006. Seric C No, 154, pare, 123,
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6. Violacion del articulo 24 y 1: derecho 2 un trato igualitario y sin diseriminacién

252, Como hasta el presente s¢ ha venide desarroliando, los representantes someten
respetuosamente a esta Honorable Corte, que el caso bajo andlisis se enmarca en un coniexto
generalizado de  discriminacidn  estructural que se encuentra instalado en la Repdblica
Dominicana. Todas las violaciones enumeradas anteriormenie no son hechos aistados sino que se
encuentran en un contexto global de maltrato v discriminacion sistematica recibido por los
cindadanos haitianos por parlc de los agentes del Tistado dominicano. Por lo tanio, los
representantes entiende que corresponde interpretar las violaciones anteriores en conjuncidn con
las violaciones de los articulos 1.1 v 24 de la Convencidn descritas infra.

253.  La prohibicion de la discriminacion y el derecho al trato igualitario estan previstos en ¢l
articuto 1 que prevé que “Los Estados Partes en esta Convencidn se comprometen a respetar los
dercchos y libertades reconocidos en ella y a garantizar su tibre y pleno gjercicio a toda persona
gue esté sujeta a su jurisdiccibn, sin discriminacién alguna por motivos de raza, color, sexo,
idigma, religidn, opiniones politicas o de cualguier odra fndele, origen nacional o social, posicion
scondmica, nacimiento o cualquier otra condicion social”.

254.  Paralelamente el articulo 24 prevé que “Todas las personas son igusles ante la ley. Un
consecuencia, tienen derecho, sin discrniminacidn, a igual proleceion de laley”.

255, Conforme a las oblgaciones asumidas hibremente por el fstado domanicano, en su
condicion de Bstado milombre de 1o OFA vy on raxdn de o ratificacion de los principales
instrumentos del SIDH, al mismo Ie estd prohibida toda forma de discriminacidn. En cste sentido
L.a Honorable Corte ha sostenido que “[I]a no discriminacion, junto con la igualdad ante la ley v fa
igual proteccidon de la ley a favor de todas las persenas, son elementos constitubivos de un
principio basico y general relacionado con la proteceién de los derechos humanos® .

256.  Los derechos a la igualdad v a la no discriminacién, han sido erogados en el SIDH como
principios nuclearcs en maleria de derechos de personas migranies, cuyo respeto por parie de los
Istados, condicionsa a la satisfaccion de todos los demdas derechos humanos. Ambos derechos han
sido consagrados come normas de jus cogens internacional, entendidndose por cllo que son
“...aplicablels] a todo Hetado, independientemenie de que sea parle o no en determinado {ratado
internacional, vy genera efectes con tespecto a terceros, inclusive a particulares (..) puesio que
sobre &l descansa todo el andamiaje juridico del orden piblico nacional ¢ internacional,..”, de

5 - - -~ ) § y | 4 . 3 . s 49385
manera que se frata de “un principio fundamental que permea todo el ordenamiento juridico™™.

B Corte L., Condicién Juridica v Devechos de los Migrantes Indvcumentados (Convencion Americana sobre
Derechos Humanos) Opinion consultativa GC-18/03 del 17 de septicmbre doe 2003, Serie A No. 18, parr 83,

5 Cortle L1, Caso Jesus Tranguiling Velez Loor V5. Panamd. lixcepciones Preliminares, Fondo, Reparacioncs y
Costas. Sentencia de 23 de voviembre de 2010,pdrr. 248, Corte LD OC-18/03, pdres. 106y 101,
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257, Vale recordar gue los Estados, como miembros de la comunidad internacional, deben

c,umpiiz sus obligaciones sin discriminacion, es el sentido intrinseco de la proteceion igualitaria de
386 - . , :

la ley™, que regula “directamente de la unidad de naturaleza del género humano v ¢s inseparable

de la chgmdd.d esencial de la persona™®’.

258,  El derecho a la igualdad v a 1a no discriminacion se encuentra en la mayoria de los tfratados
internacionales de derechos huraanos. Por ¢jemplo, los articulos 2 y 26 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos consagran el derecho a la igualdad y no diseriminacion al tiempo que
el derecho a igual proteccidn ante la ley. En relacion Comité de derechos humanos afirmé que “El
Derecho a la igualdad ante los tribunales y las Cortes de Justicia, como el derecho a un proceso
equitable es un elemento clave de la proteccion de fos derechos humanos y constituye un modo de
proceder para preservar la superioridad del derecho™™®. Por su parte, el Comité para la
Fliminacion de [a Discriminacién Racial ba reiterado esta afirmacién en referencia a la no
discriminacion, ajustado a la igualdad ante la ley v la proteccion igual de la ley, “constituye un
principio de base en la proteccién de los derechos humanos™”,

259, Concurrentemente, ¢l Comité de derechos humanos ha afirmado que: “Los Estados Partes
deben velar porque se garanticen los derechos reconocidos en el Pacto “a todos los individuos que
se encuentren en su territorio y estén sujetos a su jurisdiceidon” [...]. En general, los derechos
reconocidos en el Paclo son aplicables a {odas las personas, independientemente de la
reciprocidad, e independientemente de su nacionalidad o de que sean apatridas. [...JEl Pacto
otorga plena proteccion a los extranjeros respecto de los derechos en él garantizados y sus
disposiciones deben ser respetadas por los Estados Partes en su legislacién v en la practica, segin
proceda. [...] Los extranjeros tienen derecho a la proteccién de la ley en pie de igualdad. No debe
haber discriminacién entre extranjeros y nacionales en la aplicaciéon de estos derechos. Estos
derechos de los extranjeros qucddran restringidos s6lo por Jas limitaciones que puedan imponerse
legalmente con arreglo al Pacto™

260.  La Asamblea General de las Naciones Unidas también considerd la necesidad de que todos
los Estados protegen plenamente los derechos fundamentales reconocidos universalmente a los

M Corte LK., Condicion Juridica y Derechos de los Migrantey Indocumentados (Convencion Americana sobre
Derechos Humanos) Opinion consultativa OC-18/03 del 17 de septiembre de 2003, Serie A No, 18, patr. 106
T Condicion Juridica y Devechos Humanos del Nifio (Convencién Americana sobre Dercchos Hlumanos). Opinion
consultativa OC-17/02 del 28 de aposto de 2002, Seric A No. 17, pim. 45, Propuesta de modificacicn a la
Constitucién Politica de Costa Rica velacionada con la naturalizacidn. Opinidn consultativa OC-4/84 del 19 de enero
de 1984, Seric A No. 4, pérr. 55,
** Naciones Unidas, Comité de Derechos Humanos, Observacién General N® 32 (23 de agosto de 2007) sobre el
derecho a lu jgualidad anie la loy (articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Humanos Civiles y Politicos),
dprobadd por ¢l Comité en su 90c periedo de sesiones 2007), CCPR/C/GC/32, 2007, parr. 2

* Naciones Unidas, Comité de Derechos Humanos, Obgervacidn general N° 14 (1984) sobre el derecho a la vida
(articulo 6 def Pacto Internacional de Dercchos Civiles v Politicos), aprobada por ef Comité en su 23¢ periodo de
sesiones (1984)), UN. Doc. HRIGEN/1/Rev.7 at 158 (1984).
"% Naciones Unidas, Comité de Derechos Humanos, Obgervacion General N® 15 (11 de abril de 1986) sobre la
situacién de los extranjeros con ameglo al Pacto (Pacto Internacional de Berechos Humanos Civiles y Politicos),
aprobada por el Comité eh su 27¢ periedo do sesiones (1986}, UN. Troc. HRIGEN//Rev.7 at 159 (1980), pdrrs L4 y
7.
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migranies, sin consideracién de su estatus juridico, v de acuerdo a un tratamiento humano,
principalmente en lo que concierne a la agistencia y a la proteccion®™’.

261, Dsta misma Honorable Corle ha establecido, que ios migrantes se¢ encuentran en una
situacion de vulnerabilidad que se presenta en un contexto historico que difiere a cada Estado, y
que es mantenido por la situacidn de jure (desigualdades ante la ley entre nacionales v exiranjeros)
o de facto (por las desigualdades estructurales) 2, Blo puede tener una notable incidencia en ol
acceso a los recursos pablicos o administrativos. Asimismo reconocid que un proceso legal es un
derecho que debe estar garantizado a toda persona independientemente de su estatus migratorio®””,

6.1, Diseriminacidn y contexto general de racismo

262,  Los representantes han considerado la necesidad de hacer mencidn de la importancia de
eslog derechos-principios del orden piblico mternacional, puesio gue en ¢l caso bajo andlisis, se
evidencia el pleno desinterds del Fstado dominicano por combatir la discriminacion a las personag
haitianas v con esto, la consecuente violacidn de sus derechos humanos, pussto que el mismo
conirasta notoriamenie con las obligaciones infernacionalmente asumidas.

263.  Consideramos asimismo, que ha sido inn extenso demostrado que la discriminacién v la
xenolobia son fendmenes instalados en Republica Dominicana desde hace cienlos de afios v que
ttenen como principales victimas a las personas de nacionalidad haitiana, que tras la
discriminacion y ¢l trato desigual fremte a la ley, ven subordinados sus derechos humanos a fa
voluniad de las autoridades administrativas dominicanas.

264, Tsta Honorable Corte, en ¢f Caso de las Niflas Yean y Bosico, ya establecid como hecho
probado la oxistencia de un ambiente generalizado de discrimingcion hacia log llaitisnos y sus
descendicntes en la Repiiblica Dominicana para la época pertinente al caso sub judicie®”. Los
representantes someten respetuosamente que dicho hecho también debe ser considerado como
probado para [ines del presente litigio,

265, Cabe enfatizar que, calilicando asi dicha situacidn, la Corte se fundd en el Informe
Naciona! de Desarrolle Humano de 2005 scobre la Repdblica Dominicana preducido por el
Programa de las Naciones Unidas para ¢l Desarrollo (PNUDY), que enuncid que "|...] la mayoria
[de los Haitianos] estd indocumentada y debe enfrentarse a una actitud politica y social
generalmente hostil, sin posibilidad de asistencia legal y con limitado acceso a servicios de salud,
sanidad y educacién, que incluye a los hijos de los haitianos nacides en el paig”395. liste mismo

M Asamblea General de las Naciones Unidas, Resolucién A/RES/S4/166 sobre “Protoccion de log migrantes” do 24
de febrero de 2000.

W Corte 1LD.HL, Condicion Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentacdos (Convencion Americana sobre
Derechos Humanos) Opinion consultativa GC-18/03 del 17 de septicmbre de 2003, Seric A No. 18, parr. 2,

Weorle 114, Condicidn Juridica y Derechos de los Migranies indocumeniados (Convencion Americana sobre
Dercchos Humanos) Opinion consultativa OC-18/03 del |7 de septietabre de 2003, Serie A No., 18, parr. 121,

394 Corte IDH. Caso de las Nifias Yean y Bosico c. Repabiica Dominicana. Ixcepeiones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de § de septiembre de 2005, Serie € No. 130, par. 109 y siguicntos,

393 Naciones Unidas, Programa de las Naciones Unidas para ol Desarrolio, Oficira de Desarrolio Hunumo de la
Repiblica Pominicana, Informe Nacional de Desarrolio Humane 2005 - Hagla una msorsion mundial incluyente y
renovada, pag. 121, Corte DU, Caso de las Nifias Yean y Besico ¢ Repiblica Dominicana. Iixcepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Cosias. Sentencia de 8 de sepliembre de 2005. Sevie C No. 134,
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informe también concluyé que "los inmigrantes haitianos y sus descendientes se encueniran
sometidos a una friple exclusion: exchusion socioeconémica, exclusion por el modo de vida y
exclusion sociopolitica"396.

266. La Corte interamericana so refirid también397 a un informe de la Comision de Derechos
Humanos de las Naciones Unidas publicado en 2003 que concluy6é que "[1]a cuestion del racismeo
{...] a veces se manifiesta entre los propios dominicanos, pero sobre todo es patente frente a los
haitianos o personas de origen haitiano cuya[s] familia[s] algunas veces estain] establecidals]
desde varias generaciones, y que contintan fuyendo™398,

267.  Este ambiente generalizado de discriminacion bacia los Haitianos y sus descendientes en la
Repiblica Dominicana va fue documentado por parte de multiples organizaciones internacionales
y no gubernamentales que han denunciado ¢l trato no igualitario y la discriminacidén de las
autoridades dominicanas contra los Haitianos y los Dominicanos de origen haitiano en su
territorio.

268. Por cjemplo, en su informe de 2008 sobre los derechos humanos ¢n Republica
Dominicana, Amnistia Internacional describié el racismo, la diseriminacién racial general y
formas conexas de intolerancia conira trabajadores migrantes hajtianos™”. Amnistia Internacional
también realizé un informe entero sobre la sitnacién de los Haitianos migrantes en Republica
Dominicana en lo cual concluyd que “[1]a discriminacidn por origen éinico, idioma vy nacionalidad
es una realidad para muchos trabajadores migrantes haitianos y dominicanos de ascendencia
haitiana (dominico-haitianos) que viven en la Repiblica Dominicana. Las victimas cuyos casos
han llegado a oidos de Amnistia Internacional son casi siempre trabajadores migrantes en situacion
irregular ¢ indocumentada, pero también hay ciudadanos dominicanos de ascendencia haitiana,

incluyendo menores™ .

269, La presente masacre se compara a otros tantos casos de matanzas y ejecuciones
extrajudiciales contra Haitianos, scan documentados o indocumentados, en la Repiblica
Dominicana y particularmente cerca de la frontera. Lo que sucedio a las victimas de la presente
denuncia no es un hecho aislado. Desaforfunadamente abusos de este tipo son moneda corriente.
Se pueden enumerar, 2 modo de ¢jemplo, algunas de las personas afectadas por la brutalidad de la
policia o de las fuerzas armadas: BErisca Edouard, junio de 2000; Jeannot Succés, 13 de agosto de
2000, Ednor Pierre, el 7 noviembre de 2000; Abdon Doresca, el 15 de enero de 2002, Celisse
Blanco, el 20 0 21 de febrevo de 2002; Homito Sechi, ¢l 13 de marzo de 2002; entre ofros. Mas
precisamente, ¢l 16 do marzo de 2001, Elie Jean Baptiste, un Haitiano de veinticuatro afios, fue

396 Naciones Unidas, Programa de fas Nactones Unidas para el Desarrollo, Oficina de Desarrolio Humano de la
Repiblica Dominicana, Taforme Nacional de Desarrallo Flumano 2005 - Hacia una insercidn mundial inclyyente y
renovada, p. 141, citado en Corle IDH. Cago de las Nifias Yean y Bosico ¢. Repiiblica Dominicana. Excepeiones
Preliminares, Fonde, Reparaciones v Costas, Sentencia de 8 de septiembre de 2005, Serie C No. 130,

397 Corte IDH. Caso de lag Nifias Yean v Bosice ¢, Repiblica Dominicana. Bxcepeiones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Seotencia de 8 de septiembre de 2005, Seric €' Ne. 130, parr. 170.

398Naciones Unidas, Comision de Derechos Humanos, “Los derechos humanos y la oxirema pobreza”, Informe
presenfado por fa experta independiente encargada de fa cuestidn de fos derechos humanos v la extrema pobreza, Sra,
A M. Lizin, de conformidad con la resolucion 2002/30 de la Comisidn de Derechos Humanos. Adicion: Misidn en la
Repiblica Dominicana. UN Doc, BACN.4/2003/52/Add 1, pir. &

399 Amnistia Internacional, “Reptiblica Diominicana Informe 2008: derechog humanos en Repiblica Dominicana”,
400 Amnistia Intomacional, “Vidas en transito: la dificil situacion de la poblacion migrante haitiana v de la poblacién
dominicana de ascendencia haitiana”, 21 de marzo 2007, p, 1,
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gjecutado por un militar cerca de fa frontera™'. La misma situacién se ocurrid ¢l 26 de noviembre
de 2000, cuando Dicuseul Siméat, un Haitiano de treinta y cinco aitos fue asesinado por un militar
dominicano®®. Bl 16 de encro de 2001, un camién que transportaba a Haitianos fue ameirallado
por miembros de las fuerzas armadas dominicanas. Este suceso, conocido como "el matanza de

Las Coabas", causd la muerte de los Haitianos Théodore Alexandre y Telyi jean™®.

276. [n atencidn al conjunto de log elementos anteriormente presentados, los representantes
someten respetuosamente anie esta Honorable Corte, que, como o hizo en el Caso de las Nifiag
Yean y Bosico, considere como hecho probado la existencia de un ambiente generalizado de
discriminacion hacia los Haitianos y sus descendientes en la Repablica Dominicana para la época

. . . oA404
pertinente al ¢caso sub judicie™.

271. Sin perjuicio de que con lo hasta aqui desarrollado se logre probar fa situacidn de
diserimimacién estructural que ha regido el actuar de los funcionarios dominicanos para determinar
la guerte de las victimas baitianas, es dable inferir que muchos de los elementos que nos
permitirian. probar la actitud hostil del Estado dominicano en perjuicio de las personas de
nacionalidad haitiana, no se encuentran al alcance de log representantes para lograr probar
acabadamente todos los aspectos de la discriminacion, el racismo, la xenotobia v el tratamicnto al
margen de la ey que reciben las victimas, puesto que ha existido fambién una actitud
notoriamente orientada hacia la total climinacion de los elementos de prueba.

272, Iin relacion con lo expuesto, log representantes someten respefuosamente ante osla
Honorable Corte, que el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, ha reconocido la dificultad de
demostrar casos de perjuicio racial, 81 no se invierte la carga de la prucha en ¢l marco del proceso
internacional*®, Igualmente destacd que en casos de esta naturaleza, puede comprobarse un hecho
por “la coexistencia de deducclones suficicniemente sélidas, claras y congruenies o de
presunciones de hechos stmilares que sean irrefutables”  Finalmente of Tribunal puso de
inanificsio la relacion wlrinseca “de tos hechos def caso, la najuraleza del argumento y ef derecho
en riesgo”, con la distribucion de la carga de 1a prucha necesaria para lleger 2 una conclusion
determinada. Por lo anterior, los representantes solicitan respetuosamente a esta Honorable Corte,
sin periuicio de valorar la prueba oftecida, tenga en consideracion la oportunidad de consagrar la
necesidad de inverlir la carga de la prueba por la naturaleza de {os hechos alegados.

273, Considerando la existencia de un contexto generahizado de discriminacién hacia los
Haitianos y sus descendienies en la Repiblica Dominicana para la época pertinente al caso sub
judicic, los representantes sostienen respetuosamente ante esia Honorable Corte, que el tiroteco

401 « Un baitien de 24 any tué vendredi dernier dans la zone frontadicre par un militsire downinicaio », ffohaiticom,
17 de marzo 2001

402 « Jour des dreits de Thorame: A Jimani des prétres catholiques demandent justice pour Dicugeul Simdéat »,
Infohaiti.com, 10 de diciembre 2000

403 « Une patrouilic do Parmdée dominicaine a mitraillé un nouveau camion fransportant des sang papiers haitiens »,
Infohaiti.com, 19 de enero 2001, En adicién, hay que notar que ¢f 11 de junio de 1997, los Haitianos Blysée Borgélia y
Odanis Picrre fucron asesinados por ilitares dominicanes cuando estaban intentando atravesar la frontera, Ver
« Deux hattiens tuds en deux jours & Dajabon », Le Nowvelliste, no 35 257, 13 al 15 de junio 1997,

404 Corte IDH, Caso de¢ las Nifiag Yean v Bosico o. RepOblica Dominicana, [xcepeiones Prefiminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de sepliembre de 2005, Serie C No. 130, pérr, 109 v siguienics. '
% it Fur Court HR, DU, and Others v. The Crech Repubiic (Application ne. 5735/00), Judgment of 13 November
2007, parr, 179
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infciado en ataque al camidn que twansportaba a las victimas, fue motivade con el pleno
conocimiento de que alli se estaban transportando personag haitianas. Bsto se demuesira ademads
con el trato que, luego del derribamiento del camidn, dieren a las personas sobrevivientes que
intentaron huir. Finalmente, se demuestra también, con los miltiples documentos elaborados por
funcionarios del Estado y ofrecidos por este mismo como prucha, en los que se indicaba que se
trataba de “ilegales” haitianos, como si la situacidén de irregularidad migratoria determinara per se
un estatus criminal,

274, Las victimas hattianas sobrevivientes a la masacre de Guayubin, fueron colocadas en el
Hmbo juridico al cual ha hecho mencion esta Honorable Corte en maltiples oportunidade 106
desde ese espacio al parccer reservado a personas migranies, las victimas han sido objeto de una
expulsion colectiva sumarisima, sin que se pudiera objetar la decision de las autoridades
administrativas ante autoridades judiciales competentes. Desde aili, por oposicidn a la presuncion
de inocencia, se les ha colocado en un estado de presuncion de sospecha, lo cual es equiparable a
un estado de excepcidn extralegal, que subordina groseramente los derechos humanos y extrema la
vuinerabilidad de personas que se encuentran, indiscutiblemente, sujetas a la discrecionalidad de
un Estado que las entiende inferiores. Por tanto vale aqui recordar, que el considerar inferior a un
arupo, vulnera fa nocidn de igualdad propia de la naturaleza bumana v les excluye del goce de
derechos fundamentales®’

275. La Honorable Corte ba manifestado que “[...] el deber de respetar y garantizar el
principio de la igualdad ante la ley v no diseriminacion es independiente del estatus migratorio de
una persona en un Estado. Es decir, los Estados tienen la obligacién de garantizar este principio
fundamental a sus cindadanog y a toda persona extranjera que se encuentre en su territorio, sin
d.isoriminai:(i)gm alguna por su estancia regular o irregular, su nacionalidad, raza, género o cualquier
ofra causa.

6.2. Garantias judiciales y expulsiones masivas

276. Tal como probado anteriormente, la expulsidn de las victimas constituyo un expulsion
colectiva, en un contexto generalizado de expulsiones colectivas.

277, En adicién, dicha cxpulsion se inscribe dentro de un contexto generalizado de
deportaciones masivas y de viclaciones sistematicas del derecho a lag garantias judiciales v 2 la
proteccion judicial de personas de personas de origen o ascendencia haitiana.

W6 e Corte IDH, Caso Jestis Tranguilino Vélez Loor Vs, Panama. Corte LDH., Caso de las Nifias Yean y Bosico
Vs. Republica Dominicana. Bxcepeiones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Seatencia de 8 de septicmbre
do 2005, Seric C No. 130,

1 CIDH, Informe Sobre Tervorismoe y Derechos Humanos, 22 de octubre de 2002, OEA/Ser.L/VALLL6, pérr, 336,
Corte 1.I0H OC-4/84, Tnforme N° 51/01, Fondo, Caso 9903 Rafael Fesrer-Mazorrs v ofros — stados Unidos de
América, emitido por la Comigidn Interamericana ¢l 4 de abril de 2001,

8 Corte LD.H., Caso de las Nifias Yean y Bosico Vs, Repuiblica Dominicana. Bxcepeiones Preliminares, Fondo,
Reparacioncs y Costas, Sentencia de 8 do septiembre de 2005, Sorie C No. 130, parr. 155. Corte LDH., Condicidn
Juridica y Devechos de los Migrantes Indocumentados, Opinién Consultiva QC-18/03, pdrr. 119 (Septiembre 17 de
2003)
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278. En efecto, cabe enfatizar que el Comité para la Eliminacién de la Discriminacion
Racial de las Naciones Unidas (CERD) también se preocupd de la informacion recibida sobre la
discriminacién racial en el acceso a lugares, scrvicios o instalaciones plblicas con las personas
perleneciente a las minorias étoicas™. Lo representantes someten respetuosamente o esta
Honorable Corle gue esta situacion incluye también la dificuliad de recurrir a los tribunales v al
sistema de justicia en general.

279. En efecto, ¢l Comité de derechos humanos de las Naciones Unidas, en sus
observaciones finales de 2001, menciond su preocupacion por las continuadas informaciones
sobre deportaciones masivas de Faitianos (documentados o indocumentados) sin recurso 4

; 410
garantias procesales™ .

280, Dichas informaciones coinciden con las presentadas por Amnistfa Internacional quien
denunci® en 2007 que entre 20.000 y 30.000 migrantes haitianos son expulsados de fa Repiublica
Dominicana cada afio sélo por el color de su piel. No tienen fa oportunidad de tener acceso a un
recurso legal para impugnar la decision, asi que estas expulsiones wvulneran ¢l derecho
internacional de los derechos humanos®'.

281, Bsta situacion es tan preocupante que, en su Recomendacion general N° 30 (2004) sobre
{os no ciudadanos, el Comiié para la Bliminacidn de la Discriminacién Racial de las Naciones
Unidas CERD ha recomendado que la Replblica Dominicana procure que las leyes relativas a la
deportacién no discriminen, por su objetivo o sus efectos, a fos no ciudadanos por motivos de
raza, color u origen étnico o nacional’® Tal como indicado anteriormente, ¢f Comité ha
recomendado también que ¢l Estado garantice que los no ciudadanos no scan objeto de
expulsiones colectivas, sin tomar en cuenta las circunstancias personales de cada una de las
personas afcotadas™™. I Comild lambién menciond la necesidad que los no ciudadanos iengan
iguaidad de acceso a recursos efectivos, incluyendo el derecho a impugnar drdencs de expulsion y
que se les pormifa interponer ¢s08 recursos cfectivamente™®. Los representanios someten que las
autoridades dominicanas no respeian csas recomendaciones, especialmente hacia los no
ciudadanos de origen haitiano, tal como ilustrado en el presente caso.

409Naciones UUnidas, Observaciones finales del Comitd para la Eliminacién de fa Discriminacidn Racial, Repiblica
Dewminicana, CERID/C/DOM/CO/N2, 16 de mayo de 2008, paging 3, parrafo 12, Anexo 5 del Informe de fondo 174710
de fa CIDH.

410 Comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, Hxamen de log informes presentados por los [stados
partes de conformidad con ol articuio 44 del Pacte. CCPR/CO/TU/DOM. 26 de gbril de 2001, pigina 4, pacralo 16,
Ancxe 4 del Informe de fondo 174/10 de la CIDHL

411 Armnistia Intetnacional, “Repibliva Dominicana: Los migrantes haitianos ven negados sus derechos”, AMR
27/00372007, 21 marzo 2007.

412 Naciones Unidas, Obscrvacionas {inales del Comité para la Eliminacion de fa Discriminacion Racial, Replblica
Dominicana, CERD/C/NOM/CO/NZ, 16 de mayo de 2008, pagina 3, parrato 13, Anexo 5 dol Informe de fondo 174/10
de la CIDH.

413 Naciones Unidas, Observacionos finaies del Comité para la Gliminacidn de la Discriminacién Racial, Ropdblica
Dominicana, CHRD/C/DOMICON?2, 16 de mayo de 2008 pagina 4, parrafo 13 b, Anexo 3 del Informe de fondo
174/10 de la CHDUL

414Naciones Unidas, Observaciones finales del Comité para fa Iliminacidn de la Discriminacion Racial, Repblica
Domintcana, CERD/C/DOM/CO/M2, 16 de mayo de 2008 pagina 4, parafo 13 d, Anexo 5 del {nforme de fondo
174/10 de 1a CIDHL
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282, En realidad, las irregularidades en el trato y proceso de expulsiones de Haitianos ya
fueron admitidas por las autoridades dominicanas. Por e¢jemplo, ¢l Presidente de la Repablica
Dominicana, admitié piblicamente durante un seminario sobre politica de inmigracion celebrado
el 23 de junio de 2005 que las expulsiones colectivas de haitianos se llevaban 4 cabo “en forma
abusiva ¢ inhumana”. También afirméd: “Hemos carecido historicamente en nuestro pais de una
politica migratoria justa y humana con respecto a Haiti”, y afiadid: “Yo mismo me resiento cuando
veo que lo que hacemos tradicionalmente son repatriaciones masivas que, ciertamente, si violan
los derechos humanos de los haitianos, y no podemos permitir que transmitamos una imagen
internacional de que violamos lfos derechos humanos de nuestros hermanos de la Reptblica de
Haiti ""'°. Los representantes consideran que dicha declaracién oficial del Jefe del Estado
dominicano debe ser considerada comeo una admisién por parte del Estado y que, por lo fanto, no
existe controversia entre los representantes y el Estado sobre este elemento del presente hitigio.
"8 1 o8 representantes piden entonces respetosamente a esta Honorable Corte que considere
dicho elemento como probado.

6.3. Brutalidad policial ¢ impunidad

283. Otro problema al respecto de la discriminacién racial y del trato igualitario con los
Haitianos y las personas de origen haitiano en Repiblica Dominicana es que los actos de vielencia
que les afectan son generalmente imputables a los agentes del Ustado. En efecto, algunos cuerpos
oficiales, la policia v las fuerzas armadas recurren con frecuencia a la violencia y al uso
desproporcionado de fa fuerza contra los migranies haitianos.

284. La prensa nacional relsia con frecuencia hechos relativos a la brutalidad y al uso
inapropiado de la fuerza por la policia y log militares. Se ha relatado, por ejemplo, lag palabras del
Ministro de las fuerzas armadas al efecto que habrd tiros y usos de la fuerza cada vez que la
frontera serd violada®'”. Los periodistas de la region también denuncian la discriminacion y la
violencia perpetradas por la policia nacional contra los Haitianos y personas de ascendencia
haitiana, v las constantes violaciones de sus derechos humanos*'®,

285, Muchas instancias infernacionales de defensa de los derechos humanos publican
informaciones sobre homicidios y maltratog cometidos por las fuerzas de seguridad en Republica

415 Ver al rospecto Ampistia Internacional, “Vidas en transito: la dificil sifuacién de la poblacion migrante haitiana y
de la poblacidn dominicana de ascondencia haitiana”, 21 de marzo 2007, paging 15, referiendose a Leonel Ferndnder,
“La comunidad internacional debe ayadar a Haitf”, Senvinario presentacion de priovidades de la Zona fronteriza de la
Reptblica Dominicana, Reviste Dominicana de Polftica exterior, Afio I, Nim. 1, Noviembre 2005-Enero 2006, pag.
69 y a Listin Diario, “Fernandez admite maliratos en repatriaciones haitianos”, 24 de junio de 2005,

A1& Ver al respecio Amnistia Internacional, “Vidas en transito: la dificil situacion de la poblacidn migrante haitiana y
de la poblacién dominicana de ascendencia haltiana”, 21 de marzo 2007, pagina 15, referiendose a Loonel Ferndndez,
“La comunidad intermacional debe ayudar a Haiti”, Seminario presentacion de prioridades do la Zona fronteriza de la
Reptiblica Dominicana, Revisia Dominicana de Politica exterior, Aflo [, Nam. 1,Noviembre 2005-Encro 2006, pég.
6% y a Listin Diario, “Fernander admitc maltratos en repatriaciones haitianos”, 24 de junio de 2003.

417 “Chague Tois qu'un ordre d'aredter n’est pas obél, i y aura deg tirs, selon Sofo Jimenez”, Infohaiti.com, 21 de
encro 2001 Anexo.

418 “Dominican troops kill six Haitians, one Dominican during car chase”, Jowrnal le Matin, 22-23 de junio 2000,
{ver ancxo 38) v « La situation des haitiens en République dominicaine devant la Conr interaméricaine des droits
humaing », Journal Heili Progrés, vol. 18, n0.21, 9 al 15 de agosto 2000, Ancxo.
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Dominicana, incluso hacia Haitianos, Fl Comilé de Derechos Humanos de las Naciones Unidas,
¢n sus observaciones finales de 2001, menciona que duranie el afio 2000, hubo 229 muertes
violentas a manos de la Policia Nacional, de las fuerzas armadas o de la Direccién Nacional para
el Control de Drogasdw. Bl mismo Comité estd preocupado por las numerosas egjecuciones
extrajudiciales resultando de un uso excesivo de la fuerza, y del hecho de que {os agentes del
Estado gocen de una aparente impunidad. En efecto, las agresiones racistas y los homicidios
tlegitimos son raramente investigados v es muy escaso que los responsables tengan que dar cuenta
de sus actos. "La impunidad por los abusos poticiales v la completa falla de rendicion de cuentas
en los sistemas de seguridad y justicla [continGan] siendo la norma". En el clima general
descrito mas arriba, no resulta sorprendente que 1os micmbros de las fuerzas armadas implicados
en el presente caso siguen immpunes de sus abusos.

6.4, Una ley interna discriminatoria

286. En adicidn, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte, que el
caso bajo andlisis se enmarca en un contexto generalizado de discriminacién estructural que se
concretiza en la ley interna.

287. En efecto, aungue fa Constitucidn Politica de fa Republica Dominicana de 2002™
garantice por el arcticulo 8 algunos derechos humanos a toda “persona humana”, mcluyendo el
derecho a la vida, 2 la integridad persona, a la libertad y a algunas garantias judiciales, y aun que
indica que la “ley esta igual para todos”, los representantes someten respetuosamente a csia
Honorable Corte que, en Repiblica Dominicana, el concepto de “persona” tal como entendido por
parte de los agentes del Istado, incluso por los oficiales de las fuecrzas armadas y del poder
judicial, excluye toda persona de origen haitiana.

288. El racismo y ta discriminacion con respecto a los Haitianos son tan presentes dentro del
discurso de las autoridades piblicas que tnvializan el problema. Por cjemplo, ¢l Comité para la
Fliminacion de la Discriminacién Racial de las Naciones Unidas (CERD) nold con preocupacion,
en sus observaciones {inales de 2008 sobre la Replblica Dominicana, la utilizacidn de expresiones
como "pureza racial” y caracteristicas gendticas” por las autoridades para describir la
composicién de la poblacién o los distintos grupos éinicos en su territorio™”. Fsta ilustracién nos
permite entender el olima de racismo mantenido por las autoridades en Repablice Dominicana
hacia log haitianos.

419 Veor Comité de Drerechos Humanos de las Naciones Unidas. Examen de los infortnes presentados por los Estados
partes de conformidad con ef articulo 40 del Pacte. CCPR/CO/TUIOM. 26 de abrit de 2001, pagina 2, parralo §,
Ancxo 4 del Inforine de fondo 174/10 de la CIDH. Ver también Amnistia Internacional, “Repablica Dominicana
Informe 2007: dercchos humanos en Repiblica Dominicana”, Anexo.

420 Amnistia Internacional, “Repiblica Dominicana Informe 2008: derechos humanos en Repiblica Dominicana”,
Anexa.

1 yotada y proclamada por la Asamblea Naciona, el 25 de julio do 2002

422 Naciones Enidas, Observaciones finales del Comité para la Eliminacion de la Discriminacitn Racial, Repablica
Deminicana, CERD/C/DOM/COM 2, 16 de mayo de 2008, p. 2, parralo 8, Anexo § del Informe de fondo 174710 de 1a
CIDH.
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289. Dado el contexto generalizado de racismo anteriormente probado, los representantes
somefen respetuosamente a esta Honorable Corfe que aunque la Constitucion Politica de la
Republica Dominicana parece formalmente aplicarse de manera igualitaria a todas personas, esta
formalidad constituye una ficcién o un concepto artificial que nunca se aplica en la realidad.

290, Si el derecho a la igualdad y a la no discriminacién f{uera realmenic un concepto
realizable, que va alld de la palabra escrita, la comunidad internacional, a través de las acciones
repetidas del Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD)*?, de la Comisién de
Derechos Humanos de las Naciones Unidasd24, del Comité para la Bliminacién de Ia
Discriminacion Racial de las Naciones Unidas (CERD)@S, del Comité de derechos humanos de las
Naciones Unidas™®, del Relator Especial sobre las formas contempordneas de racismo,
discriminacion racial, xenofobia y formas conexas de intolerancia, y de la Experta independiente
sobre cuestiones de las minorias™, no tendria que expresar, dec manera recurrente, su grave
preocupacion por la situacion persistente de racismo estructural en Reptblica Dominicana,
particularmente en perjuicio de personas de origen haitiano.

291. Por lo tanto, los representantes solicitan respetuosamente a esta Honorable Corte que
declare que la Constitucién Politica de la Replblica Dominicana de 2002 es de facto
diseriminatoria, en contravencion a la Convencion americana.

292. Teniendo en cuenta o que precede, es claro que en la Repablica Dominicana no se
trata a todos los extranjeros por igual sino que, por el contrario, existe una evidente actitud
denigratoria hacia las personas haitianas. En ¢l presente caso, los representantes sostienen que el
Estado viold los derechos a la igualdad y no discriminacion, articulo 24 v 1.1 de la Convencién
Americana en perjuicio de todas las victimas enumeradas ut supra.

¥ Nagiones Unidas, Programa de lag Naciones Unidas para el Desarrollo, Oficina de Desarrolle Fumano de la
Repablica Dominicana, Informe Nacional de Desarrollo Humano 2045 — Hacla una insercion mundial incluyente v
renovada, pdg. 121, Corte IDH. Caso de las Nifias Yean y Bosico ¢. Replblica Dominicana. Exocepeiones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de septiembre de 2005. Serie C No. 130.

424Naciones Unidas, Comisién de Derechos Homanos, “Los derechos humanos v fa extrema pobreza”, Informe
presentado por Iz experta independiente encargada de la eucstién de los derechos humanaos v la extrema pobreza, Sra,
AL M. Lizin, de conformidad con a resclucion 2002/30 de la Comigion de Derechos Flumanos. Adicion: Misién en fa
Republica Dominicana. UN Doe. B/CN,4/2003/52/Add. 1, pir, 8,

425Nactones Unidas, Obsorvaciones finales del Comité para la Bliminacién de la Digeriminacion Racial, Repubtica
Dominicana, CERD/C/DOM/CO/2, 16 de mayo de 2008, pagina 3, parrafo 12, Anexo 5 def Informe de fondo 174/10
de la CIDH.

426 Comit¢ de Dorechos Fumanos do lag Naciones Unidas. Lxamen de los informes presentados por los Hstados
partes de conformidad con el articulo 40 del Pacto. CCPR/CO/T1/DOM. 26 de abril de 2001, pigina 4, parrafo 16,
Anecxo 4 del Informe de fonde 174/10 de la CHHL

T Conscjo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas. Informe del Relator Especial sobre las formas
contempordneas do racigmo, discriminacion racial, xenofobia y formag conexas de intolerancia, Doudou Digne, v de la
experta independiente sobre cucstiones de las minorias, Gay McDougall, A/HRC/T/19/Add 5, A/FRC/T/23/Add. 3. 18
de marzo de 2008, p. 79 Anexo 7 del Informe de fonde 174/10 de fa CIDH.
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7. Violacidr del derecho al reconocimiento 2 la personalidad juridica.

293.  La Convencién Amecricana consagra en su articulo 3 que “toda persona tiene derecho al
reconocimiento de su personalidad juridica”

294, Precedentemente, el articulo 1 dispone: “l. Los fistados Parles cn esta convencidn sc
comprometen a respetar {os derechos y libertades reconocidos cn ella y a garantizar su libre y
pleno cjercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdiccidn, sin discriminacion alguna por
motivos de raza, color, sexo, idioma, religidn, opiniones politicas o de cualquier otra indole,
origen nacional o social, posicidn econdmica, nacimiento ¢ cualquier otra condicion social. 2. Para
los efectos de esta convencidn, persona es todo ser humano”.

295, T tratamiento discriminatorio, de jurc y de facto™, en perjuicio de personas no
nacionales, en relacién con los nacionales de determinado pais, constituye una problematica
frecuenic en los paises receptores de migrantes. Al respecto, la Declaracion de Durban®™®, afirmo
que la xenofobia contra los migrantes, consfituye una de las causa principales del racismo
confemporineo vy representa asimismo el principal obstdculo para la satisfaccion de los derechoy
humanos. Fn la Repiblica Dominicana, la discriminacion esiructural, el racismo y la xenofobia
asumoen rasgos absolutos en perjuicio de las personas haitianas o de ascendencia haitiana y fal
circungtancia se perpetia incluso con la aguiescencia del Estado, a travéy del comportamienio
reiterativo de sus propios funcionarios y como consecuencia del beneplacito a los actos racistas de
la sociedad,

296.  Esla Honorable Corte ha establecido en su que,“[EJl Estado puede otorgar un trato distinto
a los migrantes documentados con respecto de los migrantes indocumentados, o entre migranics y
nacionales, sicmpre y cuando este lade diforencial sea ravonalble, objetive, proporcional, v oo
lesione los derechos humanos™ *[...] los Fstados estén obligados a adoptar medidas positivag
para revertir o cambiar situaciones discriminatorias existenies en sus socledades, en perjuicio de
determinado grupo de personas, Esto implica el deber especial de proteceidn que el lstado debe
gjercer con respecto a acluaciones vy practicas de ferceros que, bajo su tolerancia ¢ aquicscencia,
creen, mantengan o favorezcan las situaciones discriminatorias™',

297, Pero pese a la legitima posibilidad de establecer distinciones, la Corte ha igualmenic
subrayado que el principio a la igualdad, igual proteccion ante la ley y no discriminucion debe
entenderse como una norma del jus cogens infemacional, deduciendo por tanto, que resulia .,
aplicable a todo Bstado, independientemente de que sea parie o no de determinado tratado y
genera efecios con respecto a terceros, inclusive a particulares (...) puesto que sobre él descansa
todo el andamiaje juridico del orden piblico nactonal ¢ internacional”.

T Corte LINH. QC-18/03, parr, 103, los Iistados deben “abstenerse de cualquicr manera de crear, ditecta o
indircctamenie, situaciones de discriminaeidn de jure o de facto”.

2 World Conforence against Racism, Racial Diserimination, ¥enophobia and Related Intolerance Declaration
Having met in Durban, South Africa, from 31 August to § September 2001, pére 13

B0 Corte IDH. Caso Jesis Tranquilino Vilez Loor Vs, Panamd, pior, 248, Corte LDUH. OC-18/03, parr, 119,

1 Corie LILH. QC-18/03, parr. 104,
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298.  En el caso que nos convoca, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable
Corte, que el grado de discriminacion, xenofobia y racismo ejercido por parte del Estado
dominicano, transversalmente a través de sus agentes ¢ insiituciones, ha excedido los limites de la
tolerancia de la comunidad internacional, al punto que ha violado gravemente el derccho al
reconocimiento de la personalidad juridica de las victimas. Conforme lo ha consagrado esta
Honorable Corte en su reciente jurisprudencia, el derecho al reconocimiento da la personalidad
juridica resufta violado cuando, “se deja a la victima en una situacién de indeterminacion juridica
que imposibilita, obstaculiza o anula la posibilidad de la persona de ser titular o ejercer en forma
cfectiva sus derechos en general™?,

209, En idéntico sentido este Honorable Tribunal menciond que,”... [E]l contenido propio del
derecho al reconocimiento de la persomalidad jur{dica es gue se reconozea a la persona en
cualquier parte como sujeto de derechos y obligaciones, y a gozar de los derechos civiles
fundamentales [, lo cual] implica la capacidad de ser titular de derechos (capacidad y goce} y de
deberes; la violacién de aquel recomocimiento supone desconocer en términos absolutos la
posibilidad de ser titular de [los] derechos v deberes [civiles y fundamentales]™™™

300. En el caso sub examine los representantes someten respetucsamenie a esta Honorable
Corte, que ¢l Estado dominicano ha vielado el derecho al reconocimiento de la personalidad
juridica de las victimas identificadas ut supra desde el momento en que se dio inicio a la
persecucién, puesto que a partir de alli el Estado tuvo pleno control sobre éstas, situacién que
luego quedod evidenciada con el hecho del uso y abuso de la fuerza letal y de otros medios
desproporcionados del use de la foerza que dejé como saldo 7 victimas fallecidas, ejecutadas
extrajudicialmente (pero con la posterior aquiescencia de la justicia), varias personas heridas de
gravedad y al menos 11 personas que fueron reducidas y privadas de la libertad arbitrariamente; el
sometimiento de las victimas que alli se encontraban, el tratamiento inhumano y degradante,
gjercido al margen de cualquier ley existente en la Repiblica Dominicana, cdurante el tiempo que
las victimas permanecieron en prision; el irmespeto a las garantias procesales. y el hecho de la
expulsion colectiva de las mismas, con mds la no repatriacion de los cuerpos de las victimas
fallecidas y la sepuliura llevada a cabo por discrecionalidad plena del Estado en una fosa comim,
dan cuenta sin lugar a dudas de que el Estado dominicano les ha desconocido en términos
absclutos la posibilidad de ser titular de deberes y derechos fundamentales, La ilustracion mas
patenie de la violacion mencionada se advierte en el hecho de que las personas detenidas jamas
han existido juridicamente para el Estado dominicano, tal como ha sido admitido por éste es sus
comunicaciones oficiales, desde el hecho mismo de la detencidn hasta ¢l momento de la
deportacion colectiva®™,

B2 . Corte LD, Caso Gelman Vs, Uruguay. Fondo y Reperaciones. Senfencia de 24 de febrero de 2011, Seric €
no, 221, parr. 92, Cfi. Corde LD, Cavo Anzualds Castro Vi, Peru, Pxcepeion Preliminar, Fondo, Reparaciones
Costas. Sentencia de 22 de septiombre de 2009. Scriec C no. 202, parr. 101, Cfr. Corte LTV Caso Raditia Pacheco
Vs, Bstados Unidos Mexicanos, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de
noviembre de 2009.8erie C no. 209,

3 G Corte LD, Caso Bdmaca Veldsquez Vs. Guatemala. Foudo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000. Scrie C
No.7¢, parr. 179, Caso de las Nifias Yean v Bosico, parr. 176. Cfy. Corte LD.W. Case del Pueblo Sarameka. Vs.
Suriname. Bxcepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Scntencia de 28 de noviembre de 2007, Serie €
No. 172, pérr. 166, Corte TDIN Cavo Comunidad Indigena Sawhovamaxa Vs, Paraguay. Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 29 de marzo de 2006. Seric C No. 146, parr. 188,

“* Iaforme de fondo 174/10 de la CIDH. Nota del Procurador General de las Fuerzas Armadas al Secretario de Estado
de las Fuerzas Artmadas, Ancxo 18 del Tnforme de fondo 174/10 de Ja CIDH. Informe de 26 de junio de 2000 del
Secretario del Estado de las Fuerzas Armadas, Anexo 29 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH. Nota de 18 de
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301.  En atencidon al acerbo probatorio ofrecido por los represcantanies y por la Honorable
Comision Interamericana, los representantes solicitan respetuosamente a esta Honorable Corte,
que declare que ¢l Estado dominicano ha violado el derccho al reconocimiento de la personalidad
juridica, contenido en el articulo 3 de Iz Convencion Americana, en relacion con ¢l articulo 1.1 v
1.2 del mismo instrumento, en perjuicio de: facqueline Maxime,Fritz Alce (Gemilord),Roselene
Theremeus, faudia  Dorzema, Méximo Rubén  Jesus  Hspinal Pardis  Fortilus, Nadge
Dorzema,Joseph Pierre,Celafoi Pierre,Joseph Desravine,Renaud Tima,Noclair Flor Vilien,Sylvic
Felizor,Roland  Isarél Rose-Marie Petit-Homme,Sonide  Nora, Josué  Maxime, Alphonse
Oremis,Honorio Winigue,Rose Marie Dol, Michel Florentin (o Michel Francoise).

junio de 2000 emitida por el J.2, Director de Inteligencia, SIFA, titulada “Camidn enviste puesto de chequeo y luego
se accidenta” |, Ancxo 30 del Informe de fondo [74/10 de la CIDH. Informe de 19 de junio de 2000 del Comandante
dis la 4°* Brigada de Infanteria al Jefe dol Estado Mayor, Anexo 39 del Informe de Tondo 174/10 de la CTIH. Resumen
ernitido el 21 de funie de 2000 por la Junta Mixia, Ancxo 46 del Informe de fondo 174710 de la CIDH. Oficio sin
Miunere, remitido al Jefe de la Policta Nacional desde Montecristi, Repiblica Dominicana, ¢f 18 de junio de 2000,
Firmado Antonio Ferndnder, Conzdles, Sto. PN, Anexo 6.5,
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VI - REPARACIONKES

. Consideraciones previas

302.  Esta Honorable Corte tiene la competencia para ordenar que el Estado cumple con su
obligacion internacional de reparar las consecuencias de las violaciones que causo a las victimas
por ¢l no cumplimiento de la Convencion americana.

113

303, El articulo 63 de dicha Convencién prevé que “1. Cuando decida que hebo vicolacion de un
derecho o libertad protegidos en esta Convencidn, la Corte dispondrd que se garantice al lesionado
en ¢l goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondra asivnismo, si ello fuera procedente,
que se reparen las consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la vulneracién de

esos derechos y el pago de una justa indemnizacion a la parfe lesionada”. ™’

304.  La reparacion debe ser completa, es decir que Estado debe garantizar y proteger los
derechos vielados, pagar compensaciones financieras por dafios materiales ¢ inmateriales, ast
como adoptar otros medidag para una implementacion completa de su obligacion, de acuerdo al
prin¢ipio de plena restitucion (restifutio in intergrum) **®. Dicha reparacion también tiene que ser
proporcional a los dafios sufridos™’.

2. Beneficiarios de las reparaciones

. - . % I - e s
305.  Las reparaciones deben ser otorgadas a las victimas™®, asi como sus familiares™. Por lo
tanto las siguientes personas deben recibit reparaciones:

1. FRITZ ALCE (Gemilord), victima fallecida **°
Lifaite Alcé (Levoyelle Alce), padre
Sefiora Lifaite Alcé (Nortilia Aleé / Ane-Marie Alcé), madre

3 Ver también Corte IDH. Cago Veldsquer Rodriguez Vi, Honduras, Reparaciones y Costas, Sentencia de 21 de julio
de 1989, Serie C No. 7, par 25; Yean & Bosico, Reparaciones, costag y gastos, par. 208, Bulacio ¢. Argontina,
Reparacionces, costas y gastos, parr. 70 y Masacre de Mapiripan ¢. Colombia, parr. 242,

4 Vor Corte IDH, Caso Veldsquez Rodriguer Vs. Honduras. Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de julio de
1980, Seriec € No. 7, par 26, Yean & Bogico, Reparaciones, costas y gastos, parr. 210, Bulacio ¢. Argentina,
Reparagiones, costas y gastos, pare, 72 y Magsacre de Mapirian, Reparaciones, costas v gastos, part, 244,

1 Ver Corte IDH. Cago Castillo Pacz Vs. Perit. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Scric
C No. 43, par 51. )

" Ver Corte IDH. Caso de Ja Masacre de Mapiripin Vs, Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 15
de septiembre de 2005. Serie C No. 134, parr, 255,

" Yer Corte IDH. Caso Bamaca Veldsquez Vs, Guatemala, Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000, Serie C
No. 70, 160).

440 Vor cvaluacion del médico forense de Fritz Alee, en Informes preliminarcs de cxperticias médicos lepales
realizados por ¢l Instituto Regional de Patelogia Forense, Anexo 20 del Informe de fondo 174/1G de la CIDH.
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Jeannette Prévaly, pareja ™'
Franceau Alcé, hijo **
Jheffly Alcé, hijo **

Alce Gyfanord, hermano
Alce Ruteau, hermano

2. [FFAUDIA DORZEMA, vietima fallecida
Hliodor Dorzema, padre **

Sefiora Hodor Dorzema (Tinacie Jean), madre **
Nalia Dorzema, hermana

Odelin Dorzema, hermano

Roseléne Dorzema, hermano

Rosemond Dorzema, hermana

Wilna Dorzema, hermana

MNerlande Dorzema, hermana

Jude Dorzerna, hermano

Madia Dorzems, hermana

Angeline Dorzema, hermana

Fré Dorzema, hermana

Favia Dorzema, hermana

6

3. JACQUELIN MAXIME gwuhm Masime), victima fallecida *7
Sefior Eleéus Maxime, padre ***

Sefiora Foléus Maxime (Lamercie Bstimable), madre
Rositha, pareja

Jacques Wana Maxime, hija

Micheline Maxime, hermano

Josué Maxime, hermano ( también victima herida)

9

4, MAXIME RUBEN DI JESUS ESPINAL, victima fallecida ¥°
Elisabeth Contreras Martiney, pareja®

Mariela, hija

Rubén, hijo

Junior, hijo

NS 2
Amarilis Mercedes, hermana 3

441 Ver acta de nacimicnto de Franceau Alce v acta de nacimiento de Jheffly Alce.

442 Ver acta de nacimiento de Franccau Alce.

443 Yer acta de nacimiento de Jheflly Alce.

444 Ver acta de notoriedad publica de Hfaudia Dorzema y evaluacién del médico forense de [ifaudia Dorzema.

445 Ver gota de notoricdad publica de Hfaudia Dorzema.

446 Vor acta de notoriedad publica de (ffacdia Dorzema.

447 Ver acta de notoriedad de Jacquelin Maxime y evahuacidn del médico forenses de Jacquelin Maxime en [nformes
preliminares de experticias médicos legales realizados por el Instituto Regional de Patologia Forense, Anexo 20 del
Informe de fondo 174710 de ta CIDTL

448 Ver acta de notoriedad publica de Jacquelin Maxime.

449 Yer acta de notoriedad publica de Jacquelin Maxime.

43590 Ver evaluacidn del médico forense de Maxime Ruben de Jesus Bspinal en Informes preliminares de experticias
médicos legales roalizados por el Instituto Regioual de Palologia Forense, Auexo 20 del [nforme de fondo 174/10 de
la CIDH,

! Yer declaracién de Flisabeth Contreras rendida ante la justicia militar el 19 de junio de 2000, Anexo 31 del
Informe de fondo 174/10 do la CIDH.

452 Ver acta de nacimiento de Amarilis Moreedes,

100
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453
Carmen Rosa, hermana *°

. 154
Jose Leonel, hermano

- 455
Jose Radhames, hermano

5. NADEGE DORZEM A, victima fallecida **°
Kernelus Guerrier, padrastro **7

Nathalic Guerrier, hija

Mirat Dorsema, hermano

6. PARDIS FORTILUS (Noupady Fortius), victima fallecida **°
Antoinette Sainphar, madrastra

Lourdic Pierre, pareja ">

Lourbens Fortilus, hijo

Nerve Fortilus, hermano

Rose Fortilus, hermana

7. ROSELENE THERMEUS (Rosclaine Therneus), victima fallecida 1

Thérése Joseph (Jeunestine Ceimon / Genéeine Félizor / Madame Armand Thermeus), madre
Dieula Servilus, hija

Rose Dol (Thermeus), hija
Gertide Do, hija
Lona Beauvil, hija
Rony Beauvil (Lony Beauvil), hijo
Louna Beauvil, hija

Clercius Mételus, hermana

Sylvie Thermeus (Sylvie Felizor o Senora Joseph Dol), hermana (también victima herida)

461
462

463
464

8. ALPHONSE OREMIS, victima herida

9, JOSUE MAXIME, vietima herida y hermano de Jacquelin Maxime (victima fallecida)*®®

453 Ver acta de nacimicnio de Carmen Rosa.

454 Ver acta de nacimiento de Jose Leonel,

455 Ver acta de nagimiento de Jose Redhames.

456 Ver acla de notoriedad publica de Nadége Dorzema y evaluacion del médico forenses de Madége Dorzema cn
Informes preliminares do experticias médicos legales realizados por el Instituto Regional de Patologfa Forense, Anexo
20 del Informe de fondo 174710 de fa CIDH.

457 Ver acta de notoriedad publica de Nadége Dorzema,

458 Ver acta de notoriedad publica de Pardis Fortilus y evaluacion del médico forense de Pardis Tortilus en Informes
preliminares de experticias médicos legales realizados por ¢l Instituto Regional de Patologla Forense, Anexo 20 del
Informe de fondo [74/10 de ja CIDH.

459 Ver acta de nacimiento de Lourbens Fortilus,

460 Ver acta de notoricdad publica de Roscléne Thermeus v evaluacion del médico forense de Roseléne Thermeus en
Informes preliminares de experticias médicos legales realizados por ¢l Institute Regional de Patologia Forense, Anexno
20 del nforme de fondo 174/10 de Ja CIDTL

461 Ver acta do notoriedad publica de Roseléne Thermens.

462 Ver acta de nacimiento de Rose Dol

463 Ver acta de notoricdad publica de Lona Beauvil,

464 Ver acta de nacimiento de Louna Beauvil.

465 Ver acta de nacimiento de Louna Beauwvil.

¥ ver evaluacion médica de Josué Maxime.
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10, CECILIA PETITHOMME/ESTILIEN (Rose-Marte Petithomme/Estilien), victitna
herida®’

Venante Petit-Homme, hija

Wilsen Petit-Homme, hijo 408

11, HONORIO WINIQUE, victima herida

12. JOSEPH DESRAVINE (Joseph Dol / Maudire Felizor), victima herida, padre de fos hijos
de Sylvic Thermeus y parcja de Sylvie Thermeus {victime berida)*®

13. SYLVIE THERMEUS (Sylvie Felizor o Senora Joseph Dol), victima herida, hermana de
Roseléne Thermeus (victima fallecida) y pareja de Jseph Desravine (victima herrida).

Thérése Joseph (Jeunestine Ceimon / Genéeine Félizor / Madame Armand Therraeus), madre v
madre de Roseléns Thermeus (victime fallecida)*’®

Igens Desravine, hijo

Dicudonné Desravine, hijo

Wiguine Desravine, hija

Yoldie Desravine, hija

Djouben Desravine, hijo

Louvensky Desraving, hijo

Siyovle Degravine, hiio

Albertha Desravine, hija

Clercius Métebus, hermana vy hermana de Roseléne Thermeus (victima falllecida).

14. JOSEPH PIERRE, herida ¥
Melanie St-Vil Pierre, parcja®’”
Julio Pierre, hijo *”
Luckner Pierre, hijo ¥
Julicnne Picere (Dieulene), hija *”
Gaby Pierre, hijo '°
Joel Pierre, hijo i
Jeannette Pierre, hija
Joceline Pierre, hija !

4

478
7Y

W7 Yor tarjeta do identificacion nacional de Rose-Marie Petithomme. Ver también declaracién de cvaluacién socio-
ceondmica de Rose-Maric Petithommae.

468 Vor acta de nacimiento de Wilson Petit-Homme.

469 Ver evaluaciom médica de Joseph Descavine.

470 Ver acta de notoriedad publica de Roseléne Thermeus..

471 Ver evaluacion del médicn forenses de Joseph Piorre Thermous on informey preliminares de cxperticias médicos
legales realizados por ol Instituto Regional de Patologia Forense, Anexo 20 del Informe de fondo 174/10 de fa CIDH.
472 Ver acta de nactmiento de Julio Pierre, acta de nacimiento de Luckner Plerre, acta de nacimicnto de Diculenc
Pierre, acta de nacimiento de Gaby Plerre, acta de nacimiento de Joel Picrre, acta de nacimiento de Jeanctle Picrre,
Acta de nachmiento de Joceline Plerre, acta de nachmiento de Dicudonne Plerrs y acta de nacimicnto de Marcelin
Plarre.

473 Ver acta do nacimienlo de Julio Picrre.

474 Vor acta de nacimiento de Luckner Pierre,

475 Vor acta de nacimiento de Diculene Pierre.

476 Ver acts de nacimiento de Gaby Plerre.

477 Ver acta do nactmiento de Joel Plerre,

478 Vor acta de nacimicnto de Jeanette Pigrre,

479 Ver acta do nacimiento de Joceline Pigrre.
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Dieudonne Pierre, hijo 480
Mareelin Picrre, hijo *'

15, MICHEL FLORENTIN (Michel Frangeis), victima herida

fallecida®™’

Roselyne Jean Marie, pargja ™
Stephanic Franco, hija **
Wikenson Franco, hijo %

16 NOCLAIR FLORVILIEN, victima herida
Mireille R. Florvilien, pateja **’

Widelande Florvilien, hija

Nodeline, hija ***

Diouna, hija

Nodelin, hijo *¥

Fritzmane, hijo *°

Youbein, hijo

Ernau, hijo ™’

17. RENAUD TIMA, victima herida ***
Fénécie Secons (Alise Fenesy), pareja ™
Renand Tima, hijo

Roselanda Tima, hija

Raymond Tima, hijo

Regenson Tima, hijo

Romain Tima, hijo

Rozel Tima, hijo

Rose-Bentha Tima (Bobentha), hija **
Remilus Tima, hijo

18. ROLAND ISRAEL, victima herida
19, ROSE MARIE (FIFY) DOL, victima herida

20. SELAFOI PIERRE, vietima herida **°

480 Ver acta de nacimiento de Dicudonne Pierre.
481 Ver acta de nacimiento de Marcelin Plerre.
482 Ver evaluacion médica de Michel Florentin.

482

4]

subsecuentemente

483 Ver acta de notoriedad publica de Stéphanie Franco y acta de notoriedad publica de Wilkenson France.
484 Ver acta de notoriedad publica de Btéphanie Franco y acta de notoriedad publica de Wilkengon Franco,

485 Ver acta de notoriedad publica de Stéphanic Franco,
486 Ver acta de notoriedad publica de Wilkenson Franco.

487 Ver acta de nacimiento de Nodeline, acta de nactmiento de Nodelin, acta de nacimiento de Fritzmane y acta de

nacimiento de Brnau,

488 Ver acta de nacimiento de Nodeline.

489 Ver acta de nacimiento de Nodelin,

490 Ver acta de nacimiento de Fritzmane.

491 Ver seta de nacimiento de Bman.

492 Ver evaluacion médica de Renaud Tima.

493 Ver acta de nacimiento de Rose-Bentha Tima.
494 Ver acta de nacimiento de Rose-Bentha Tima.
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Jolina Gorceé, pareja
Kenel Pierre, hijo
Prospere Picrre, hijo
Plaine Pierre, hijo
Emane Plerre, hija

21. SONIDE NORA, victima herida (tenia 17 afios al moments de Ia masacre, nacida e1 26 de
mayo 1983%

Nocent Nora, padre **7
Sonta Fortitus Nora, madre
Sherline Charles, hija
Lovensky Charles, hijo
Fegueng Mora, hijo
CGruldelande Alcé, hiza

498

3. Dafios maieriales

306. Kl Estado tiene la obligacion de indemmnizar econdmicamente las victimas tnter alia por
P 9
lucro cesante y por gastos médicos™”

3.0, Lacre cesante

307, Los representanies someten respetuosamente esta Honorable Corte deberia ordenar que el
Bstado indemnice los familiares de tas victimas fallecidas, en funcion de un calculo cstablecido en
la practica anterior de dicha Corie®™® y que toma en cuenta el edad de Ja victima al momento de la
muerte, su esperanza de vida, su sucldo (o el sueldo minimo para esic tipo de trabajador’®™, es
decir segin la formula siguiente:

L.ucro cosante = [esperanza de vida- edad alr X sueldo [o sueldo minimo}
de ta mucrie]

493 Ver evaluacién médica do Sclalol Pierre.

496 Ver acta de notoricdad publica de Sonide Nora,

497 Ver acta de notoriedad publica de Sonide Mora.

498 Ver acta de notoriedad publica de Sonide Nova,

499 Ver Corte TDH. Caso Trujille Oroza Vs. Bolivia. Reparacionss y Costas. Sentencia de 27 de febrero de 2602,
Seric C No. 92, par 74a.

300 Veor Corte IDH. Caso Bl Amparo Vs, Venesuek. Fondo. Senlencia de 18 do onero de 1993, Scrie € No. 19, para
28. Corte 1DH, Caso de la “Pancl Blanca® (Paniagua Morales v otros) Vs Guatemala. Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de mayo de 2001, Serie C No. 76 par 68,

501 Corte IDH. Caso Del Caracazo Vs, Venezuela. Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de agosto de 2002, Serie C
No, 95, par 50(d); Corte IDH. Caso Ll Amparo Vs. Vencezucla. Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 do septicmbre
de 1996, Serie € No. 28, para 28), Corte IDH, Caso de fos “Nifios de la Calle” {Villagrdn Morales y otros) Vs.
Guaternala. Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2001, Scric C No. 77, par 71,
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308, Tnel pru,sc,nu, caso, las victimas tenian una esperanza de vida es de 70 afios, al como fue
reconocido por el misme Estado en los informes preliminarces de experticio medico legal®®*

309, Similarmente, el Estado dominicano reconocié la edad asi como la -ocupacion de las
., . , .. . . . 303
victimas fallecidas en los informes preliminares de experticio medico legal™ .

310 Considerando las tasas de cambio vigenic en junio de 2000°" s considera que ¢l sueldo

minimo en Haitf era de aproximadamente 2 US$ por dia®®, es decir 624,00 US$ por afio, m;c,ntras
5
en Republica Dominicana era de aproximadamente 3 900 pesos dominicanos mensuales %, es

decir aproximadamente 2 900,00 US§ por afio.

311, Por lo tanto esta Honorable deberia ordenar al Estado el pago de las siguientes
indemnizaciones a los Tamiliares de las victimas fallecidas:

- Fritz Alcé , 26 afios™”, quien trabajaba como albatiil y agricultor’™® con un sueldo minimo
de 624,00 US$ por afio, por un total minimo de 27 456,00 US§;

- Nadége Dorzema, 19 afios™, quien trabajaba como empleada domestica®’, con un sueldo
minimo de 624,00 US$ por afio, por un total minimo de 31 824,00 USS;

- Roseléne Thermeus, 35 afios®’, quien trabajaba como empleada domestica®*, con un
sueldo minimo de 624,06 USS por a,n() por un total minimo de 21 840,00 USS$;

- Jaquelin Maxime, 21 afios®", quien trabajaba como mecanico” sha , eon un sueldo minimo de
624,00 USS$ por afio, por un total minimo de 30 576, 00 US§$;

*™ Ver Informes preliminares de experticias médicos fegales realizados por el Instituto Regional de Patologia Forense,
Anexo 20 del Informe de fondo 174/10 de la CIDEL

503 Ver Informes preliminares de experticiag mdédicos legales realizados por ¢l Instituto Regional de Patologia
Forense, Ancxo 20 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.

ey Banco  Mundial, Tasas de  cambio do  monedas vigenle ¢ 2000,
hite//data. worldbank, org/indicator/PA NUS. FCRFTpage=2

" Ver  Orpanizacion  Infernacional del  Trabajo, base de  datos  sobre  salarios  minimos,
hito:/fyww ilo.orefiravaildatabage/serviet/minimumwages

M6 yer 'i?s.;aid de Salarioa ‘Minimo‘; en la chublic,d ‘Dominicana %crctaria de [stado de Trabajo, RESOLUCION No.

’307 Vt,r actd de namm;cnto dc, ritz, Alee y evaluauén d.c! médico Forcmc de Fritz Alce en Informes preliminarcs de
experticias médicos lepales realizados por ¢l Tnstitulo Regional de Patologfa Forense, Anexo 20 del Informe de fondo
174/10 de la CIDH,

308 Ver evaluacion del médico forense de Fritz Alee en Informes preliminares de expertivias médicos legales
realizados por el Tnstitute Regional do Patologia Forense, Anexo 20 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH, Acta
de nacimiento de Franecau Alce y acta de nacimiento de Theffly Alee,

509 Ver acta de nacimiesto de Nadége Dorzema, ovaluacidn del médico forense de Nadépe Dorzema Informes
preliminares de experticias médicos legales realizados por el Institute Regional de Patologia Forense, Anexo 20 del
Informe de fondo 174/10 de la CTOH.

510 Ver cvaluacién del médico forense de Nadépe Dorzoma en Informes preliminares de experticias médicos legales
realizados por el Instiiuto Repional de Patologia Forense, Anexo 2¢ del Informe de fondo 174/10 de la CIDH,

511 Ver acta de nacimiento de Roseiéne Thermeus, cvaluacion del medico forense de Roesldne Thermous en Informes
preliminares de oxperticias médicos logales realizados por of Ingtituto Regional de Patologia Forense, Anexo 20 del
Tnforme de fondo 174710 de la CIEOH,

512 Ver evaluacién dei médico forense de Roseléne Thermeus en Informes preliminares de experticias médicos
legales realizados por el Instituto Regional de Patologia Forense, Anexo 20 del Informe de fondo 174/10 de la CIDH.
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- Itfaudia Dorzema, 22 afios™”, quien trabajaba como empleada domestica’'®, con un sueldo
minimo de 624,00 US$ por afio, por un total minimo de 29 932, 00 US$:

- Pardis Fortilus, 22 afios’"’, quien era un estudiante™®, con un sueldo minimo de 624,00
UJSS por afio, por un total minimo de de 29 952, 00 1SS

- Maxime Ruben De Jesus Bspinal, 25 afios®™, quien trabajaba como cobrador de bus™’, con
un sueldo minimo de 3 300,00 US$ por aito, 130 500,00 USS.

312, Alternativamente, los representantes somelen respetuosamente a esta Honorable Corte de
fijar una compensacién por lucro cesante de acuerdo a la equidad ', considerando, entre ofras
cosas que lag victimas podian tencr un criterio progresista en su provecio de vida, considerando
que podrian haber mejorado sus condiciones econdmicas.

313, En adicidn, los representantes sormeten respetuosamente a esta Honorable Corte gue las
victimas sobrevivientes heridas han sufrido una perdida de productividad en su trabajo, tal como
indicado en sus evaluaciones medicales™ y psicologicas™, asi como en ¢l informe del perito
Co18°™. Considerando las circunstancias particulares del caso, de acuerdo a dichos peritajes y
considerando la gravedad de las violaciones sufridas y de sus consecuencias para los
sobrevivienies, los representantes someten respetuosamenie a esta Honorable Corte fijar, por
equidad, el nivel de incapacidad a la produccion laboral a una tasa de 75%. Aplicando dicha tasa a
la formula anteriormente propuesta (refiriéndose a la edad el 18 de junio de 2000 y a la esperanza
de vida de 70 aflos), ¢l pago por el Estado de lag siguientes compensaciones deberia ser ordenado
por esla Honorable Corte.

- foseph Pierre, 37 afios™’, quien frabajaba como afbafiil y agricultor™, con un sueldo
minimo de 624,00 US$ por afio, por un (olal minimo de |5 444,00 USS;

513 Ver acta de nacimisnlo de facquelin Maxime, y evalucion del médico forensce de Facquelin Maxime en Informes
preliminares de experticiay médicos legales realizados por el Institute Regional de Patologia Forense, Ancxo 28 del
Informe do fondo T74/10 de tn CTDHL

514 Yer evaluacion del mdédico forense de Jacquelin Maxime en fnformes prelaninares de exporticias mdédicos legakes
realizados por el [nstitute Regional de Patologfa Forense, Anexo 20 del Informe de tonde 174/10 de la CIDH.

515 Ver acla de nacimiento de [ffaudia Dovzema v evaluacion del médico forense de UTaudia Dorzema on Infortes
preliminares de experticiag médicos legales realizados por el {nstitulo Regional de Patologia Forense, Ancxo 20 dol
Informe de fondo 174/10 do la CIDH.

516 Ver evaluacién del médico forense de [ffaudia Dorzema en Informes preliminares do cxperlicias médicos legales
realizados por el institute Regional de Patologia Forense, Ancxo 20 del Informe de fondo 174/10 de la CHOHL

517 Ver evaluacion del médico Torense de Pardis Fortilus en Informes preliminates de expetticias médicos legales
realizados por el Instituio Regional de Patologia Forense, Anexo 20 del Informe de fondo 174/10 de la CIDIE

M ver evaluacion del médico forense de Pardis Fortilus en Informes profiminares de exporticias médicos legales
realizados por ¢l Instituto Regionai de Patologia Forense, Ancxo 20 del Informe de fondo 174/10 de 1a CIIDH.

519 Ver cvaluacion del médico forcnse de Maxime Ruben de Jesus BEspinal en Informes preliminares de experticias
médicos legales realizados por el Instituto Regional de Patologia Forense, Anexo 20 del Informe de fondo 174/10 do
la CIDH.

520 Ver evaluacion del médico forense de Maxime Ruben de Jesus Espinal en Informes prefioinares de experticias
médicos legales realizados por el Instituto Regional de Patologia Forense, Anexo 20 del fnforme de fondo [74/10 de
la CIDH.

521 Ver Corte IDH. Cago Baraca Velasquez Vs, Guatemala, Reparaciones y Costas, Senteneia de 22 de febroro de
2002. Serie C No. 91, par 51(b).

522 Ver las evaluaciones medicales.

523Ver las evaluaciones psicoldgicas.

524 Ver el informe dei perito Dr. Coté.

525 Ver tarjeta de identificacion nacional de Joseph Pierro y evaluacion médica de Jospeh Pierre, Ver tarjota de
identidad.

526 Ver doclaracidn de evaluacion socio~econdmica de Josoph Pigrre acta de nachmiento de Julio Pietre, acta de
nacitniento de Luckner Pierre, acta de nacimiento de DHeulene Plerre, acta de nacimicnio de Gaby Pierre, acta de
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- Celafol, Pieme, 44 afios™, quien trabajaba como agricultor®, con un sueldo minimo de
624,00 US$ por afio, por un total minimo de 12 168,060 USS;

- Yoseph Desravine, 32 afios””, quien trabajaba como albafiil y agricultor™, con un sueldo
minimo de 624,00 USS por afio, por un total minimo de 17 784, 00 USS, también indico que no
pudo trabajar por un periodo de 3 meses”™, por lo tanto ef monto total deberia ser ajustado a 17
820, 00 USS;

- Renaud Tima, 50 aflos®”, quien trabajaba como agricultor™? v carnicero™* | con un sueldo
minimo o de 624,00 US$ por afio, por un total minimo de 9 360, 00 USS;

- Sylvie Felizor, 33 afios™, con un sueldo minimo de 624,00 US$ por aiio, por un total
minimo de 17 316, 00 US$;

- Rose-Marie Petit-Homme, 48 afios™®, quien trabajaba como agricullora y empleada
domestica™’, con un sueldo minimo de 624,00 US$ por afio, por un total minimo de 10 296,00
Us$

- Sonide Nora, 17 afios™, quien trabajaba como ermpleada domestica®™?, con un sueldo
minimo de 624,00 1SS por afio, por un total minimeo de 7 956, 00 USS, también indico que no
pudo trabajar por 8 semanas”, por lo tanto el monto deberia ser ajustado a 7 980, 00 USS.

314, Alternativamente, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte de
.. i 1q 54
fijar una compensacién por lucro cesante de acuerdo a la equidad >

315, En adicidn, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corie de fijar

., . 549 . ) .
una compensacion por lucro cesante de acuerdo a la eguidad 2 para las siguientes victimas
sobrevivientes:

- Noclair  Florvilien, quien fenia ingresos anuales de 60 000 pesos dominicanos
(aproximadaments 1 600,00 USE) v que desde los eventos tiene un ingreso anval promedio de 12
000 pesos dominicanos (aproximadamente 320,00 US$)* ;

nacimiento de Joel Picrre, acta de nacimiento de Jeanette Pierre, acta de nacimiento de Joccline Pierre, acta de
nacimiento de Dieudone Pietre, acta de nacimicnio de Marcelin Pierre y evaluacion mdédica de Joseph Pierre.

527 Ver declaracion de evaluacion socio-cconémica de Celafol Pierre, Ver tarjeta de identidad,

528 Vor evaluacién médica de Celafoi Pierre, declaracién de ovaluacion socio-ccondmica de Celafot Pierre y
testimonio de Celafoi Pierro,

529 Ver declaracidon de evaluacién socio-cecondmica de Joseph Desravine. Ver tarjeta de identificacion nacional de
Toseph Desravine.

530 Vor declaracion de evaluacion socio-oconéimica de Joseph Desravine, cvaluacidn médica de Joseph Desravine.

! Ver declaracion de evaluacién socio-ccondmica de Joseph Desravine,

532 Ver declaracién de evaluacion socio-ccondmica de Renaud Tima, Ver tagjela de ideniificacidn nacional de
Renzud Tima y evaluacion médica de Renaod Tima,

533 Ver acta de nacimiento de Bobentha Tima.

534 Ver evalunacidon médica de Renand Tima v declaracidn de evaluacidn socio-ceondmica de Renaud Tima.

535 Ver tarjeta de wdentificacion nacional de Syivie Felizor y ovaluacion médica de Sylvie Felizor,

536 Ver tarjeta do identificacidn nacional de Rose-Marie Potit-Flomme v declaracidon de evaliacion socio-scondmica
de Rose-Maric Petit-Flomme.

337 Ver declaracion socio-econdmica de Rose-Maric Petit-Homme y acta de nacimiento de Wilson Petit-Homme.

538 Ver acta de notoriodad publica de Sonide Nora.

539 Ver declaracion de evalvacion socio-ccondmica de Sonide Nora,

M ver declaracion de ovaluacion socio-ceondmica de Sonide Nora.

541 Ver Corte IDH, Bémaca Veldsquer Vs, Guatemaia. Roparaciones y Costas, Scntencia de 22 de febrero de 2002.
Seric C No. 91, par 51(b).

342 Ver Corie 1L.D.H. Caso Bdmaca Velasquez Vs, Guatemala, Reparaciones v Costas. Sentencia de 22 de febrero de
2002, Seric C No. 91, par 51(b).

" Vor declaracion socio-ccondmica de Noclair Flosvilien.
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- Josu¢ Maxime quien tenla ingresos anuales de 54 000 pesos  dominicanos
{aproxtmadamente | 430,00 US$) v que desde los eventos tiene un ingreso anual promedio de 24
000 pesos dominicanos (aproximadamente 640,00 US$)*™ ;

- Alphonse Cremis ;

- Honorio Winigue ;

- Rose Marie Dol.

316.  En adicién, los representanios someten respetuosamente a esia Honorable Corle que cada
monto deberia ser incrementado en funcion de la inflacion v aumentado en funcion de una tasa de
interés corriendo a partir de las violaciones, ¢s decir el 18 de junio de 2060.

3.2. Gastos medicales y psicologicos futuros

317.  Los representantes someien respeluosamente a esta Honorable Corte que, de acuerdo a la
jurisprudencia interamevicana al respeto, se deberia tambidn indernizar a las victimas
sobrevivientes por los gastos medicales™ y psicok')gicos‘l’q(’ gue deberdn incurrir en el futuro.

318.  Dichos dafios han sido demostrados y probados anteriormente en la seccion supra.

319, Mas particularmente

- Joseph Desravine, tiene todavia un proyectil de arma de fuego en la piema: ol costo
sstimado de [a cirugla para exiraer dicho proyectil se valora aproximadamente a 30 000 gourdes
haitianas de 2010 (750 00,00 US$®.
- Sylvie Félizor, sigue teniendo complicaciones resultando del proyectil. Bl médico que la
examino evaliia su ratamiento a 1 500, 00 Us$™ e,

Joseph Picrre necesitara protesis dentales valoradas cn 75 000 gourdes haitianas de 2000 (1
875, 00 Us$*Y.
- Sonide MNora tuve que obtener un tralamiesto de 3 inyvecciones cotidianas durante 8
semanas, fo que e cosio 300 pesos dominicanos de 2000 cada una, por un total de 50 400, 00
pesos dominicanos de 200, es decir 3 150, 00 US$™,

320, En adicidn, las siguientes victimas sobrevivientes vy sus Familiares deberian ser
indemnizados por los gagtos psicologicos futuros,.

% yrer declaracion socic-ccondmica de Josud Maxime,

545 Yer Corle IDH. Caso Del Caracazo Vs. Veneczuela. Reparaciones y Costas. Senlencia de 29 de agosto de 2002,
Seric C No. 95, para 8.

346 Ver Corte FDTL. Caso Cantoral Benavides Ve, Perin Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de diciembre de 2001
Scrie C No. 88 par 51,

7 Yrer declaracion de cvaluacion sovio-scondmica de Joseph Desravine, ovaluacidn médica de Joseph Desravine,

8 yer evaluacion médica de Sylvie Felizor.

9 yer evaluacion médiea de Jospeh Pierre ¥ dectaracion de evaluacion socio-ceondémica de Joseph Pierre.

M Ver declaracion de evaluacién socio-ccondimica de Sonide Nora.
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321, En adicion, los representantes someten respetacsamente a esta Honorable Corte que cada
monto debetia ser incrementado en funcién de la inflacion y aumentado en funcidn de una tasa de
interés corriendo a partir de las violaciones, es decir el 18 de funio de 2000.

3.3, Otros dafios materiales

322, Los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que, de acuerdo a la
jurisprudencia  interamericana al respeto,  se deberfa también indemnizar a las victimas

sobrevivientes por sus bienes que fueron confiscados o destruidos por agentes del Estado™".

323, Duranie su detencidn arbitraria, las autoridades confiscaron arbitrariamente los bienes de
las siguienies victimas sobrevivientes:

324, Tal como indicado anferiormente, las sefloras Rose Marie Dol y Sylvie Thermeéus, tuvieron

que pagar 300 y 500 pesos dominicanos respectivamente (aproximadamente 20,00 US$ y 60,00
\ o . .y . A

US$), para que las autoridades dominicanas les liberara de su detencion ilegal®®?,

325, En adicién, algunas victimas sobrevivientes afirmen que perdieron bienes y dinero en ¢l
transcurso de la masacre v de su detencidn:

- Celafoi Pierre : 1 500,00 pesos dominicanos (aproximadamente 95,00 US$)™;

Renaud Tima: 4 000,00 pesos dominicanos (aproximadamente 250,00 U 5$)Y°%%

Rose-Marie Petit-Homme: 500 pesos dominicanos (aproximadamente 30,00 US$)*;

- Sonide Nora: 1 500,00 pesos dominicanos (aproximadamente 95,00 US$) asi como un

anillo de oro de un valor de 2000, 00 gourdes haitianos (aproximadamente 125,00 Us$;>e

H

326.  Ln adicion, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte gue cada
monto deberia ser incrementado en funcidn de la inflacién y aomentado en funcién de upa tasa de
inferés corriendo a partir de las violaciones, es decir el 18 de junio de 2000.

551 Ver, por cjemplo Corie IDH. Caso de la Comunidad Mayagna (Sumo) Awag Tingni Vs, Nicaragua Fondo,
Repuraciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2001, Serie C No. 79 ¢t Corte IDH. Caso Alocboetoe y otros
Vg, Surinam. Reparaciones y Costas, Sentencia de 10 de geptiembre de 1993, Serie C No. 15

552 Ver testimontos brindados por Sylvie Therméus y Rose Marie Dol en septiembre de 2007, Anexe 16 del Informe
de fondo 174/10 de 1a CIDH.

553 Ver declaracion de evaluacién socio-ccondmica de Celafol Piesre,

554 Ver declaracidn de evaluacion socio-ccondmica de Renaud Tima.

555 Ver declaracion de evaluacién socio-econdmica de Rose-Marie Petit-ITomme.

556 Ver declaracion de evaluacién socio-ocondmica de Sonide Nora.
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4, Dafios inmateriales

4.1, Victimas fallecidas

327, Los representantes someten respetuosamente o esta Honorable Corte que, de acuerdo a la
Jurisprudencia interamertcana al respeto, sc deberia también indemnizar a las victimas fallecidas
por el dafio moral que suffieron antes del fallecer, por los dailos fisicos, el siress v el temor
resultando de ser sometide a una larga persecucion por vehiculos del gjercito v de ser disparados
por mltiples minutos®* .

328, Los representanies someten respetuosamente a ¢sta Honorable Corte que ordena el pago
por el Estado del monto minima de 80 000,60 $US por victima {allecida en cuanto a dafios
imnateriales, FPste monto corresponde a to que esta Honorable Corte otorgo recientemente pot
dafios similares en ¢l Caso Manuel Cepada Vargas VS Colombia®™®.,

329.  En adicion, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que

deberia seguir su jurisprudencia®™® y ordenar ¢l pago por ¢l Estado del monto minima de 5 000,00

§US adicionales en cuanto a TlMaudia Dorzema quien cra emberazada cuande ocurrid fa
560

rasacre” .

336, Por lo tanto, los representanics somelen respeluosamente a esta Honorable Corte que
ordena el pago por el Estado los montos siguientes

- Fritz Alog 80 000,00 818
' Nadeége Dorzema 80 006,00 $US
- Roseléene Phermeus 80 000,00 SUS
- Jaguelin Maxime 30 000,00 $US
Tifaudia Dorzema 85 000,00 8US
- Pardis Fortilus 80 000,00 SUS
- Maxime Ruben De Jesus Bgpinal 80 000,00 $US

331, Dichas reparaciones deberian ser pagadas a los familiares de la victimas fallecidas, de
acuerdo a la lista de beneficiarios indicada anteriormente.

332, Alternativamente, los represenianies someten respetuosamenie a esta Honorabie Corle Je
fijar una compensacién por los dafios inmateriales de las victimas fallecidas de acuerdo a la
cquidad®’,

557 Corte 1D, Case Alocboctoe y otros Vs, Surinam. Reparaciones y Costas. Scatencia de 18 de septicmbre de
1993, Seric C No. 15, para 51,

& Corte 1DH, Caso Manmuel Cepada Vargas (Colombia) (2010 Sontencia (BExcepciones preliminarcs, fondo y
Teparaciones)

559 Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Rello Vs, Celombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31
de enero de 2046. Seric C No. 140,

560 Ver evalnacidn psicoldgica de Iliodor Dorzéma.

561 Corte LD.H, Bamaca Veldsquex Vs, Guatemala, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 do fobrero de 2002, Serie
 No. 91, par 51(b).
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333, En adicidn, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que cada
monto deberia ser incrementado en funcidn de la inflacién y aumentado en funcion de una tasa de
interés corriendo a partir de las violaciones, s decir ¢l 18 de junio de 2000,

4.2. Vigtimas sobrevivientes

334,  Los represenianies somelen respetuosamente a csta Honorable Corie que, de acuerdo a la
jurisprudencia interamericana al respeto, se deberia también indemmizar a las victimas
sobrevivientes como dafios inmateriales por ¢l dafio fisico y moral que sufrieron®®.

335. Esta Honorable Corte establecié en miltiples ocasiones que una victima de una agresién
violenta sufre un prejuicio moral. Segan la misma Corte, esta establecido que todo ser humano
sufriendo este tipo de tratamiento sufre también un prejuicio moral®®. En el presente caso esta
probado que las victimas sobrevivientes sufrieron daflos fisicos y morales, tal como indicado
anteriormente, refiriéndose también a los informes médicos y los informes del psicéloge v del
psiquiatra Dr. C6té, dichas victimas “fueron expuestos a un factor de estrés traumdtico extremo
implicando lo vivido personal, es decir, ¢l hecho de haber estado expuesto a un riesgo de muerte y
heridas graves y de haber sido testigo de eventos que ocasionaron la muerfe de seis personas y
lesiones graves a varias otras personas”.

336. Los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que ordena el pago
por el Bstado del monto minima de 80 000,00 $US por victima sobreviviente en cuanto a dafios
inmateriales. Este monto corresponde a lo que esta Honorable Corte a otorgado en el Caso de la
Masacre de Mapiripan Vs. Colombia®™* y el Caso del Penal Miguel Castro Castro Vs. Pert®®, por
violaciones simifares.

337, En adicion, los representanies someten respetuosamente a esta Honorable Corte que
R . L. . 56 . ) .

deberia seguir su jurisprudencia®®® y ordenar ¢l pago por ¢l Estado del monto minima de 5 000,00

SUS adicionales en cuanto a cada victima sobreviviente, por denegacién de justicia.

338. En adicion, los representantes someten respetuosamente a csta Honorable Corte que
deberia seguir su jurisprudencia®’ y ordenar el pago por ¢l Egtado del monto minima de 5 000,00

$US adicionales en cuanto a Sylvie Felizor guien era embarazada cuando ocurrié la masacre®®®,

562 Ver por ¢i. Corte IDH. Caso de la “Panel Blanca” {Paniagua Morzles v olros) Vs. Guatemala. Reparaciones y
Coestas. Sentencia de 25 de maye de 2001, Seric ¢ No. 76, par 104; Corte IDH. Caso El Amparo Vs
Venervela, Reparaciones y Costag. Sentencia de 14 de septiombre de 1994, Serie C No. 28, par 34 ; Corte IDFL. Caso
Neira Alegria y otros Vs, Perd. Reparaciones v Costas. Sentencia de 19 de septiembre de 1996, Serie € No, 29, para
58.

363 Ver Corte IDHL. Caso Alocboctoe y ofros Vs. Surinam. Reparaciones y Costas. Sentencia de 10 de septiembre de
1993, Serie C No. 15

"% Ver Corte TDH. Caso de la Masacre do Mapiripén Vs, Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentoncia de 15
de septiembre de 2005, Serie C No. 134, para 251, ‘

33 Ver Corte D, Caso det Penal Miguel Castro Castro Vs, Pertl, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de
noviembre de 2006, Seric C No. 160, para 222.

566 Ver Corte IDH. Caso Del Caracazo Vi, Venezucla. Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 do agosto de 2002,
Serie C No. 95.
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339.  EHon adicidn, los represenlantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que
p s L 569 , o o
deberia seguir su jurisprudencia™ y ordenar el pago por el Estado del monto minima de 5 000,00
$US adicionales en cuanto a Roland fsarél y a Sonide Nora quien eran menores cuando ocurrid la
570
magacre”

340. Por lo tanto, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que

ordena el pago por el Estado los montos siguientes en cuanto a dafios inmateriales
- Joseph Pierre 85 000,00 USS
- Celafoi, Pierre 85 000,00 US$
- Joseph Desravine 85 000,00 USS
- Renaud Tima 85 000,00 Us$
- Moclair Florvilien 85 000,00 US$
- Sylvie Felizor 90 000,00 US$
- Roland Isars! 90 000,00 LSS
- Rose-Marie Petit-Flomme 85 000,00 US$
- Sonide Nora 90 600,00 USS
- Josué Maxime 85 000,00 US$
- Alphonse Oremis 85 000,00 USS
- Honorio Winigue 85 000,00 US$
- Felix Antonio Nunez Pena 85 000,00 USH
- Rose Marie Dol 85 000,00 US$

341, Altemativamente, los representanies someten respetuosamente a esta Honorable Corte de

fiiar una compensaciéon por dafios inmateriates de victimas sobrevivienles de acuerdo a fa equidad
571

342, En adicion, los representanties someten respetuosamente a esta Honorgble Corte que cada

moeto deberfa ser incrementado en funcidn de la inflacidn y aumentado en funcion de uns tasa de
interés corriendo a partir de las violaciones, es decir ¢l 18 de junio de 200(.

4.3, Familiares de las victimas

343, Los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que, de acuerdo a ia
jurisprudencia interamericana al respeto, sc deberia fambién indemnizar a las familiares de las

567 Ver Corte 1D Cago de la Masacre de Pueblo Bello Vs, Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de
31 de eneto do 2006. Scric C No. 140,

568 Ver evaluacion psicologica de Sylvie Felizor,

369 Ver Corte IDFL Caso de ta Masacre de Pucblo Betlo Vs, Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
31 de enere de 2000, Scric C No. 140, Corte DI Caso de la Masaore de Mapiripin Vs, Colombia. Fondo,
Reparaciones v Coslas, Sentencia de 15 de septiembre de 2005, Seric C No.o 134, DI Caso Dl Caracazo Vs,
Veneruck. Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de agosto de 2002, Serie C No, 95.

570 Ver acta de notoriedad publica de Sonide Nora. Testimonio de Noclair Florivier, 8 de julio de 201 1.

571 Ver Corte 1D, Bémaca Veldsquer Vs, Guatomala, Reparaciones v Costas. Sentencia de 22 de fobrore de 2002,
Serie C 0. 91, par 31{b).
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. - . R f . 372 ’
victimas por ¢l dafio moral que sufrieron, incluyendo a las parejas, los hijos, los padres, ™ asi
como a los hermanos de dichas victimas®™. Eso incluye los familiares de las victimas

N 5
sobrevivientes® ™.

344, En adicién, tal como demostrado anteriormente los familiares de dichas victimas sufrieron
un dafio meral, tal como indicado en el peritaje del psicélogo asi como del Dr. C6té quien indico
que dichos familiares “también fueron expuestos a un factor de estrés traumdtico extremo
implicando ¢l hecho de aprender que sus parientes fueron victimas de muerte violenta, amenaza de
muerte, agresion grave o heridas”,

4.3.1 Familiares de las victinoas fallecidas

345,  Los representantes someten respetuosamente a esta Hlonorable Corte que sigue precedentes
similares y ordena el pago por el Estado del monio minima de 30 000,00 $US a la pareja de una
victima fallecida como en el caso Caso La Cantuta Vs. Pert®™, de 50 000,00 $US cada hijo/hija de
una victima fallecida como en el caso Caso La Cantuta Vs, Pert®'®, 50 000,00 $US a cada padre/
madre de una victima fallecida como en el caso Caso La Cantuta Vs. Perd®™’’, 20 000,00 $US a
cada hermano/hermana de una victima fallecida como en ¢l Caso Manuel Cepada Vargas VS
“olombia’ by 5 000,00 $US a un padrastro o una madrastra de una victima fallecida, en cvanio a
dafios inmateriales,
346. Parejas

347, EBn adicion, los representantes somelen respetuosamente a esta Homorable Corte que
, . . . . 570 " e

deberia seguir su jurisprudencia® y ordenar el pago por el Estado del monto minima de 5 000,00

$US adicionales en cuanto a cada familiar de victima fallecida, por denegacion de justicia.

348,  Por lo tanto, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que
ordena ¢l pago por el Estado los montos siguientes

372 Ver Corte IDH. Caso Del Caracazo Vs, Veneruela, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de agosto de 2002.
Seric € No. 95, para 64,

573 Ver Corie IDH. Caso de los “Niflos de la Calle” (Villagrén Morales v otros) Vs. Guatemala. Reparaciones y
Costas. Scntencia de 26 de mayo de 2001, Seriec CNo. 77, par 68.

574 Ver Corte TDH. Caso Bl Amparo Vs. Veneruela, Reparaciones vy Costas. Sentencia de 14 de septiombre de 1996.
Seric C No. 28 par 35 Corte YOH. Caso Neira Alegria y otros Vs, Perll, Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de
septiembre de 1996, Serie C No. 29 para 56.

S Ver Corte YOH, Case La Cantuta Vs, Perd, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de noviembre de 2006,
Serie C No. 162

" Ver Corte IDHL., Caso La Cantuta Vs. Perti, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 29 de noviembre de 2006.
Serie C No. 162, Ver también ¢l caso Caso Manuel Cepady Vargas (Colombia) (2013} Sentencia (Excepeiones
preliminares, fondo y reparaciones), donde la Corte otorgo 40 00,00 USE y 70 000,00 US$ a los hijos do [as victinas,
T Ver Corte IDH., Caso La Cantuta Vs. Peri, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 29 de noviembre de 2006.
Serie € No. 162,

T8 Ver Corte TOH, Caso Manuel Cepadn Vargas (Colombia) (2010) Sentencia (Bxeepeiones prefiminares, fondo y
reparacioncs)

579 Ver Corte 1DH. Caso Del Caracazo Vs, Venerucla, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de agosto de 2002,
Serie C No. 95,
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FAMILIARES DE FRITZ ALCE (Gemilord)

Lifaite Alcé (Levoyelle Alce), padre (55 000$)

Sefiora Lifaite Alcé (Nortilia Alcé / Ane-Marie Alcé), madre (55 000%)
Jeannette Prévaly, pareja (55 000$)

Franceau Alcé, hyjo (55 600§)

Thetfly Aleé, hijo (55 0008)

Alce Gyfanord, hermano (25 000%)

Alce Ruteau, hermano (25 000$)

FAMILIARES DE [FFAUDIA DORZEMA, victima fallecida
Iliodor Dotrzema, padre (55 0008)

Sefiora Miodor Dorzema (Tinacie Jean), madre (55 000%)
Nalia Dorzema, hermana (25 000%)

Odelin Dorzema, hermano (25 0008)

Roseléne Dorzema, hermano (25 0008$)

Rosemond Dorzema, hermana (25 000%)

Wilna Dorzema, hermana (25 0600%)

Nerlande Dorzema, hermana (25 000%)

Jude Dorzema, hermano (25 0006%)

Nadia Dorzema, hermana {25 000%)

Angeline Dorzema, hermana {25 000%)

Fré Dorzema, hermana (25 000%)

Favia Dorzema, hermana (25 0008)

FAMILIARES DE JACQUELIN MAXIME (Y ACHIN MASIME), victima fellecida
Sefior Eleéus Maxime, padre (55 000%)

Sefiora Ecléus Maxime (Lamercie Estimable), madre (55 0008)

Rositha, pareja (55 0G0$)

Jacques Wana Maxime, hija {55 0008)

Micheline Maxime, hermano (25 000%)

Josué Maxime, hermano { también victima herida) (25 000%)

FAMILIARES DE MAXIME RUBEN DE JESUS ESPINAL, victima fallecida
Blisabeth Contreras Martinez, parcja (55 000$)

Maricla, hija (55 0003)

Rubén, hijo (55 0008)

Junior, hijo (55 000%)

Amarilis Mercedes, hermana (25 000%)

Carmen Rosa, hermana (25 000$)

Jose Leonel, hermang (25 600%)

Jose Radhames, hermano (25 000%)

FAMILIARES DIE NADEGE DORZEMA, victima fallecida
Paulette Fortillus, madre (fallecida en 2009) (55 000§)
Kernelus Guerriet, padrastro (10 000$)

Nathalie Guerrier, hija (55 000%)

Mirat Dorsema, hermanoe (25 0008)
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FAMILIARES DE PARDIS FORTILUS (NCUPADY FORTEUS), victima fallecida
Antoinetie Sainphar, madrasira (10 000%)

Lourdie Piesve, pareja (55 000§)

Lourbens Fortitus, hijo (55 000$)

Nerve Fortilus, hermano (25 0008)

Rose Fortilus, hermana (25 000%)

FAMILIARES DE ROSELENE THERMEUS (Roselaine therneus), victima fallecida
Thérése Joseph (Jeunestine Ceimon / Genéeine Félizor / Madame Armand Thermeus), madre (55
000$)

Dicula Servilus, hija (55 000%)

Rose Dol (Thermeus), hija (55 000%)

Gertide Dol, hija (55 000%)

Lona Beauvil, hija (55 0008)

Rony Beauvil (Lony Beauvil), hijo (55 0008)

Louna Beauvil, hija (55 0008)

Clercius Méielus, hermana (25 000%)

Sylvie Thermeus (Sylvie Felizor o Senora Joseph Dol), hermana (también victima herida) (25
000%)

349, En adicion, tal como indicado anteriormente, los representantes someten respetuosamente a
esta Honorable Corte que Jos familiares de las victimas fallecidas deberian recibir los pagos de las
reparaciones por dafios inmateriales de las victimas fallecidas,

350, Alternativamente, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corie de
o o N : | £ 580
fijar una compensacion por dafios inmateriales de acuerdo a Ja equidad >,

351, En adicidn, los representanies someten respetuosamente a esta Honorable Corte que cada
monto deberia ser incrementado en funcidén de la inflacion y aumentado en funcion de una tasa de
interés corriendo a partir de las violaciones, es decir ¢l 18 de junio de 2000.

4.3.2 Familiares de fas victimas sobrevivientes

352. Los representanics someten respetuosamente a esta Honorable Corte que sigue el
precedente del como en el caso Caso Del Caracazo Vs. Venezuela™' y ordena el pago por el
Estado del monto minima de 5 000,00 $US a una pareja de una victima sobreviviente, 5 000,00
$US a cada hijo/ hija de una victima sobreviviente , 15 000,00 $US cada padre/ madre de una
victima sobreviviente, 2 000,00 $US cada hermano/hermana de una victima sobreviviente, en
cuanto a daflos inmateriales.

580 Ver Corte LI Caso Bamaca Veldsquer Ve Guatemala, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de febrero de
2002, Seric C'No. 91, par 51(b).

M yer Corte TDH. Caso Det Caracazo Vs, Venezuela. Reparaciones v Costas. Sentencia de 29 de agosto de 2002,
Serie € No. 95.
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353.  En adicion, los representanics someten respetuosamente a esta Monorable Corte que
deberfa seguir su jurisprudencia®” y ordenar el pago por el Estado del monto minima de 2 000,00
$US adicionales en cuanio a la pargja de Joseph Pierre, Mélanie Sainvil Pierre, quien era
embarazada cuando ocurti6 la masacre®

354.  Por lo tanto, los represenianfes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que
ordena el pago por el Estado los montos siguientes

FAMILIARES DE CECILIA PETITHOMME/ESTILIEN
Venanle Petit-Homme, hija § 000,00 USS$
Wilson Petit-Hlomme, hijo 5 000,00 USS

FAMILIARES DE SYLVIE THERMEUS v de JOSEPH DESRAVINE,
Thérese Joseph (Jeunestine Ceimon / Genéeine Félizor / Madame Armand Thermeus), madre 15
(000,00 USS

Sylvie Thermeus, pareja (también victima herrida) 5 000,00 US$

Joseph Desravine, pareja (lambién victima herrida) 5 000,00 US$

Igens Desravine, hijo 5 000,00 US$

Dicudonné Desravine, hijo 5 000,00 USS

Wiguine Desravine, hija 5 000,00 US$

Yoldie Desravine, hija 5 000,00 USS$

Dijouben Desravine, hijo 5 000,00 USS

Louvensky Desravine, hijo 5 000,00 US$

Siyovle Desravine, hijo § 000,00 US$

Albertha Desraving, hija 5 000,00 USS

Clercius Mételus, hermana 4 000,00 USS

FAMILIARES DE JOSEPH PEERRE, herida
Melanie 81-Vil Pierre, pareja 7 000,00 US$
Julio Plerre, hijo 5 000,00 USS

Luckner Pierre, hijo 5 000,00 US$

Tulienne Pierre (ou Dieulene), hija 5 000,00 US$
Craby Pierre, hijo 5 000,00 US$

Joel Pierre, hijos 000,00 US$

Jeannette Pierre, hija 5 000,00 USS

Joceline Pierre, hija 5 000,00 US$

Dicudonne Pierre, hijo 5 000,00 US$

Marcelin Pierre, hijo 5 000,00 US$

FAMILIARES DE MICHEL FLORENTIN (FRAMNCOLS)
Roselyne Jean Marie, pareja § 000,00 USS$

Stephanie Franco, hija 5 000,00 US$

Wikenson Franco, hijo 5 000,00 US$

582 Vor Corte D, Caso de la Masacre de Pueblo Belio Vs, Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sontoncia de
31 de enere de 2006. Seric C No. 148
583 Ver evaluacion psicoldgica de Mélanie Sainvil,
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FAMILIARES D NOCLAIR FLORVILIEN
Mireille R. Florvilien, pareja 5 000,00 US$
Widelande Florvilien, hija 5 000,00 US$
Nodeline, hija 5 400,00 US$

Djouna, hija § 000,00 US$

Nodelin, hijo 5 (00,00 US$

Fritzmane, hiio 5 000,00 US$

Youbein, hijo 5 000,00 US$

Ernan, hijo 5 000,00 US$

FAMILIARES DE RENAUD TIMA

Féndcie Secons (Alise Fenesy), pareja 5 000,00 USS
Repand Tima, hijo 5 000,00 US$

Roselanda Tima, hija 5 000,00 US$

Raymond Tima, hijo 5 000,00 US$

Regenson Tima, hijo 5 000,00 US$

Romain Tima, hijo 5 000,00 US$

Rozel Tima, hijo 5 000,00 US$

Rose-Bentha Tima (ou Bobentha), hija 5 000,00 US$
Remilus Tima, hijo 5 000,00 US$

FAMILIARES DE SELAFOI PIRRRE
Jolina Gorceé€, pareja 5 000,00 USS

Kenel Pierre, hijo 5 000,00 US$

Prospere Pierre, hijo 5 000,00 US$
Elaine Pierre, hijo 5 (000,00 US$

Emane Pierre, hija 5 000,00 US$

FAMILIARES DE SONIDE NORA
Nocent Notra, padre 15 000,00 US$

Sonia Fortilus Nora, madre 15 000,00 US$
Sherline Charles, hija 5 000,00 US$
Lovensky Charles, hijo 5 000,00 US$
Feguens Nora, hijo 5 000,00 US$
Guidelande Alcé, hija 5 000,00 US$

&, Otras medidas

355. En adicién, los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que ordena
al Estado de adoptar oiras medidas de reparacion, para cumplir con su obligacion bajo el articule
63 de la Convencidn, y para asegurar que violaciones similares no se repiten en L[ futuro. Dichas
medidas deberian incluir, minimamente que el Estado
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- Reinicia una nueva mvestigacion penal efectiva por lag instancias judiciales ordinarias
(civiles) en cuanto a los hechos de presente caso, de acuerdo a los estidndares internacionales, lo
que debe incluir nuevas investigaciones y nuevos juicios conducidos de manera independiente ¢
imparcial, dentro de plazos razonables con el objeto de esclarecer los hechos en forma completa,
identificar los autores intelectuales y materiales, establecer la responsabilidad juridica y politica de
la violaciones, y imponer las sanciones que corresponden,

- Adopte medidas administrativas, disciplinarias o penales correspondientes frente a las
acciones u misiones de los funcionarios estatales que contribuyeron a la denegacioén de justicia ¢
impunidad cn la que se encueniran los hechos del caso;

- Establece un mecanismo que facilite la identificacion completa de lag victimas, asi como
de sus farniliares;

- Abroga las leyes internas”™ relativas a la atribucion de jurisdiccion a tribunales militares
por casos relativos a alegaciones de violaciones de derechos humanos cometidas por micmbros de
las fuerzas armadas, inclusoe ¢l articulo 3 del Cédige penal Militar vy olras normasg infernas
incompatibies con la Convencion amernicans;

\ 585 - TNy : -
- Adopte nuevas leyes™ que atribuyen claramente jurisdiccion a tribunales civiles
ordinarios por dichas situaciones;

- Adopte leyes que prohiben la practica de deportacidn colecliva y que las autoridades
publicas dejen inmediatamente dicha practica;

- Reconoce su responsabilidad internacional por las violaciones de los derechos humanos de
fas victimas y de sus familiares y que pide disculpas publicas 2 las victimas y sus familiares;

Pablique la Sentencia de o Corte en vapaiiol, francds y ercole on un periédico de mayor
distribucién asi como en la Gaveta oficial.

Construye  cerca de la localidad de Copey un moaumento para la conmemoracion de la
magacre de Guaybin;

- Asegura la repatriacion de los restos de las victimas fallecidas a los familiarcs de dichas
victimas;

Asegura la capacitacion de agentes de las fuerzas armadas y policiates v asi como de los
oficiales migratorios en cuanto o los derechos humanos, en particular en cuanto a los derechos
humanos de los migrantes, el uso de la fuerza y en cuanto al principio de no-discriminacidn.

584 Ver Corte INTE. Caso “La Ultima Tentacion de Cristo™ (Olmedo Bustos v otros) Vs. Chile, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 5 de fobwero de 2081, Serie C No. 73, par. 85; Corte [DH. Case Hilaive, Constantine y Benjamin
y otros Vs, Trinidad v Tebago. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de junio de 2002, Seric C No. 94, par
96.

585 Ver Corte [DH. Caso Trujilio Oroza Vs, Bolivia. Reparaciones y Costas. Scentencia de 27 de febrero de 2002,
Serie C No. 92, par 98,
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X GASTOS Y COSTAS

356. En adicion, los representantes someten a esta Honorable Corte que deberia también ordenar
al Estado de pagar a log representantes un total de 215 912.99 US$ en gastos y costas incurridos
desde 2000 en la asistencia de las victimas, la investigacidn de los hechos, la representacion
judicial ante las instancias internas e internacionales, ete®®®. Los representantes someteran mayor
informacién al final del presente litigio ante [a Honorable Corte, considerando que gastos y costas
adicionales son previsibles para la finalizacion de dicho litigio.

M yer Anexo XX el GARR solicita 42 062.53 1SS on términos de recursos humanos (29 076,64), transporte
(1 916,93), misiones al interior (3 849,72}, v asistencia 2 victimas (7 219,25 ); ¢l CCDH solicita 37 25046 1SS en
términos de gastos procesales internos (5 540,00} , asistencia jurfdica (5 923.90), gastos de investigacién extrajudicial
(6707.92), gastos proyectados de 2011 (39 281.91; la CIDDHU solicita 135 600, 00 USS en términos de honorarios
profesionales de ascsoramicento jurldico y 1000, 00 US$ de gastos de traduceisn.
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X. PETITORRO

357. A raiz de 1o precedentemente expuesto, 1os representantes soliciten respetuosamente a esta
Honorable Corle que

- Declare la responsabilidad internacional del Estado por las violaciones de los articulos 1, 2,
3,4,5,7, 8,24, 25 de la Convensidn,

- Ordena al Estado de indemnizar las victimas y sus familiares de acuerdo a lo expuesto
anteriormente.

- Adopte medidas relacionadas con las garantias de satisfaccion v de no repelicién de
acuerdo a lo expucesto en log pardgrafos anteriormente.

- Sigue monitoreando el cumplimienio de su decision y invita periddicamente las partes a
mformarla sobre dicho cumplimiento,
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X1 SOLICITUD SOBRE EL IDIOMA DE TRABAJO DEL CASO

358.  Los representantes soliciten respetnosamente a esta Honorable Corte que, de acuerdo con
el articulo 22.3 de su Reglamenio, adopte como idioma de trabajo del presente caso el espafiol y
el francés, ambas idiomas oficiales de la OEA.

359, Tnefecio, se trata de un caso en ¢l cual la mayoria de las victimas y Tamiliares de victimas
1o hablen el francés y el créole. Tal como demostrado ampliamente, dichas personas nunea
tuvieron acceso a la justicia en ¢l contexto del presente caso. Los representantes soliciten
respetuosamente a esta Honorable Corte que adopte dichas idiomas de trabajo para minimizar
todos los obstaculos de aceeso a la justicia internacional de las victimas y familiares de victimas.
No adoptar tanto el espaiiol y el franeés implicara una disminucion de la comprension del caso y
de sus tramites por parte de las victimas y familiares de victimas, asi como una mvetsion
considerable de tiempo y recursos econdmicos. Tal como indicado claramente en el presente
escrito y en sus anexos™t dichas victimas y dichos familiares son personas con recursos
econdmicos muy limitados.

360. En adicion, el caso trata de una problematica significativa para la poblacion franco-
hablante tanto de la Republica Dominicana que de la Republica Haitiana., Los representantes
someten respefuosamente a esta Honorable Corte que sus casos, incluso sus tramites, audiencias y
senfencias tienen un alto valor pelagico para la cultura de los derechos humanos de las personas
afectadas por los temas juzgados.

7 Yor las declaraciones de ovaluaciones socio-ceonomica.
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XIT SOLICITUD PARA QUE LA AUDIENCIA PUBLICA DE ESTE CASO SEA
CELEBRADA EN LA SEDE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS.

361. Los representantes soliciten respetuosamente a esta Honorable Corte que celebre una
sudiencia pablica, con el objetive de lograr por fin justicia en el presente caso, lo que las victimay
y sus famikares nunca tuvieron hasta ahora.

362. Los representantes reconocen el esfuerzo de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
en promover ¢l Sistema Interamericano de Proteceion a los Derechos Humanos por medio de fa
celebracidn de Periodos Exiraordinarios de Sesiones en diversos paises del continente de forma
regular desde hace algin tiempo y reconocen el impacto positivo que han tenido en la regidn. Sin
embargo, los tepresentanies soliciten respetuosamenie a esta Honorable Corte que celebre la
audiencia publica de este caso en la Sede de la Corte IDH en San José de Costa Rica o en su
defecto en un pais de Centroamérica o del Caribe para facilitar ¢l acceso de las victimas, de sus
Tamiliares v de sus representantes,
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XTI SOLICETUD PARA ACOGERSE AL FONDO DE ASISTENCIA LEGAL

363.  Los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que, de acuerdo con el
mandato de lag victimas y sus familiares, dichas victimas y dichos familiares quieren acogerse al
Fondo de Asistencia Legal de acuerdo con el articulo 2 del Reglamento de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos sobre ¢l Funcionamiento del Fondo de Asislencia Legal de Victimas

364. Tal como indicado claramente en el presente escrito y en las declaraciones juradas de
evaluacion socio-econdmica de las victimas y de sus familiares™ no existe ninguna duda en
cuanto al hecho que carecen de recursos econdmicos suficientes para golventar los costos del
litigio ante la Corte Interamericana, Tal como lo ilustran dichas declaraciones, las victimas y sus
familiares ni si quiera tienen suficientes recursos para subvenir a sus necesidades basicas
{alimentacidn, ropa, vivienda, etc.). Sin el apoyo de las organizaciones representantes, el presente
litigio internacional hubiera sido totalmente imposible.

365, Las organizaciones representantes son organisimos sin objeto de lucro que no disponen de
recursos especificos para litigar el presente caso. Al contrario, sus acciones han sido por mayor
parte voluntarias y realizadag a partir de fondos limitados normalmente dedicados a otras acciones.

366.  Los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte que si la obtencion de
recursos adicionales del Fondo de Asistencia Legal no sera posible litigar el cago en condiciones
respetando el principio de igualdad de armas.

367.  Los fondos solicitados seran utilizados para cubrir los gastos relacionados con una reunion
de las victimas con los representantes para preparar el litigio (explicacion del proceso judicial y de
la estrategia, revision de [a prueba, efc.), una reunion con los testigos para preparar sus testimonios
en una futura audiencia ante la Corte (preparacion los interrogatorios y contra-interrogatorios), la
audiencia en la sede de la Corle en Costa Rica, una segunda reunién con las victimag despuds
dicha audiencia,

368,  Esos gastos estan estimados a

- reunion de las viciimas con los representantes para preparar ¢l Hitigio:
s frangporte de las 14 victimas o familiares a Puerto Principe 14 X 108, 00
USE - 1400, 00 USS.
w  transporte del equipo juridico a Puerto Principe (2 personas desde Canada 2
X 1000, 00 USS, 2 desde Republica Dominicana 2 X 500, 00 USS) 3 000,
00 USS.

S8R . . . .
Vor las declaraciones de evaluaciones socio-cconomica, anexe XX,
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reunion con los testigos para proparar sus testimonios en una futura audiencia en la Corte:
@ transporte de los 5 testigos a Pucrto Principe 5 X 100, 00 US$: 500, 00 US$
v transporie del equipoe juridico a Puerto Principe (2 personas desde Canadd 2
X 1000, 00 USE, 2 desde Republica Dominicana 2 X 500, 00 US$): 3 000,
00 US$

audiencia en ta sede de la Corte en Costa Rica:
8 fransporie de los 5 testigos a dei equipo juridico a Costa Rica (2 personas
desde Canada, 7 desde Haiti, 2 desde Republica Dominicana 11 X | 000, 00
USE): 11 000, 00 USS
" alojamiento y per diem en San José Costarica {1 X 200, 00 USS$: 2 200
US$

reuntdn de las victimas con los representanies para preparar el litigio:
@ irgnsporic de fas 14 victimas o familiares a Puerto Principe 14 X 100, 00
USs$ - 1400, 00 USS.
trangporte del equipo juridico a Puerto Principe (2 personas desde Canada 2 X 1000, 00

USS, 2 desde Republica Dominicana 2 X 500, 00 US$) 3 000, 00 USS.

364,

Los representantes soliciten entonces a esta Honorable Corte un fotal de 25 300, 00 USS

del Fondo de Asistencia Legal para solventar los cosios del litigio ante la Corte Interamericana.
ol
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K1V, OFRECIMIENTO DE PRUEBA.

1. Consideraciones previas

370.  Tal como indicado anteriormente, los peticionarios reiteran en el presente proceso la
totalidad de los argumentos formulados oportunamente ante la CIDH el 26 de noviembre de 2003,
el 1 de junio de 2007, el 29 de agosto de 2007, ¢l 5 de octubre de 2007, el 8 de abril de 2008, el 27
de marzo de 2009, ¢l 5 de mayoe de 2009, ¢l 11 de septiembre de 2009, ef 10 de diciembre de 2009,
el 21 de septiembre de 2010 y e 20 de octubre de 2010, asi como todos los anexos, elementos de
pruebas v otras informaciones remetidas en dicha ocasion y que se encuentran en el expediente
del Tramite ante la Comisién remetida por ella a esta Honorable Corte el 11 de febrero de 2011
conjunto con ef Informe de Fondo 174/10.

371.  En adicion, los representantes se reservan ¢l derecho a referirse a todos los argumentos
formulados por parte del Estado ante la CIDH, asi como todos los anexos, elementos de pruebas y
otras informaciones remetidas en dicha ocasidn y que se encuentran en el expediente del Tramite
ante la Comision remetida por ella a esta Honorable Corte ¢l 11 de febrero de 2011 conjunto con
¢l Informe de Fondo 174/16.

372.  Finalmente, {os peticionanos hacen suyos las prucbas incluidas en los anexos | a 60 del
Informe de Fondo 174/10 de la CIDIL

2. Prueba Documental

ANEXOS

Mandatos
Ttiodor Dorzema
Rose Fortilus
Nathalie Guerrier
Antoinetie Saint Phar
Lourbens Fortilus
Levoyelle Alcé
Franceau Alcé
Jacques-Wana Maxime
Rose-Marie Petit-Homme (Cecilia Petit-Homme)
Eleéus Maxime
Somde Nora
Wilson Lamour

— i e b ek bt i e bt bt i ped Bmd

N o—
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£.13 Tmacte Dorzema

I.14 Lamercie Bstimable Maxime

[.15 Sylvie Félizor

1.16 Rose Dot

L17 Rosubma Mireil Florvilien

118 Renaud Tima

1.19 Joseph Desravine

1.20 Selafoi Pierre

1.21 Rony Beauvil

1.22 Theffy Alcé

1.23 Louna Beayvil

1.24 (énécine Félizor

[.258 Jolina Georee

L.26 L.ona Beauvil

1.27 Kernelus Guerrier

1.28 Joseph Pierre

1.29 Roseline Jean Mary v sus hjos Wikenson Franco y Stephanie Franco
1.30 Josue Maxime

[.31 Noclair Florvilien

1.32 - Jose Radbarmes Peralta Espinal, Jose L. Peralla Egpinal, Amaritiz Mercedes Peralta

BEgpinal, Carmen R. Peralta Hspinal

2. Testimonios de victimas y familiares

2.1 Testimonio brindado por Joseph Desravine, 22 de septiembre 2007.

2.2 Testimonio brindado por Michel Frances ¢l 19 de junio 2000.

2.3 Testimonio brindado por IFélix Antonio Mifiez Pena el 19 de junio 2000,

2.4 Declaracion jurada de Félix Antonio Nufiez Pefia, sobre los servicios de Dr. [lvio Antonio
Cutrrasco Toribio (Notario Pablics), Acta Mo, 302009,

2.5 Testimonio de THodor Rorzéma, 22 de septiembre 2007,

2.6 Testimonio brindado por Sra. Armand Terméus {alias Génécine Felizor), 22 de septiembre
2007.

2.7 Testimonio brindado por Fré Dorzéma, 22 de septiembre 2007,

2.8 Testimonio brindado por Lourdic Pierre, 22 de septiembre 2007,

2.9 Testimonio brindado por Levoyelie Aled, 21 de septiembre 2007

2,10 Testimonio brindado por Michel Florantin, 18 de abril 2005.

2.1t Testitnonio brindado por Michel Florentin (alis Michel Frances), ante fa justicia militar, 19
de junio 2000.

212 Testimonio brindado por Noclair Florvilien 8 de julio de 2011.

3 Testimonios de olros testigos
3.1 Testimonio de Pedro Urefia, 15 de mayo 2009,

4, Testhmonios de militares
4.1 Interrogatorio de Ferison Lagrange Vargas, Juzgado de instruccidn del Conscio de Guerra de
Primera instancia, 17 del Julio 2000.
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4.2 Interrogatorio de Fernando Contreras Alcantara, Juzgado de instruccion de Consejo de Guerra
de Ira instancia, 17 de julio 2000.

4.3 Interrogatorio de Ruddy Jimenez Ortiz, Juzgado de Instruccién del Consejo de Guerra de 1ra
instancia, 17 de juiio 2000,

4.4 Interrogatorio de Ruddy Jimenez Ortiz (alias Corona), 22 de junio 2000.

4.5 Interrogatorio de Ferison Lagrange Vargas, 19 de junio 2000.

4.6 Interrogatorio de Félix Ant. Nunez Pena, 19 junio de 2000. -

4.7 Interrogatorio de Santiago Florentino Casillo, 19 de junio de 2000.

4.8 Interrogatorio de Fragata Bermardo de Ana Nunez, 19 junio 2000.

4.9 Interrogatorio de Fernando Contreras Alcantara, 19 de junio 2000,

4.1¢  Interrogatorio de Braulio Olivo, 19 de junio 2000. «

4,11 Interrogatorio de Johannes Paul Franco Camacho en Juzgado de Instruccion del Consejo de
Guerra de Primera instancia, 19 de junio de 2600,

412 Declaracion del ler teniente Florentino Casilla, rendida ante la justicia militar el 18 de
julio de 2000.

4.13  Interrogatorio de Bernardo de Aza Nafiez ¢n Juzgado de Instruccion del Consejo de Guerra
de Primera instancia, 18 de julio de 2000

4.14 Interrogatorio de Terison Lagrange Vargas en Juzgado de Instruccidén del Consejo de
Guerra de Primera instancia, 17 de julio de 2000. «

5. Degcisiones judiciales

5.1 Fallo de Consejo de Primera Instancia Mixto de las Fuerzas Armadas y la Policia Nacional, del
5 de marzo de 2004,

5.2 Decision de la Corte suprema de Justicia de Repiblica Dominicana del 3 de enero de 200

5.3 Solicitud de Designacion de Jueces para el conocimiento de Demanda de conflicto positivo de
jurisdiceion del 5 de mayo de 2003.

5.4 Secretaria de Estado de las Fuerzas Armadas, Notificacion de Providencia calificativa (de la
decision), Proceso No. 15-(20003, 25 de julio 2007,

5.5 Secretaria de Estado de las Fuerzas Armadas, Solicitud de informacion No. 0080, 22 de
sepliembre 2003. -

5.6 Juzgado de instruccion del Disirito judicial de Montecristi, Solicitud de comparecencia Ferison
Lagranges Vargag y Johannes Paul Franco Camacho, Officio No, 53, 3 de enero 2003,-

5.7 Juzgado de instruccion del Distrito judicial de Montecristi, Solicitud de comparecencia
Santiago Florentine Casilla, Officio No. 54, 3 de enero 2003, ,

5.8 Juzgado de instruccién del Distrito judicial de Montecristi, Formal presentacion de querelia
con constitucion en parte civil en conira de Ferison Lagrance Vargas, Santiago Florentino
Cassila, Bernardo 1De Aza Nunez y Johanes Paul Franco Camacho, 30 de Septiembre 2002,

5.9 Juzgado de Instruccién del Distrito Judicial de Montecristi, Solicitud de comparencia de
Nufiez, Oficio No. 55, de Castilla, Oficio No. 54. «

5.10  Fallo de la Suprema Corte de Justicia de Republica Dominicana, del 3 de enero de 2005,
Resolucion no 25-2005. -

6. Otros decumentos oficiales

6.1 Secretania de Fstado de las Fuerzas Armadas, Informe sobre 1a volcadura del camion de maca
Daihatsu, 28 de julio 2000,

6.2 Secretaria del Bstado de la Fuerzas Armadas, Informe sobre la voleadura del camion de marca
Daihatsu, quinio endoso, 13 de julio de 2000,
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6.3 Secretaria del Estado de 1a Fuerzas Armadas, Informe sobre la volcadura del camion de marca
Daihatsu, tercer endoso, 11 de julio de 2060,

6.4 Secretaria del Estado de la Fuerzas Armadas, nforme sobre fa voleadura del camion de marca
Daihatsu, segundo endoso, 13 de julio de 2000.

6.5 Oficio sin Nimero, remitido al Jefe de la Policia Nacional desde Montecristi, Repablica
Domintcana, el 18 de junio de 2000, Firmado Antonio Ferndndez Gonziles, Sto. PN,

6.6 Oficio No. 23012 del Procurador Fiscal Monte Cristi (Elvis F. Mufioz Sosa) al Procurador
General de la Repiblica Dominicana {Cesar Pina Toribio}, 27 de junio de 2000. Documenio
enviado por el Estado el 17 de septiecmbre 2010, documenio N°88

6.7 Informe del Comandante del 10¢ Batallon de Infanterla, al Comandante de la 4¢ Brigada de
Infanieria del 18 junio de 2000

6.8 Sentencia de fecha 26 de diciembre de 2001, Boletin Judicial No. 1093, de la Corte Suprema
de Republica Dominicana, citado en el Juzgado de instruccidn del distrito judicial de
Monteorist, 19 de febrero de 2003,

6.9 Articulo 3 del Cédigo de la Justicia de las Fuerzas Armadas (Ley No. 3483 del 13 de febrero
de 1953).

6.10  Consiitucién de 2007,

6.11  TProtocolo de Entendimiento entre la Repliblica Dominicana y Ia Replblica de Haiti sobre
Jos Mecanismos de Repatniacion de 1999, en respuesta del Estado dominicano a las medidas
cautelares solicitadas por la CiDH en 22 de noviembre de 1999,

6.12  Ley de Inmigracion No, 95 de 1939, adoptada el 14 de abril de 1939, reglamentada por
Reglamento No. 279 el 12 de mayo de 1939, Publicacion en Gaceta Oficial No. 5299,
actualizada en 1984,

6.13  Tabla de cambio, USD, pesos Dominicancs y gourdes Haitianas.

6.14  Organizacion Internacional del Trabajo, salario minimo ea Repiblica Dominicana.

6.15  Organizacion Internacional del Trabaja, salario minimo en Haiti.

7. Tarjetas de identificacién nacional
7.1 Sonta Fortilus

7.2 Vivandicu Dorzema

7.3 Rose Fortilus

7.4 Joseph Pierre

7.5 Alise I'enesy

7.6 Nocent Nora

7.7 Mme Lévoyelle Aled

7.8 Antoinette Saint Phar Fleurimond
7.9 Kermnelus Guerrier

710  Levovelle Aled

7.11  Joseph Desravine

712 Blesus Maxime

783 Jolina Georee

7.14  Mélanie Sainvil

715  Rose-Marie Petit-Hormme
7.16  Sylvie Félizor

7.17  Rosulma Mireil Florvilien
7.18  Renaud Tima
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8. Actas de macimiento

8.1 Jose Leonel (Faustino de Jesus Peralta — padre, Maria Ana de Jesus Espinal Genao ~ madre

8.2 Jose Radhames (Faustino de Jesus Peralta — padre, Maria Ana de Jesus Bspinal Genao — madre

8.3 Nathalic Guerrier (Arcéne Guerrier — padre, Nadége Dorzéma - madre)

8.4 Lourbens Fortilus (Pardis Fortilus — padre, Lourdie Pierre- madre

8.5 Jacques-Wana Maxime (Jacquelin Maxime ~ padre , Rosithe Jean —madre

.6 Carmen Rosa (Faustino de Jesus Peralta — padre, Maria Ana de Jesus Espinal Genao - madre

8.7 Amarilis Mercedes (Faustino de Jesus Peralta — padre, Maria Ana de Jesus Espinal Genao
madre

8.8 Jorel Pierre (Jospeh Pierre- padre, Mélanie Sainvil- madre

8.9 Julio Pierre (Jospeh Pierre- padre, Mélanie Sainvil- madre

8.10  Lucmer Pierre (Tospeh Pierre- padre, Mélanie Sainvil- madre)

8.11  Gaby Pierre (Jospeh Pierre- padre, Mélanie Sainvil- madre)

8.12  Dieuldne Pietre (Jospeh Pierre- padre, Mélanie Sainvil- madre)

8.13  Marcelin Pierre (Jospeh Pierre- padre, Mélanie Sainvil- madre)

8.14  Jeannetie Pierre (Jospeh Pierre- padre, Mélanie Sainvil- madre)

8.15  Joceline Pierre (Jospeh Pierre- padre, Mélanie Sainvil- madre)

8.16  Dieudonné Pierre (Jospeh Pierre- padre, Mélanie Sainvil- madre)

8.17  Herneau Florvilien (Noclair Florvilien - padre, Mirgil Rosulma, madre)

8.18 Nodelyne Florvilien (Noclair Florvilien - padre, Mireil Rosulma, madre)

8.19  FPritz-Mane Florvilien (Noclair Florvilien - padre, Mireil Rosulma, madre)

820  Nodelin Florvilien (Noclair Florvilien - padre, Mireil Rosuima, madre)

821 Robentha Tima (Renaud Tima - padre, Alise Frénésy - madre)

8.22 Rose Dol (Mondestin Dol — padre, Roseléne Thémeus - madre)

8.23  Joseph Desravines (André Alcé - padre, Généeine Félizor — madre)

8.24  Wilson Lamour (Destiné Pradicu - padre, Céeilia Petit-Homme - madre)

8.25 Louna Beauvil (Bélony Beauvil — padre, Roseléne Therméus - madre)

8.26  Rony Beauvil (Bélony Beauvil - padre, Roseléne Therméus - madre)

8.27 Franceau Alce (Fritz Alce - padre, Jeanette Prévaly - madre)

9. Actas de matrimonios

9.1 Acte de mariage de Theodor Dorzema et Cinanie Jean (sic

9.2 Acte de mariage de Elceus Maxime et Lamercie Estimable (sic)
9.3 Acte de mariage de Jogeph Pierre et Melanie Painoetl (sic)

9.4 Acte de mariage de Renaud Tima et Elise Freny (sic)

9.5 Acte de mariage de Noclair Florvilien et Mireil Rosulma (sic)

1% Actas de notoriedad

10.1  Pardis Fortilus

102 Ifaudia Dorzéma

10.3  Nadége Dorzéma

104 Jacquelin Maxime

10.5 Roseléne Thermeus (alias Roseléne Tremeus
10.6  Lona Beauvil

10.7  Stéphanie Franco

10.8  Wikenson franco

10,9 Wilguine Desravine
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11. Actas de defuncion

11. 1 Actas de defuncion del Ministerio de la Justicia de Haiti
F1.1.1 Faustino de Jesus Peralia

11.1.2 Bélony Beauvil '

[1.1.3 Paulette Fortilus

11.1.4 Elusma Fortilus

11.1.5 Notaire Tassy (nacida Revaline Revancharles)
11.1.6 Erzulia Rose

11.1.7 Grosson Therméus

11.2Extractos de Acta

11.2.1 Gemilar Alce

11.2.2 Maximo Ruben De Jesus Espinal
11.2.3 Noupady Fortiluz

11.2.4 Reselaine Thermeus

11.2.5 Yachin Masimen

11.2.6 Fabia Dorzema

11.2.7 Fausting de Jesuy Peralta

11.3Bocument de fa “Policia nacional”
11.3.} Maximo Ruben Fspinal

12 Certiticados médices

12.1Evaluacién de Noclair Florvilien (version original en castellane)

12.2Evaluacidn de Joseph Dol alias Desravine (versidn francesa y en castellano)
12.3Evaluacion de Joseph Pierre (version francesa y en castellano)

{2 dBEvaluacidn de Renaud Tima (versidn francesa v en castellano)

12, 5 valuacion de Selafol Plecre {alias La loi Prerre) (version [rancess y en castellane)
12.6Evaluacién de Sylvie Felizor (version francess y en castellano)

1 2.7 valuacion de Michel Frangois (versidn original en castellano)

12.8Evaluacion de Josue Maxime (version original en casiellano)

13 Certificados psicoldgicos y inferme del perito psiguiaira

131 Parte “A™

13.1.1 Evaluacion de NMoclair Florvilien (version original en castellano)

[3.1.2 Affidavit de Jean Evenson Lizaire, psicdlogo (version francesa vy en castetlano)
13.1.3 Evaluacién Sonide Nora (version francesa v en castellane)

[3.1.4 Evaluacion nifios de Roseléne Thermeus (version francesz v en castetlano)
13.1.5 Evaluacidén Vivandicu Dorzema {versidn francesa y en castellano)

13.1.6 Evaluacidén MNathale Guerrier (versidn francesa y en castellano)

13.1.7 Evaluacion [hodor Dorzema (version francesa v en castellano)

[3.1.8 Bvaluacion Lamercie Bstimable {version francesa v en castellano)

13.1.9 EBvaluacidn Jacques-Wana Maxime (version francesa y en castellano)
13.1.10Evaluacion de Lourbens Vortitus (version francesa y en castellano)

(3.1.11 Evaluacion de Jolina Gaoerce {versidon {rancesa y en castellano)
13.1.12Evaluacion Mélanie Sainvil (version francesa v en castellano)
13.1.13Evaluacidn Mireil Rosulma (version francesa y en castellano)

131 14 valuacion Wilguine Destavine {version Trancesa y en castellano)
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13.1.15Evaluacion Tinacie Jean {version francesa y en cagteliano)

13.1.16Evaluacion Renaud Tima {version francesa y en castellano)

13.1.17Bvalvacidn Franceaw Y Jheffy Alcé (version francesa y en casteliano)

13.1.18Bvaluacion Joseph Pierre (versién francesa y en castellano)

13.1.19Evaluacion Rose-Marie Petit-Homme {version francesa v en castellano)

13.1.20Evaluacion Selafoi Pierre (version francesa y en castellano)

13.1.21Evaluacion Sylvie Felizor {version francesa y en castellano)

13.1.22Bvaluacién Wilson Lamour (version francesa y en casiellano)

13.1.23Evaluacién Joseph Desravine (version francesa v en castellano)

[3.1.24Evaluacidn Josue Maxime (version original en cagicliano)

13.2Parte “B™

13.2.1 Curriculum vitae del Dr Coté

13 3Parte “C™

13.3.1 Peritaje del Dr. Coté, affidavit del Dr C6té (version francesa y en castellano) y affidavit de
la traductora Carmen Figueroa

14 Dieclaracion de las victimas sobre situacion seci-economica

14 Lloseph Desravine (version francesa y en castellano)

14.2Joscph Pierre (version francesa y en castellano)

14.3Selafoi Pierre (alias Celafoi Pierre) (version francesa y en castellano)
14.4Renaud Tima (version francesa y en castellano)

14.5Rose-Marie Petit Homme (version francesa y en castellano)
14.6Sonide Nora (version francesa y en castellano)

14, 7Noclair Florvilien {version onginal en castellano)

[4.8Josue Maxime (version original en castellano)

14.9Rose Dol {version francesa y en castellano)

15, Declaracion de kos famitiares de las victimas sobre situacion soci-ecconomica
15,1 Rose Fortilus
15.2Alise Fenegy

15.3 Antoinette Saint Phard
15.4Elcéus Maxime
15.5Hiodor Dorzema
15.6Jolina George

153, 7Kernelus Guerrier
15.8Levoyelle Alcé
15.9Melanie Sainvil

15.10 Rose Dol

16. Artiewlos de prensa

16, A~ leras Parte

a. « Hechos v reacciones del cago Guayubin : Una batalla contra el olvido » (Investigacion
periodistica binacional) Eddy Tejeda, 07/04/05.

b. « Des fusils & air comprimé au lieu de fusils d’assaut aux mains des militaires dominicains
surveiilant la frontiéres avec Haiti », info haiti, 26/03/01.

C. « Des équipements électroniques seront installés, par "armée dominicaine pour surveiller
la frontiére avec Haiti », info Haiti, 01/03/01.

d. « ONG haitiana pide al ejercito dominicano no digparar a. matar », 12/02/01.
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e. « Polémique entre la hiérarchie militaire et le chancelier dominicain sur la question des
iliégaux haitiens », info Haiti, 29/61/01.

f. « Les trafics de la drogue et des illégaux s’opérent en complicité avec des militaires
dominicains selon le premier ministre haifien Jacques Edouard Alexis », info Haiti, 29/01/01.

2. « Le chancelier dominicain réagit face aux abus pratiqués contre les illégaux haitiens »,
24/01/01.

h. « Le chancelicr dominicain promet de sanctions sévéres contre « ceux qui commettent des
exces contre les illégaux haiticns » », info haiti, 23/01/01.

i « Une patrouille de "armée dominicaine a mitraillée un nouveau camion trangportant des
sans papiers haiticns », info haiti, 22/01/01.

j. « Une nouvelle unité militaire dominicaine a é1é crée pour renforcer la surveillance
frontalidre avec Haiti », info haiti, 11/01/01.

k. « Gobierno gestiona regular contratacion de braceros haitianos », Il siglo, 23/10/00.

L. « Impasse en la frontera con el libre comercio entre haitianos v criolios », Ultima hora,
14/09/00.

oL « En mémoire des naufragés de Guayubin », Haitl progrés, 13 au 19 septembre 2000, vol
18 #26.

. Sin titulo, 04/10/00.

0. Sin titulo, Hatti Progrés, 30 aout au 5 septembre 2000, vol 18 #24.

p. « Les temps forts du dossier de la migration haitienne en République Dominicaine », Le
Mouvelliste, 05/09/00.

q. « La Corte interamericana inicia hoy juicio contra Repubiica Dominicana », Il siglo,
08/08/00.

16.B- Znda parle
. Sin titulo, Fl siglo, 08/07/60.

3. « Derechos humanoes de Haiti amenazan con aircar al mundo ia Matanza de Guayubin »,
Rumbo diario, juin 2800.

i « Renforcomoent du dispositif militaire & la Prontidre haitiano-dominicaine sous la hauie
supervision américaine », Le Matin, 26/07/00.

U « Les temps... ».

v, « Une commission d’oificicls hatticns ¢n République Daminicaine » Haiti en marche, 12
au 18 juillet 2000, vol X1V #23.

W, « Qui va prendre au mot les autorités dominicaines », Le Nouvelliste, 04/07/00.

5. « 500 clandesting haltiens traversent quotidiennement la frontiére », Le Nouvelliste, 30
juin au 2 juilict 2000

¥, « Six haitiens tués par des soldats dominicaing », Haitt en Marche, 28 juin au 4 juillet, vol
KIV #2L.

7. « Trasiego Haitianos bénéficia 4 muchos », Bl pais, 29/06/00.

a4, « Agsassinat d’Halticns en République Dominicaine : Port-au-Prince réclame justice pour

fes victimes de Guayubin », [aiti en marche, 28/06/00, vol XTIV #21.
bb.  « Protestations des braceros », Haitl progeés, vol 18 #15, 28 juin au 4 juillet 2000

. « La diplomatie hatlienne ¢'eflrite », Le Nouvellisie, 28/06/00.
dd. « Fuerzas Armadas advierten seguiran en la. .. », Bl Nacional, juin 2000.
e, « Le gouvernement proteste », Le Nouvelliste, 23 au 25 juin 2000.

[6.C- 3ra paite

1. « FF.AA advierte militares no bajaran la guardia en vigilancia de frontera », 1 siglo,
23/06/00.

gL, Sin titulo, Le Nouvelhste, 23 au 25 juin 2000.
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hh.  « Bmbajador affirma que las mafias trafican con drogas, armas v vehiculos en la
frontera », Ultima hora, 22/06/00.

ii. « Inhumation des 6 haitiens tués » Le Nouvelliste, 22/06/00.

13- « Procucaduria da seguimiento a pesquisa muerte de haitianos », Hoy, 20/06/00.

kk.  « Miembros del gjercito ametrallan un camion repieto de haitianos », La Republica, juin
20007.

11, « Oh non los haitianes otra vez », Bl siglo, juin 2000.

mm.  « I comercia humano », El siglo, juin 2000.

nn.  « Sepultan comunidad de Santiago los 6 haitianos muertos en Guayubin », El Siglo,
20/06/00.

00, « Fornandez parantiza a preval une profunda investigacion sobre la muerte de los
haitianos », La Republica, 20/06/00.

pp. « Dice muerte de haitianps fue « un vil asesinato » », El Pais, 20/06/00.

qq. « «Incidente en la frontera déja seis haitianos v un dominicano muertos », Bl Siglo, juin
2000.

IT. « Crimen no entorpecera vinculos con haitianos », Bl Pais, 20/06/00.

58. « Sobrevivientes dicen que pagaron 328 mil para cruzar la frontera », Ultima Hora,
19/06/00).

t. « Bientdt une centaine de déportés aux Etats-Unis » (14/06/00) et « Six haitiens tués en
République Dominicaine » (20/60/00), Le Nouvelliste.

u.  Bulletin mensuel d’informations du Comité québécois pour la reconnaissance des droits
des travailleurs haitiens en République Dominicaine, mai 05.

vv.,  « La marche de la paix ne §’arrétera jamais. .. », Le Nouvelliste, 14/05/00,

ww. « Masacre de Guayubin» .

XX, Sin titulo.

yy.  « Organismos humanitarios pediran la condena de la comunidad intermacional ».

zz.  « Des chauffears protestent », Gides.

16.D0- 414 parte

ana.  « Lopez Rodriguez califica como masacre la muerte de haitianos », Bl siglo, 21/06/00.
bbb.  « Diversos sectores reaccionan ante tragedia en Montecristi », El siglo, 20/06/00.

cce.  « El Senado conocerd hoy una resolucion que condena la tragedia en Monte Cristi », Listin
diaria, 20/06/00.

ddd. « Mueren Siete Haitianos a manos de una patraila », El Caribe, 19/06/00.

ece.  « Fernander garaniiza justicia en la muerte de seis haitianos » Listin [Hario, 22/06/G0.

1, « Tribunales veran caso de soldados homicidas », El Pais, 20/06/00.

gee. « Raful Reclama investigar Matanza », Bl Caribe, 20/06/00.

hbh.  « En Gurabo expresan pesar por la muerte de seis haitianos », El siglo, 21/06/00,

i, « BEfectivos de la policia v la defensa civil buscan haitianos presumiblemente heridos », El
Pais, 20/006/00.

i « El Senado condenara asesinato de haitianos », El Pais, 20/06/00, .

kkk. « Siete murtos en incidente con inmigrantes haitianos », Listin Diario, 19/06/00.

LH. « Familiares de Muertos Denuncian a Militares », El Caribe, 20/06/00.

mmm. « Persiguen haitianos huyeron en Guayubin al tirofcar camion », El Nacional, 19/06/060.
nnn.  « Repatrian haitiancs en Barahona evitar propaguen el collera », Bl Nacional, 04/G1/11.
000.  « Denuncian trregularidades repatrizciones de haitianos RD », Hoy, 26/01/11.

ppp.  « Pide PN indagar fuego afecto a 80 haitianocs ».

qqq. « Redoblan controles frontera; sigue repatriacién haitianos », El Nacional, 06/01/11.
rrr. « Instan haitianos salir de San juan ».
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16.E — 5ta parte

sss.  « Desisten de expulsion haitianog Pedro Corto ».

it « Migracidon dice habré batidas contra ilegales », El Nacional 23/03/1 L.

uud.  « Migracion barre nido de haitianos SI2 Norte ».

vvy.  Articulo titulade “Migracion cree hubo exceso de celo en militares”, del Diario « Hl
Macional », del dia 20 de junio del 2000, escrito por José Miguel Montero.

www. «Canciller resta importancia por "matanza haitianos en (uayubine, almomento.com, 7 de
Tebrero 2011,

xxx,  «Gobterno dominicano niega que expulse haitianos massivamentes, Sisteme de
informacién v gestion para fa gobernabilidad, 8 de enero 201 1.

yyy. «R. Dominicana expulsa acerca de 7.000 haitianos indocumentados en seis semanas»,
spanish.news.cn, 17 de febrero 201 1.

v, «Cuestionan las redadas contra haitianos», Bl Caribe, 15 de abril 201 1.

aaan.  «Se quejan cantidades de haitianos residen en Los Alcarrizos»,, Bl Caribe, 17 de abril
2011.

bhbb. «Procurador dice no tiene sentido demandar al pais por la "massacre de Guayubin»,
NoticiagSIN, s/f.

cece.  «laitianos ilegales preocupan a demarcacion de Barahonan, Bl Caribe, 19 de abril 2011,
dddd. «Reanudan repatriacién de haitianos ilegales», Bl Nacional, 14 de abril 2011.

eeee. «Migracidn repatria a 254 Haitianos ilegales en Santiagow, Listin Diario, 13 de abil 201 1
ffff.  «Acuerdan de impedir que vecinos saquen a ilegales», Listin Diario, 9 de abril 2011,
gpep. «Juntas de vecinos reclaman la inmediata repatriacion haitianos ilegales de la zona Sur de
Santiago», La Informacion, 29 de marzo 201 1.

17, Enformes y ofras informaciones

i7.1 Naciones Unidas, Observaciones finales del Comité de derechos humanos, Reptblica
Dotminicana, COPR/COGTI/DOM, 26 do abril de 2001,

(7.2 GARR, "informe sobre la migracion hattiana v derechos bumanos a ia froniera haitiano-
dominicana en 2004

17.3 Maciones Unidas, Recomendacion generval No 30 def Comité de derechos humancs en
Repablica Dominicana, "General Recommendation No 30! Discrimination Against Non Citizens:
(1/10/2004".

{7.4 Naciones Unidas, Comité para la Elimincacion de a Discriminacion Racial, Octavo
informe periodico que los Eslados Partes debian presentar en 1998, CERD/C/331/Add 1, 11 de
febrero de 1999,

17,5 Naciones Unidas, Consejo de Derechos Humanos, Informe nacional presentado de
conformidad con el parrafo 15 A) del anexo a la resolucion 5/1 del consejo de derechos humanos:
Republica Dominicana, A/TTRC/WG.6/6/DOM/, 27 agosto de 2009

17.6 Maciones Unidas, Conscjo de Derechos Flumanos, Agistencia Téenica y Formento de la
Capacidad: Informe del Experto independiente sobre la situacion de los derechos humanos en
Haitd, Sr. Miche! Forst, A/HRC/11/5, 26 de marzo de 20G9.

17.7 Clinica Indernacional de Derechos Humanos de ia Facultad de Derecho de a
Universidad de California Berkeley, "Invitados indeseables: un estudio de las expulsiones de
Faitianos v Dominicanos de origen Haitiano en la Repiblica Dominicana hacia Haiti", 2002,
17.8 Naciones Unidas, Consejo de Derechos Humanes, Report of the Special Rapporteur on
contemporary forms of racism, raciat discrimination, xenophobia and related intolerance : Githu
Muigai, A/MCR/14/43/Add.1 21 de mayo de 2001
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18. Fotos

ADO- Victima de sexo masculino, aparcniemente ¢n ¢l momento posterior al choque del camion,
evidencias de manipulacién del caddver: lo desnudaron y pusieron el jean sobre el cuerpo.

AO0L- Cuerpo sin vida de Rubén de Jests Espinal, aparentemente tras el traslado a la morgue.
A02- Cuerpo sin vida de una mujer y un hombre.

A03- Cuerpo sin vida de 4 victimas, aparenfemente una mujer y dos hombres.

A04- Tres victimas, un hombre y dos mujeres, aparentemente en la morgue. Los cuerpos fueren
colocados de manera descuidada, en posiciones agraviantes a la integridad moral de la familia
sobreviviente. Notese que la fotografia fue evidentemente publicada en algim periodico.

A(5- Mismos cuerpos que en A04 desde distinto dngulo.

A06- Cuerpos sin vida de Jacqueline Maxime, Nadege Dorzema y Roselene, aparentemente en las
inmediaciones de la morgue.

AD7- Guayubin, Fritz Alce y Nadege Dozema.

A08- Nadege Dozema.

A09- Guayubin, Fodia Dozema.

AL0Q- Guayubin, Fodia Dozema.

A12- Guayubin, Fritz Alce Gemilord.

A 13- Guayubin, Fodia Dorzema en la morgue.

Al4- Guayubin, Frotz Alee Gemilord.

Al5- Guayubin, Fodia Dozema, morgue.

Al6- Guayubin, Nadege Dozema.

A17- Guayubin, Pardi Fortilus, morgue.

A 18- Guayubin, Pardi Fortilus, morgue.

A9~ Guayubin, Pardi Fortilus.

AZ20- Guaycbin, Pardi Fortilus.

A21- Guayubin, Cerceuils Pardi y Nadege.

A22- Guayubin.

A23- Fosa Comin de Guayubin.

B- Imagenes posteriores a la fecha de la masacre. Identifican algunas victimas- dafios fisicos
irreversibles e impedientes y la intencion de continuacion del proceso por parte de las victimas y
sus familias,

B01- Celafoi Pierre,

B02- Cecilia Petit Homme.

B03~ Cecilia Petit Homme.

B04- Hodor Dorzema.

B35~ Johaudia Dorzema.

B06- Johaudia Dorzema.

BO7- Joseph Pierre.

BOS- Joseph Pierre,

B09- Lourdi.

B10- Madame Noupardy, Lourdi Pierre.

B11- Maitre Pierre Junior Constant.

B12- Madre de Rosclaine Therneur.

B13- Madre de Roselaine Therneur.

Bl4- Maxime Dorzema.

B15- Pito.

B16- Renaud Tima.

B17- Rose Doll.
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B 18- Rose Marie Dol.

B19- Rose Marie Dol.

B20- Notario Adrien Bordenave,

B21- Estudio Notarial.

B22-

B23- Acusados del Ejéreito Bominicano.

C- TImdgenes tomadas en visita del abogado Bernard Duhaime, en la ruta donde se produjo el
choque al vehiculo, afio 2007
C01-C02-C03-C04-CO5-C06-CO7-CO8-C09-C10-C11-C12-C13-C14-C15-Cl16-C17-C18-C19-
C20-C21-C22-C23-C24-C25-C26-C27-C28-C29-C30-C31-C32-C33-C34-C35-C36-C37-C38

19, Gastos v costas

Parte “A”

16.1 Detalle Autofio 2005 - CIDDRHEU
16.2 Detalle Autofio 2067 - CIDDHU
19.3. Detalle Autofio 2008 - CIDDIIU

19.4 Detalle Invierno 2009 - CIDDIHU
19.5 Detalle Autofio 2609 - CIDBHU
19.6 Dietalle Autofio 2010 - CIDDHY
19.7 Detalle Invierno 2011 - CIDDIU
19.8 Detalle Verano 2011 - CIDDHU
19.9 Factura Autofio 2005 - CIDDHU

19.10 Factura Aulofio 2007 - CIDDHU
19.11 Factura Aulofio 2008 - CIDDHU
19.12 Factura Autofio 2009 - CIDDHU
1913 Faclura Tnvierno 2000 CHRDHU
19.14 Factura Auiofio 2010 - CIDDHU
19.15 Factura Verano 2011 — CIDDLITU
19.16 Factura traductora - CHDDHU
{9.17 Factura — CCDH

Parte “B”

19.18 Factura - GARR

3, Prueba Testimomial

373.  Los representanies soliciion respefuosamente a csta Honorable Corte que les auioriza
preseniar testimonios orales elegidos a partic de siguiente Hsta (por orden de prioridad):

“ Joseph Piemre, victima sobrevivienle, presentara sobre la persecucion, la masacre, la
detencion y la expulsion

- Noclair Florvidien: victima sobreviviente, presentara sobre la persecucion, la masacre

- Pedro Urefia: periodista, presentara sobre la escena de ia masacre, la invesligacion, cl
proceso judicial (hizo una amplia investigacion periodistica sobre ¢l evento)
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- Sonide Nora: victima sobreviviente, presentara sobre la persecucion, la masacre
- Joseph Deravine: victima sobreviviente, presentara sobre la persecucion, la masacre
- Josue Maxime: victima sobreviviente, presentara sobre la persecucion, la masacre

4. Prueba Pericial

374.  Los representantes someten respetuosamente a esta Honorable Corte ¢l peritaje del Dr.
. s - N . " . . . . 3 . .
Louis COLé, psiquiaira, especialista en peritajes judiciales™, quien preparo un informe sobre el

impacto de los eventos sobre las victimas y sus familiares™.

¢ . . A . gk
58 Ver curriculum vitas de D, Louis C8t8, Ancxo,
4 . . o~
M0 ver el informe del Dy, Louls Cot8, Anexo.





