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Centro por la Justicia y el
Asgociacion Familiares de Detenidos-~ Derecho Internacional
Desaparecidos de Guatemala, FAMDEGUA

Guatemala y San José, 18 de agosto de 2009

Dt Pablo Saavedra Alessandri
Secretario
Corte Interamericana de Derechos Humanos

Ref: Alegatos escritos y prueba para mejor resolver
Masacre de Las Dos Ertes
Guatemala

Distinguido Dr. Saavedra:

La Asociacién de Familiares de Detenidos-Desaparecidos de Guatemala (FAMDEGUA) y el
Centro por la Justicia y el Detecho Internacional (CEJIL), en nuestra calidad de representantes de
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las victimas y sus familiares en el caso de referencia, nos dirigimos a usted y por su intermedio a la
Honorable Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante ‘Corte Interamericana’ o
‘Corte’),con el fin de presentar nuestros alegatos finales escritos, en cumplimiento con el punto
resolutivo 12 de la resolucién de esta Honorable Corte de 18 de mayo de 2009,

Los representantes de las victimas iniciaremos haciendo algunas consideraciones preliminares en
relacién 2l objeto del proceso que nos ocupa, asi como al alcance del ‘reconocimiento de
responsabilidad’ realizado por el Estado en el mismo. Posteriormente, haremos breve resumen de
los hechos que han sido probados a lo largo del tramite del presente proceso, para luego realizar
alpunas consideraciones adicionales relativas a nuestros argumentos de fondo y pretensiones en
materia de reparaciones.

Por otra parte, en atencién a la solicitud de informacién de la Honorable Corte relativa a la
situacién de las tierras que ocupaban las victimas de la masacre de Las Dos Etres al momento de
ocutrir los hechos, abordaremos dicho aspecto en una seccién independiente con posterioridad a
nuestros argumentos sobre el fondo’.

L Consideraciones preliminares

A. El objeto del proceso contencioso ante la Honorable Corte Interamericana de
Derechos Humanos es la determinacién de la responsabilidad internacional del
Estado guatemalteco

1. La naturaleza y objeto del proceso seguido ante la Honorable Corte Interamericana

En su contestacién de la demanda de la Tlustre Comisién Interameticana de Derechos Humanos (en
adelante ‘CIDH’, “‘Cornisién” o ‘Comision Interarnericana’) y del escrito de solicitudes, argumentos y
pruebas de esta representacidn, el Ilustre Estado de Guatemala sostuvo que “el objeto de la
demanda entablada por la Tlustre Cormnisién Interamericana de Derechos Humanos, es efectuar un
analisis del estado de cumplimiento del Acuerdo de Solucidén Arnistosa suscrito por las partes
especificamente en relacién con las medidas adoptadas para reparar las supuestas violaciones a los
articulos 8 y 25 de la CADH, no as{ condenar al Estado de Guatemala por hechos y extremos que

32

ya obran en el proceso amistoso que tuvo lugar ante la Hustre Comision™.

En consecuencia, solicité a la Honorable Corte “desestimar la peticién de los representantes de las
victimas con relacién a ampliar el objeto de la demanda en los términos descritos en su escrito de

! Si bien durante la audiencia piblica los Honozables jueces y juezas realizaron diversas preguntas a las partes en
relacidn con las tierras del Parcelamiento de Las Dos Ezres, el Juez Garcla Ramirez solicitd expresamente que en los
alegatos finales escritos presentisemos informacidn “acerca de quién o quiénes eran los tenedores originales, no quiero
calificar 2 forma de propiedad, peto los tenedores originales de estas terras, bajo qué concepto, bajo qué marco
juridico, como fue que ccurrid esta distabucidn de las tierras, a las que usted hizo referencia, inclusive indicando el
nombze de la persona que procedié a la distribucin y entre quienes, por o menos las caractetdsticas, el perfil, de estas
personas que recibieron Ias tierras, y que fue, hasta donde se sepa, pasé con posterioridad, hasta llegar otra vez a wna
una concentracion de estas tierras bajo la propiedad de alguna otra persona, no sé sf persona juridica, o persona fisica,
y no lo pregunto zhora, esto seria mds bien para los alegatos finales escritos, que vamos a usar comoe elementos de
juicio junto con la informacién que nos suministre el Estado”, Intervencién del Juez Serglo Garcla Ramirez en la
audiencia piiblica celebrada el 14 de julio de 2009.

2 Contestacion de la demanda y observaciones al escrito de solicitudes argumentos y pruebas del Estado de Guatemala,
Pégina 5 de 42.



Ge1022

solicitudes y argumentos, con fundamento en lo que establece el articulo 62.3 de la Convencién

233

Americana sobre Derechos Humanos™ .

En la audiencia ptblica celebrada el 14 de julio en La Paz, Bolivia, el Estado afirmé que “reconoce
los hechos de violaciones 4 los derechos humanos que ocurrieron en la masacre, no negamos esos
hechos. Lo que no admitimos es que la Corte tenga competencia para conocerlos y como ya fueron
incluidos en un acuerdo de solucién amistosa estos hechos no pueden ser objeto de litigio, ni de

contradiccion™.

Tal y como sefialamos en nuestras observaciones a las consideraciones presentadas por el Estado en
su contestacién, el objeto de un proceso contencioso ante la Corte Interamericana es la
determinacién de la responsabilidad internacional del Estado por el incumplimiento de sus
obligaciones como Estado Parte de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (en
adelante “‘Convencién Americana’ o ‘CADH") y otros instrumentos regionales de proteccién de
derechos humanos.

En este sentido, si bien la Honorable Corte podrd valorar las acciones realizadas por el Tlustre
Estado con miras a la reparacion de las violaciones cometidas en perjuicio de las victimas del
presente caso — aspecto que abordaremos en el apartado relativo a reparaciones -, elio no incide
sobre la naturaleza y el objeto del presente proceso. El hecho de que haya habido un proceso de
negociacién para alcanzar una solucién amistosa no es obstaculo para que este Alto Tribunal pueda
valorar los hechos y violaciones discutidos en ese procedimiento y declarar la responsabilidad del
Estado en el ejercicio de de su competencia contenciosa.

2. El proceso de solucién amistosa es una etapa precluida y no hay razén para que la
Henorable Cotte revise la decisién de la Comisién Interamericana de datla por
terminada.

La posibilidad de que las partes lleguen a un acuerdo de solucién amistosa estd prevista en la
Convencién Americana y los términos de la intervencién de la Comision Interamericana en este
procedimiento estin establecidos en el Reglamento de dicho 6rgano. En particular, el articulo 48.£)
de la Convencién Ameticana y el articulo 41.4 del Reglamento de la Comisidn establecen que toda
solucién amistosa debe estar fundada en el respeto a los derechos humanos protegidos por la
Convencién Americana, la Declaracion Americana y otros instrumentos aplicables.

En el marco del trdmite ante la Comisién Interamericana en enero del afio 2000 las partes
iniciamos convetsaciones patra lograr una solucién amistosa del caso. Asi, en abril de ese mismo
afio se firmd un documento en el que el Estado de Guatemala reconocié su responsabilidad por las
violaciones cometidas y se establecieron las medidas que debia adoptar para arribar a la solucién

? Thid.
1 Alegatos orales del Tlustee Estado de Guatemala en Ja audiencia plblica celebrada el 14 de julic de 2009 en La Paz,
Bolivia.
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amistosa y de esta manera dar por concluido el trimite del caso®. Posteriormente fueron firmados
dos acuerdos mas relacionados con dos de las medidas de reparacién negociadas®.

Luego de miltiples gestiones para impulsar el cumplimiento de los compromisos asumidos por el
Estado, el 2 de marzo de 2005 en una reunidén de trabajo celebrada en la sede de la CIDH, los
peticionarios solicitamos a la Ilustre Comisién que diera por terminado el proceso de solucion
amistosa ¥ que, en consecuencia, continuara con el tramite del caso. Nuestra solicitud se basd en
que, habiendo transcursido 5 afios desde la firma del documento que dio inicio al proceso, no solo
no habia habido avances en el cumplimiento de las medidas de reparacién acordadas, sino que
habia habido graves retrocesos en el tema de justicia’.

El 24 de agosto de 2006 La Comisién comunicd a las partes su decisién de “proseguir con el
tramite del caso 11.6817* en aplicacién del articulo 41 de la Convencién Americana.

Cabe destacar que, en el caso que nos ocupa, las partes nunca llegamos a un acuerdo expreso para
legar a la terminacién del asunto como consecuencia de haber arribado 2 una solucién amistosa’.
Lo que se llevd a cabo fue un procedimiento con vistas a llegar a un acuerdo en ese sentido, que no
fue posible por el incumplimiento del Estado de los compromisos adquiridos. En atencién a ello,
la Comisién tenia plena facultad de dar por terminado el procedimiento de solucidn amistosa al
tenor de lo establecido en el articulo 41 del Reglamento de la Comision. Este articulo establece
que:

La Comisién podrd dar por concluida su intervencién en el procedimiento de solucién
amistosa st advierte que el asunto no es susceptible de resolverse por esta via, o alguna de
las partes no consiente en su aplicacidn, decide no continuar en él, o no muestra la voluntad
de llegar a una solucién arnistosa fundada en el respeto de los derechos humanos.

Para ello es necesario que la Ilustre Comisién tome en cuenta las posiciones de ambas partes,
respetando su derecho a la defensa y las garantias de un debido proceso. Al respecto, esta
Honotable Corte ha indicado que “en la jurisdiccidn internacional lo esencial es que se preserven
las condiciones necesarias para que los detechos procesales de las partes no sean disminuidos o
desequilibrados, y para que se alcancen los fines para los cuales han sido disefiados los distintos
procedimientos™'’.

Los representantes consideramos que una vez que la Comisién adopta la decision de dar por
terrninado el proceso de solucién amistosa opera el principio de preclusién procesal, segin el cual

5 Acuerdo de Solucidn Amistosa “Masacre de las Dos Erres” Caso 11,681, Firmado el 1 de Abzil del 2000 en la ciudad
de Guaternala, Guatemnala.

4 El 3 de mayo de 2001 se firmé el Acuerdo sobre divulgacion del video del caso de la Masacre de Las Dos Erres y el
Acuerdo sobre reparacién econdmica.

7 Comunicado de prensa, “CEJIL y FAMDEGUA solicitan a la CIDH que continie con el trimite del caso de la
Masacre de las Dos Erres de Guatemala®, emitido a rafz de una reunidn de trabajo celebrada el 2 de marzo 2005.

8 Nota de la Ilustre Comisidn de fecha 24 de agosto de 2006.

? Véase articulo 49 de la Convencidn Americana.

0 Corte IDH. Caso Juan Humberto Sdnchez. Seatencia de 7 de junio de 2003, Serie C No. 99, pirr. 67; Caso Baena
Ricardo v otros. Excepciones Preliminares. Sentencia de 18 de noviembre de 1999. Serie C No. 61, pirr. 41; Caso de I
“Panel Blanca” (Paniagua Morales y otros). Excepciones Preliminares. Sentencia de 25 de enero de 1996, Serie C No.
23, pamr. 42; y Caso Gangaram Panday. Excepciones Preliminares, Sentencia de 4 de diciembre de 1991. Serie C No.
12, phrr. 18.
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el proceso se desarrolla mediante etapas sucesivas y la clausura definitiva de cada una de ellas
imposibilita el regreso a etapas previas, ya extinguidas y consumadas’.

Si bien, la Corte tiene “jurisdiccion plena para considerar y revisar ## /ofo lo precedentemente
actuado y decidido por la Comisién™™, esta jurisdiccién debe ser ejercida de manera excepcional.
y ; ] ] P

En este sentido:

[...] a2 Corte ha afirmado que la Comisién Interamericana tiene autonomia e
independencia en el ejercicio de su mandato conforme a lo establecido por la
Convencién Americana y, particularmente, en el ejercicio de las funciones que le
competen en el procedimiento relativo al trimite de peticiones individuales dispuesto
por los articulos 44 a 51 de la Convencién. No obstante, dentro de las atribuciones de
la Cotte se encuentra la de efectuar el control de legalidad de las actuaciones de la
Comisién en lo referente al trdmite de asuntos que estén bajo el conocimiento de la
propia Corte. Ha sido un ctiterio sostenido por este Tribunal que la Convencidn
Americana le confiere jurisdiccidn plena sobre todas las cuestiones relativas a un caso
sometido a su conocimiento, incluso sobre los presupuestos procesales en los que se
funda la posibilidad de que ejerza su competencia. Esto no supone necesatiamente
revisar el procedimiento que se llevd a cabo ante la Comisidn, salvo en caso de que
exista un error grave que vulnere el derecho de defensa de las partes™.

Ia decisién de la Comision Interamericana de dar por terminada su intervencién en el proceso de
solucién amistosa se basé en la voluntad de una de las partes —los peticionarios- de no continuar
con el procedimiento de solucién amistosa, cansal expresamente prevista en el articulo 41.4 del
Reglamento de la Comisién™.

Para que la Comisién arribara a esta decision transcurrié més de un afio desde el momento en que
los peticionarios solicitamos a la Ilustre Comisién la terminacién del procedimiento”. Para
justificar 1a necesidad de dar por terminado el procedimiento, los peticionarios presentamos vatios
escritos y participamos en dos reuniones de trabajo, en las que se aportd informacién relativa a la
actitud del Estado, que luego de maés de 5 afios de haberse comprometido a la adopcién de ciertas

" Corte IDH, Caso Gangaram Panday, Excepciones Preltminares, Sentencia de 4 de diclembre de 1991, Voto
Razonade del Juez A. A, Cancado Trindade pdrrs. 1-11; Caso Castillo Paez, Excepciones Prefiminares, Sentencia de 30
de enero de 1996, Voto Razonado del Juez A. A. Cangado Teindade parrs. 1-17; Caso Loayza Tamayo, Excepciones
Preliminares, Sentencia de 31 de enero de 1996. Voto Razonado del Juez A. A. Cancado Trindade parrs. 1-17.

2 fn el Caso Juan Homberto Sanchez, “la Corte reiter[6] la facultad inherente gue tiene de ejezcer su jurisdiccidn in
toto en el procedimiento que se siga ante los drganos que componen el sistema interamericanc de proteccidn de los
derechos humanos, sin que esto [supusiera] revisar el procedimiento gue se llevd a cabo ante la Comision sobre un
caso que ha sido sometido 2 la Corte [...]”. Corte IDH. Caso Juan Humberto Sénchez. Sentencia de 7 de junio de
2003. Serie € No. 99, parr. 64.

¥ Corte IDH, Caso Castafieda Gutman, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de
agosto de 2008, parr. 40.

1 Egtz posicién estaba basada ademas en el incumplimiento obligaciones medulares gque implicaban nuevas violaciones
a los derechos humanos de las victimas.

15 Cfr. Acta de reunidn de trabajo del Caso 11.681 — Las Dos Erres de 2 de marzo de 2005 disponible en el Apéndice 2
“Bxpediente del trdmite ante la Comisién Interamericana de Derechos Humanos” Volumen 4-5 de la Detmandz de la
Hustre Comisién Interamericana de Detechos Humanos.
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medidas, seguia sin dar cumplimiento algunas de las més importantes'®. En el caso particular el
Estado no sélo no habfa cumplido lo acordado, sino que las violaciones denunciadas se habian
agravado.

El Estado tuvo la oportunidad de controvertir lo alegado por los peticionarios en varias ocasiones.
Sin embargo no lo hizo, y se limitd a presentar informacion sobre las acciones que consideraba que
implicaban el cumplimiento de algunas medidas.™

En consecuencia, en el caso concreto se respetaron las garantias del debido proceso y el derecho de
defensa de las partes, por lo que la Honorable Corte Interamericana debe respetar la decision
adoptada por la Ilustre Comisién y no debe entrar a revisarla™.

B. La Honorable Corte Interamericana es competente para pronunciarse sobre las
violaciones alegadas por los representantes

Los representantes ya hemos realizado observaciones en relacién con la excepcién preliminar de
falta de competencia temporal interpuesta por el Estado de Guatemala en su contestacién de la
demanda®, por lo que remitimos a esta Honorable Corte a lo ya sefialado.

En sus alegatos orales en la audiencia ptblica el Ilustre Estado reiteré su posicidn de que la
Honorable Corte no es competente en razdn del tiempo pata pronunciarse sobre los hechos de la
masacre, a pesar de que ha reconocido su responsabilidad a rafz de los mismos, tanto en el tramite
ante la Comisién, como ante este Honorable Tribunal.

Tal como lo expusimos en la réplica a los alegatos estatales, a lo largo del tramite del presente
proceso los representantes nunca hemos alegado que la Honorable Corte deba extender su
competencia temporal para conocer y pronunciarse sobre los hechos relativos a la masacre cometida
en el parcelamiento de Las Dos Erres en diciembre de 1982, Sin embargo, sostenemos que la

16 Cfr: El documento en el que se sefiala “El incumplimiento del Esfads de los compromisos en el acuerdo de Solucidn
Amistosa” de Julio de 2005, la comunicacién de 20 de Septiembre de 2005 de los Peticionatios, la comunicacién de 19
de enero de 2006 de los peticionarios v la comunicacién de 22 de mayo de 2006 de los peticionarios. Estos
documentos se encuentran en ¢} Apéndice 2 “Expediente del trimite ante Ja Comisidn Interamericana de Derechos
Humnanos” Volumen 4-5 de la Demanda de la Ilustre Comision Interamericana de Derechos Humanos,
Adicionalmente, se realiz0 una reunién de trabajo el 8 de marzo de 2006 en donde los peticionarios solicitamos dar por
terminado el proceso de solucién amistosa. Sobte esta reunibn de trabajo no existe constancia en el expediente que la
Tlustre Cotnisidn remitid a esta Honorable Corte.

17 Cf. Acta de reunion de trabajo del Caso 11.681 « Las Dos Ezres de 2 de marzo de 2005 disponible en el Apéndice 2
“Bxpediente del tramite ante la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos™ Volumen 4-5 de la Demanda de la
Ilustre Corusién Interamericana de Derechos Humanos.

18 Dyurante la etapa de solucién amistosa el Estado remitié las siguientes comunicaciones en ese sentido: comunicacion
de 23 de agosto de 2005, comunicacién de 27 de octubre de 2005, comunicacidn de 7 de febrero de 2006,
comunicacién de 24 de marzo de 2006, comunicacion de 24 de mayo de 2006. Después de terminado el procedimiento
de solucién arnistosa, durante la etapa de admusibilidad y fondo el Estado remitid las comunicaciones de 19 de
septiembre de 2006, 19 de febrero de 2007, 14 de mayo de 2007, 28 de junio de 2007, 3 de agosto de 2007, 8 de
febrero de 2008, 14 de marzo de 2008, en el mismo sentido. Estos documentos se encuentran en el Apéndice 2
“Expediente del trimite ante la Cormnisidn Interamericana de Derechos Humanos” Volimenes 4-5 y 5-5 de
Demanda de la Hustre Comisién Interamericana de Derechos Humanos,

19 Corte IDH, Caso Castafieda Gutrnan, Excepciones Preliminares, Fondo, Repataciones y Costas. Sentencia de 6 de
agosto de 2008, parr. 40.

2 Gbservaciones de los representantes de las victimas y sus familiares a la excepeidn preliminar y el allanamiento
parcial del Estado, 4 de marze de 2009.
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Honorable Corte debe tener en cuenta esos hechos como antecedentes, en virtud de que los
mismos determinan las obligaciones que tiene el Estado, respecto de las cuales este Tribunal puede
pronunciarse a pattic de la aceptacién de la jutisdiccién de la Corte. Asimismo, v como lo ha
indicado la propia Corte en numerosas ocasiones, estos hechos sirven para contextualizar las
violaciones cometidas con posterioridad a esa fecha, cuyo alcance no puede ser comprendido sin
consideratjos™.

En sus alegatos el Estado también expuso que “acepta parcialmente la competencia de la Corte pata
conocer sobre las violaciones a los articulos 8 y 25 que fueron planteadas en la demanda de la ilustre
CIDH"™.

Al respecto, los representantes recalcamos que, ademds de las violaciones a estos derechos, respecto
de los cuales la Corte es plenamente competente, también se han configurado violaciones que si
bien en ocasiones comenzaron a ocurrir antes de que Guatemala aceptase la competencia
contenciosa del Tribunal, han continuado en el tiempo después de ello.

En relacién con este aspecto esta Honorable Corte ha establecido en su jurisprudencia constante
que:
puede ejercer su competencia ratione femporis para examinat, sin infringir el principio de
irretroactividad, aquellos hechos que constituyen violaciones de caricter continuo o
permanente, es decir, aquellos que tuvieron lugar antes de la fecha de reconocimiento
de la competencia de la Corte y persisten adn después de esa fecha®.

Esta Honorable Corte, al igual que su par eutopea, ha desarrollado en su jutisprudencia importantes
consideraciones sobre las obligaciones positivas que se derivan de la proteccion de los derechos a la
vida y la integridad personal, entre otros™. En concordancia con esta jurisprudencia los
representantes sostenemos que dichas obligaciones se proyectan de forma contdnuada con
posterioridad a la aceptacién por parte del Ilustre Estado de la competencia de esta Honorable
Corte.

2 Gy Corte IDH. Caso de las Hermanas Sertano Vs. El Salvador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de
mazzo de 2005, Serie C No. 120, pirr. 27 y Corte IDH, Caso Heliodoro Portugal Vs. Panami. Excepciones
Preliminares, Fondo, Repataciones ¥ Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186, pérr. 167. -

22 Alegatos orales de la Agente Delia Divila en la audiencia piblica celebrada ante la Corte Intetamericana el 14 de
julio de 2009,

B Corte IDH. Caso Ticona Estrada, patra 29. Caso Blake Vs, Guatemala. Excepeiones Preliminares. Sentencia de 2 de
julio de 1996. Serie C No. 27, pirrs. 39 y 40; Caso Nogueira de Carvatho y otros Vs. Brasii. Excepciones Preliminares y
Fondo. Sentencia de 28 de noviembre de 2006. Serie C No. 161 pirr. 45; y Caso Heliodoro Portugal. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008. Sexle C No. 186, par. 25,

2 B este sentido la Corte ha reiterado que “{lla obligacién de investigar violaciones de detechos humanos se
encuentra dentro de las medidas positivas que deben adoptar los Estados para gatantizar los derechos reconocidos en
Ia Convencién. La Corte ha sostenido que, para cumplir con esta obligacion de garantizar derechos, los Estados deben
no sélo prevenir, sino también investigar las violaciones a los derechos humanos reconocidos en la Convencién, como
las alegadas en el presente caso, y procutar ademds, si es posible, el restablecimiento del derecho conculeado y, en su
caso, Ia reparacién de los dafios producidos por las violaciones de los derechos humanos”. (fr Corte IDH Caso
Veldsquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serte C No. 4, pirrs. 166 y 176; Caso Garcia Prieto y
otros. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Seatencia de 20 de noviembre de 2007. Serie C No.
168, parr. 99, y Caso Zambrano Vélez y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julic de 2007, Serie C
No. 166, pérr. 88, Caso Heliodoro Portugal. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12
de agosto de 2008. Serle C No. 186, parr. 142.
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De la misma forma, la falta de investigacién y castigo de los responsables de la masacre, las
violaciones cornetidas en perjuicio Ramiro Osorio a raiz de su sustraccién del lugar de los hechos
por agentes militates, léase e] incumplimiento de Ja adopcién de las medidas que no se tomaron para
tutelar de sus derechos en atencién a su condicién de nifio, y la violacién de sus derechos a la
familia y al nombre vinculan al Estado se proyectan en el tiempo a partir del momento de
aceptacién de la competencia contenciosa de la Corte. De la misma forma, ha sido reiteradamente
establecido por este Honorable Tribunal que las victimas sobrevivientes de hechos como los que
nos ocupan, asi como los familiares, sufren frente a la frustracion de no tener una respuesta de la
administracién de justicia. Esta violacién a su derecho a la integridad sin lugar a dudas continua
hasta hoy v el Tribunal es competente para pronunciarse al respecto.

Fn consideracién de todo lo anterior, teiteramos nuestra solicitud de que la Honorable Corte
desestime la excepcién preliminar interpuesta por el Estado v establezca que el mismo es
responsable por las violaciones detivadas de los hechos que acontecieron con posterioridad al 9 de
marzo de 1987 en el caso de los derechos contenidos en la Convencién Ameticana y en la
Convencién Interameticana para Prevenir y Sancionar Ja Tortura, y al 4 de absl de 1995 en lo
tocante los derechos protegidos en la Convencién de Belém Do Paré, asi como aquellas que si bien
iniciaron antes de dichas fechas continuaron con posterioridad.

C. Las expresiones de reconocimiento de responsabilidad realizadas por el Estado
guatemalteco son imprecisas y generales por lo que es necesario que la Honorable
Corte determine su alcance y establezca puntualmente los hechos probados

Los representantes presentamos nuestros argumentos en relacidén con el alcance del
reconocimiento de responsabilidad realizado por el Estado guatemalteco en nuestro escrito de 4 de
marzo de 2009. Tal y como expusimos en dicha oportunidad, el reconocimiento estatal se habia
dado en dos momentos —ante la Comisién y ante la Corte Interamericanas- y con alcances
diferenciados, aunque en ambos casos las expresiones fueron limitadas y poco precisas™.

En virtud de la ambigiiedad de las expresiones del Estado, y las presuntas justificaciones de las
violaciones cometidas expresadas en la contestacion estatal, los representantes expusimos que no
era posible establecer el verdadero alcance del reconocimiento de responsabilidad realizado.
Ademis, recalcamos que por la falta de clatidad de las expresiones estatales de reconocimiento de
responsabilidad, estas no contrbuyeron a la reparacién de los derechos violados, ni al
conocitmiento de la sociedad guatemalteca de lo ocurrido a las victimas de la Masacre de Las Dos
Erres.

En la audiencia publica celebrada ante la Honorable Corte, el Estado nuevamente sostuvo que
teconocia los hechos de la masacre y su responsabilidad por el retardo en la obtencién de justicia,
en los siguientes términos:

...efectivamente, el Estado no ha cumplido con sancionar y juzgar a los responsables
de esta masacre y que estos hechos devienen de la denuncia presentada por
FAMDEGUA en el afio de 1994 y que a raiz de la denuncia de investigacion del
ptoceso penal, el Fstado de Guatemala no le ha dado conclusién a este proceso,

25 (Observaciones de los representantes de las victimas y sus familiares a la excepcion preliminar y el allanamiento
parcial del Estado, 4 de marzo de 2009.
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impartiendo justicia. También acepta el retraso que ha habido y el exceso de los
recursos de amparo interpuestos por los sindicados en el gjercicio del derecho de
defensa y que estos ciertamente han sido un obstaculo para el avance de la persecucion
penal y la justicia®™.

Como en sus anteriores manifestaciones, en la andiencia el Estado guatemalteco no hizo un
recuento detallado de los hechos concretos respecto de los cuales considera que no hay
controversia y las violaciones que estos entrafian.

Como ha advertido el juez Garcia Ramitez, en un voto razonado en la sentencia del caso Myrna
Mack v. Guaternala, en la que el Estado guatemalteco también efectué un reconocimiento de
responsabilidad:

El reconocimiento de una responsabilidad institucional [...], puede significar apenas la
admisién de que hay continuidad en los deberes del Estado, mas alld de los periddicos
relevos en la Administracién Publica, o la aceptacién de que hubo deficiencias en el
gjercicio de una funcién general de custodia o garantia que tiene el Estado con
respecto a las personas dentro de su jurisdiccion. Esto no significa, por fuerza,
reconocimiento de conductas concretas y especificas --activas u omisivas-- de agentes
del Estado que entrafiarian violaciones directas de derechos y libertades previstos en la
ley intetna y en Ia Convencién internacional, y que darfan lugar tanto a condena por
patte de la Corte Interamericana en relacién con el Estado mismo, como a
enjuiciamiento y sancidén individual por parte de los tribunales internos en ejercicio del
“deber de justicia penal” que tiene el Estado conforme a su propia normativa y a la
sentencia condenatoria del tribunal internacional® .

Esta Honorable Corte ha sefialado en numerosas ocasiones que “[dle conformidad con los
articulos 53.2 y 55 del Reglamento, y en ejetcicio de sus poderes de tutela judicial internacional de
los detechos humanos, la Corte puede determinar si un reconocimiento de responsabilidad
internacional efectuado por un Estado demandado ofrece una base suficiente, en los términos de
Ja Convencién Ameticana, para continuar el conocimiento del fondo y determinar las eventuales
teparaciones y costas™.

8i bien esta representacién, sostiene, en concordancia con lo afirmado por la Honorable Cotte en
el caso de la Masacre de La Rochela, que el “reconocimiento parcial de responsabilidad
internacional [realizado por el Estado] en el procedimiento ante la Comisidn, [...] tiene plenos
efectos juridicos™ en el proceso ante la Corte™, consideramos que es imprescindible que la

2 Alegatos del Tlustre Hstado de Guatemala en la audiencia pblica celebrada ante la Corte Interamericanz el 14 de

julio de 2009.

% Corte TDH. Caso Myzna Mack Chang. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2003, Setie

C No. 101, voto razonado def Juez Gatcla Ramirez, parr. 16.

% Corte JDH. Caso Kawas Fernindez. Fondo, Reparaciones y Costas. Seatencia de 3 de abril de 2009 Serie C No. 196,
Acr. 23,

5}9 Corte IDH. Caso de la Masacre de la Rochela. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de de rayo de 2007.

Serie C No. 163, pirr. 8; y Caso Tiu Tojin. Fondo, Repataciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2008. Serie

C No. 190, parr. 21.

% La Honorable Corte ha sefialado en el pasado que cuando existe un reconocimiento de responsabilidad, el Estado no

puede cambiar de posicién postetiormente. En ese sentido ha establecido que “un Estado gue ha tomado una

determinzda posicitn, la cual produce efectos juridicos, no puede luego, en virtud del principio del estoppel, asumir
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Honorable Corte lo valore a la luz del acervo probatorio y establezca con claridad los hechos
probados.

En el pasado, la Corte ha tomado en cuenta el alcance de los reconocimientos de responsabilidad
realizados por los Estados a la hora de establecer la extensién de la controversia y por lo tanto el
alcance de su pronunciamiento en relacién a los hechos ocurridos, los derechos violados y las
reparaciones debidas™. ‘

La Cotte también ha determinado que “[dlado que los procesos ante esta Corte se tefieren a la
tutela de los derechos humanos, cuestidn de orden ptblico internacional que trasciende la voluntad
de las partes, la Corte debe velar porque los actos de allanamiento resulten aceptables para los fines
que busca camplir el sistema interameticano™ .

Lo anterior implica que necesariamente la Corte “no se limita Gnicamente a verificar las condiciones
formales [...] sino que los debe confrontar con la naturaleza y gravedad de las violaciones alegadas,
las exigencias e interés de la justicia, las citcunstancias particulares del caso concreto y la actitud y
posicién de las pattes™. Por su patte, el Juez Garcia Ramitez ha precisado que “[s]i la expresién
no es inequivoca parz el tribunal y para todas las partes, el juzgador debe examinarla a la luz de
diversos datos --precedentes, circunstancias, aclaraciones del érgano emisor, etcétera-- y fijar su
alcance y consecuencias juridicas™.

En este sentido, en algunos casos, ain existiendo reconocimiento de responsabilidad, la Corte ha
considerado necesatio establecer en sus sentencias los hechos probados™. Al respecto sefialé en
una de sus més recientes sentencias, que:

[...] tomando en cuenta la gravedad de los hechos y de las violaciones reconocidas
por el Estado, la Cotte procederi a Ja determinacién amplia y puntual de los hechos
ocurridos, toda vez que ello contribuye a la reparacidn de las victimas, a evitar que se
repitan hechos similares y a satisfacer, en suma, los fines de la jurisdiccién
interamericana sobre derechos humanos [...]%.

En virtud de lo anterior, los representantes consideramos que si bien el reconocimiento efectuado
por el Estado favorece a la solucidn del litigio y refleja una actitud positiva respecto a sus

otra conducta que sea contradictotia con la prmera”, Corte IDH, Caso Huilea Tecse. Sentencia de 3 de marzo de
2005. Sede C No. 121, pdrs. 56.

3 Corte IDH. Caso de la Masacre de la Rochela. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de de mayo de 2007,
Serie C No. 163, pisr. 29 v ss.

32 Cfr. Corte IDH, Caso Kawas Fernandez. Fondo, Reparaciones y Costas. Seatencia de 3 de abril de 2009 Serie C No.
196, pérr. 24; Caso Myrna Mack Chang. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2003, Setie C
No. 101, parr. 106 2 108; Caso Kimel. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de mayo de 2008 Serie C No.
177, phrr. 24, y Caso Ticona Estrada y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008.
Serie C No. 191, pare. 21

3 fdem.

3 Corte IDH. Caso Mytna Mack Chang. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2003. Sexie
C No. 101, Voto razonado del Juez Garcia Ramirez, parr.15.

3 Ver por ejemplo, Corte IIDH, Caso Molina Theissen. Fondo. Sentencia de 4 de mayo de 2004, Serie ¢ No. 106 pérr.
40y ss.

34 gortc IDH, Caso Tia Tojin. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2008. Serie C No. 190,
parr. 26.
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obligaciones internacionales, no contribuye realmente al establecimiento de la verdad y no agota
las cuestiones planteadas ante este Honorable Tribunal. En consecuencia estimamos
imprescindible que la Corte proceda a establecer de manera precisa y extensa los hechos que ha
tenido por demostrados y las violaciones que estos han acarreado a las victimas y generado la
responsabilidad internacional del Estado de Guatemala.

Il. Hechos probados

En el caso que nos ocupa han quedado probados, a través de la prueba documental, testimonial y
peticial presentada los siguientes hechos:

A. Respecto de los hechos perpetrados en la masacre del Parcelamiento de Las Dos
Erres y su naturaleza

* “Entre los dias 6 y 8 de diclernbre de 1982, miembros del Ejército de Guaternala
masactaron aproximadamente a 300 personas, pobladores del Parcelamiento de Las Dos
Erres, Aldea Las Cruces, ubicado en el municipio de la Libertad, Departamento El Petén.
Las victimas eran hombres, nifios, ancianos y mujeres de la comunidad”®’.

* La masacre fue petpetrada “por efectivos de las tropas kaibiles del Ejército de Guatemala,
de acuerdo a un plan previamente elaborado y con el conocimiento y aprobacidn del alto
mando™. Para ello “[l] 2 zona militar 23, con sede en Poptin, solicitd el envio del pelotén

3 Acuerdo de solucién amistosa en el caso Masacre de Las Dos Erres, Caso No.11.681 firmado en Cindad de
Guaternala, Guatemala el 1 de abrli de 2000, anexo 2 de la demanda de la CIDH, pag. 1. Cfr. CEH, Memoria del
Silencio, Caso lustrativo No. 31, Tome VI, Casos Hustrativos, Arexo I, pigs. 397 y ss; declaracion rendida por Ramiro
Antonio Osoric Cristales en la audiencia piblica celebrada ante la Corte Interamnericana en La Paz, Bolivia el 14 de
julic de 2009; declaracidn rendida por Felicita Herenia Romero Ramirez en la audiencia publica celebrada ante la Corte
Interamneticana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; declaracién rendida por Edgar Fernando Pérez Archila
rendida en la audiencia piblica celebrada ante la Corte Interameticana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009
declaracidn en calidad de prueba anticipada de Ramiro Lopez Garcfa, 11 de febrero de 1999, Expediente 1316-94, folio
882, anexo 29, demanda de la CIDH; declaracion de Salomé Armado Gomez Herndndez ante la Fiscalia, expediente
1316-94, folios 497-499, anexo 22, demanda de CIDH; declaracidn de Armando Salomé Goémez Hernandez aate la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos el 8 de octubre de 1998; declaracién en calidad de prueba anticipada
del ex kaibil Favio Pinzdn, expediente 1316-%4, folios 950 reverso v 951, anexo 29, demanda de la CIDH, declaracidn
en calidad de prueba anticipada del ex kaibil César Franco Ibafiez, expediente 1316-94, folios 943, anexo 30, demanda
de la CIDH; declatacidn del ex kaibil Favio Pinzén de 27 de mayo de 1997 ante el Ministerio Pablico, expediente
1316-94, folios 958 y ss, anexo 30, demanda de la CIDFH; declaracidn del ex kaibil César Franco Ibéfiez de 27 de mayo
de 1997 ante el Ministerio Piblico, expediente 1316-94, folios 992 v ss, anexo 30, demanda de la CIDH; ampliacion de
ia Declaracién de Césat Franco Ibdfiez de 21 de octubre de 1999 ante el Ministerio Piblico, expediente 1316-94, folios
1053-1075, anexo 30 de la demanda de la CIDH,; ampliacién de la declaracién del ex kaibil Favio Pinzén Jerez de 22 de
. octubre de 1997, expediente 1316-94, folios 1076 v ss., anexo 30 de la demanda de la CIDH.

8 CEH, Memotia del Silencio, Caso ilustrativo No. 31, Tomo VI, Casos Hustrativos, Anexo I, pag. 407. Cfr.
declaracidn en calidad de prueba anticipada del ex kaibil Favio Pinzén, expediente 1316-94, folios 950 reverso y 951,
anexo 29, demanda de Ja CIDH, declaracion en calidad de prueba anticipada del ex kaibil César Franco Ibafiez,
expediente 1316-94, folios 943, anexo 30, demanda de la CIDH; declaracién del ex kaibil Favio Pinzdn de 27 de mayo
de 1997 ante e} Ministerio Piblico, expediente 1316-94, folios 958 y ss, anexo 30, demanda de la CIDH,; declaracion
dei ex kaibil César Franco Ibifiez de 27 de mayo de 1997 ante el Ministerio Piblico, expediente 1316-94, folios 992 v
ss, anexo 30, demanda de la CIDH; ampliacién de la Declaracién de César Franco Ibafiez de 21 de octubre de 1999
ante el Ministerio Plblico, expediente 1316-94, folios 1053-1075, anexo 30 de la demanda de la CIDH; ampliacidn de
la declaracidn del ex kaibil Favio Pinzdn Jerez de 22 de octubte de 1997, expediente 1316-94, folios 1076 y ss., anexo
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-especial de kaibiles, formado por 18 instructores de la Escuela Kaibil, ubicada en La
Pélvora, Petén. El pelotdn llegd a la base aérea de Santa Elena, Petén, el 4 de diciembre de
1982, procedente de Retalhuleu, y fue informado de que iba a estar bajo las 6rdenes de la
zonz militar 23. Otros 40 kaibiles destacados en la misma zona se unieron a los
instructores”™.

= Durante la masacre los perpetradores sometieron a los pobladores a diversas formas de
tortura que incluyeron la violacién de nifias y mujeres, golpes para producir que las mujetes
embarazadas abortasen, golpes a nifios y nifias contra los drboles, todo en presencia de los
demis miembros de la comunidad. Posteriormente ejecutaron a los pobladores,
comenzando por los nifios, golpesndolos y lanzindolos a un pozo en construccién™.

= Miembros del Ejército que participaron en la masacre se llevaron consigo al menos a 4
nifios sobrevivientes, entre ellos Ramiro Osorio Cristales*'. Estos hechos se enmarcaron en
una practica sistematica de violencia contra nifios y nifias que inchuyd la sustraccién de estos

por parte de los militares®.

®  “La masacre de Las Dos Erres fue un detonante crucial que precipitd el desplazamiento de
numerosas personas que vivian en los alrededores, hacia otras dreas de Petén, mientras que

30 de la demanda de Iz CIDH. Cfr. Informe del Proyecto Interdiocesano de Recuperacidén de la Memoda Historica,
“Guaternala: Nunca Mas”, Tomo II Los Mecanismos del Horror, Capitulo Sexto: Los mecanismos del hotror, %
preparacién de las masacres’, pag. 215.

3 Cfr CEH, Memora del Silencio, Caso dustrativo No. 31, Tomo VI, Casos Tlustrativos, Anexo I, pags. 398 y 399,

4 CEH, Memoria del Silencio, Caso ilustradvo No. 31, Tomo VI, Casos [ustrativos, Anexo I, pigs. 397 vy ss;
declaracion tendida por Ramiro Antonic Osotio Costales en la audiencia publica celebrada ante la Coste
Interamericana en La Paz, Bolivia &l 14 de julio de 200%; declaracién de Salomé Armado Gomez Hernéndez ante la
Fiscalia, expediente 1316-94, folios 497-499, anexo 22, demanda de CIDH; declaracién de Armando Salomé Gémez
Hernidndez ante la Comisién Interamericana de Derechos Humanos el 8 de octubre de 1998; declatacién en calidad de
prueba anticipada del ex kaibil Favio Pinzon, expediente 1316-94, folios 950 reverso y 951, anexo 29, demanda de la
CIDH, declaracidn en calidad de prueba anticipada del ex kaibil César Pranco Thafiez, expediente 1316-94, folios 943,
anexo 30, demanda de la CIDH; declaracién del ex kaibil Favio Pinzén de 27 de mayo de 1997 ante el Ministerio
Pablico, expediente 1316-94, folios 958 y ss., anexo 30, demanda de la CIDH; declaracidon del ex kaibil César Franco
Ibafiez de 27 de mayo de 1997 ante el Ministerio Piblico, expediente 1316-94, folios 992 y ss., anexo 30, demanda de
la CIDH,; ampliacién de la Declaracion de César Franco Ibdfiez de 21 de octubre de 1999 ante el Ministerio Piblico,
expediente 1316-94, folios 1053-1075, anexo 30 de la demanda de la CIDI, ampliacidn de la declaracién del ex kaibil
Favio Pinzdn Jerez de 22 de octubre de 1997, expediente 1316-94, folios 1076 v ss., anexo 30 de la demanda de la
CIDH.

41 Declaracidn rendida por Ramiro Antomio Osorio Cristales en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

42 CEH, Memoria del Silencio, Tomo V, Capitulo segundo: Violaciones de los derechos humanos v los hechos de
violencia, Viclencia contra la Nifiez’, pags. 57 v ss.; dictamen pericial rendido por affidivit por el perito Marco
Antonio Garavito Fernandez el § de junio de 2009 en el procese ante la Corte Interamericana, testimonio de Axel
Mejia Paiz rendido en la audiencia publica celebrada ante la Honorable Corte Interamericana los dias 23 v 24 de abiil
de 2004 en el caso Molina Theissen vs. Guatemala, anexo 50 del escrito de solicitudes, argumentos v pruebas de los
representantes; Oficina de Derechos Humanos del Arzobispado de Guatemala (ODHAG). Hasta Encontrarte: nifiez
desaparecida por el conflicto armado interno en Guatemala, 2000, p. 96, anexo 35 del escrito de solicitudes,
argurmentos y prucbas de los representantes; Informe del Proyecto Interdiocesanc de Recuperacidn de la Memosia
Histbrica, “Guatemala: Nunca Mas”, Tomo 1 Impectos de la Violencia, Capitulo Tercero: La Destruccién de la
Semilla, pags. 81 y s¢, en particular: apartado 6 De la adopcidn al secuestro, pags. 95 y ss.
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otra parte de la poblacién buscéd refugio en México””. Tgualmente los familiares y

sobrevivientes de Las Dos Erres abandonaren la comunidad de forma permanente‘”.

» La masacre ocurtié en el periodo mas violento del conflicto armado guatemalteco. Entre los
afios 1978 y 1982 se perpetraron la mayoria de las 626 masacres documentadas por la
Comisibn de Esclatecimiento Histético™. Las masacres fueron parte de la politica
contrainsurgente implementada por el Ejército guatemalteco, como patte de las politicas de
tierra areasada®’.

B. Respecto de los hechos relacionados con Ramiro Osorio Cristales

* En el momento en que se perpetrd la masacre, Ramito tenfa cinco afios de edad y vivia con
su madre, su padre y siete hermanos en el Parcelamiento de Las Dos Erres™

* En la madrugada del dia de la masacre, Ramiro y su familia fueron sacados de su casa
violentamente por miembros del ejéreito. El, su madre y sus hermanos pequefios fueron
encerrados en la Iglesia de su comunidad. Su padre y sus hermanos mayores fueron
retenidos en la escuela. Ramiro presencid la muerte de su madre, que fue degollada, y de su
hetmanita de nueve meses, que fue estrellada contra un érbol, asi como otros miembros de
su comunidad®.

* Luego de la masacte, Ramiro y tres nifios més fueron sustraidos por miembros del Ejército
guatemalteco y llevados a la Escuela de kaibiles donde permanecieron vatias semanas®

* Ramiro permaneci6 en la Escuela de kaibiles durante aproximadamente dos meses. Fue el
ultimo de Jos cuatro nifios en dejarla. Uno de los militares que participd en la masacre, se lo
Hevd para su casa™.

4 CEH, Memoria del Silencio, Caso ilustrativo No. 31, Tomo VI, Casos Tlustrativos, Anexo I, pags. 405.

# Declaracién rendida por PFelicita Herenla Rometo Ramirez en Iz audiencia plblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julic de 2009; declaracion rendida por affidivit por la victma Francisco
Arriaga Alonzo el 1 de junio de 2009 en e} proceso ante la Corte Interamericana, pag. 2.

15 CEH, Memoria del Silencio, Tomo III, Capitulo segundo: Viclaciones de los derechos humanos vy los hechos de
violencia: Las masactes: Viclencia colectiva contra la poblacidn indefensa, pags. 249 y ss. Ver también, Informe del
Proyecto Interdiocesano de Recuperacidn de la Memoria Histotica, “Guaternala: Nunca Mis®, Tomo I Los
Mecanismos del Horror, Capitulo Primero: Anatomia de la destruccidn: Andlisis de las masacres, pag. 33.

4 CEH, Memoria del Silencio, Tomeo TIE, Capitule segundo: Violaciones de los derechos humanos y los hechos de
violencia: Las masacres: Violenciz colectiva contea la poblacion indefensa, pigs. 249 y ss. y Tomo V, Conclusiones y
Recomendaciones, Las violaciones de los derechos humanos y los hechos de violencia y sus responsables, pag. 41 y ss,;
Informe del Proyecto Intetdiocesano de Recuperacion de la Memoria Histdrica, “Guatemala: Nunca Mis”, Tomo 1I
Los Mecanismos del Horgog, Capitulo Primero: Anatomia de la destruccin: Andlisis de las masacres, pags. 1y ss.
Capitulo Sexto: Los mecanismos del horror, %a preparacion de las masacres’, pag. 215; declaracién rendida por Edgar
Fernando Pérez Archila tendida en la audiencia piiblica celebrada ante la Corte Intetamericana en La Paz, Bolivia el 14
de julio de 2009.

7 Declaracién rendida por Ramiro Antonio Osozio Cristales en lo audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; Declaracién de Miguel Angel Cristales ante Ministerio
Pablico, expediente 1316-94, folios 913-914, anexo 29, demanda de la CIDH.

% Declaracién rendida por Ramiro Antonio Osoro Cristales en la audiencia putblica celebrada ante la Corte
Interamericana en: La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

4 Declaracion rendida por Ramiro Antonio Osoric Cristales en la audiencia publica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009
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s El militar lo inscribié con el nombre Ramiro Fernando Lopez Garcla -su apellido y el de su
esposa- v lo levd a su casa™, donde vivié en condiciones de servidumbre™ y sufriendo
malos tratos hasta que fue mayor de edad e ingresé al ejército™.

®  Mientras se encontraba en el ejército, fue contactado por FAMDEGUA a través del militar
con quien habifa vivido, en el marco de la investigacién de la masacre. A partir de ese
contacto rindié una declaracidn de lo ocurrido y tuvo conocimiento de que tenia una familia
biolégica, a la que reenconttd después de 18 afios™.

* En febrero de 2001 Ramiro rindi6é declaracion como prueba anticipada ante un juez y fue
sacado del pais porque su vida cortfa riesgo. Desde entonces vive en Canada®™.

®  En 2002, luego de una prueba de ADN™ que comprobé su parentesco con su familia
biolégica, Ramiro cambié sus apellidos para Hevar su nombre de origen®’.

C. Respecto de la investigacion de lo sucedido y la sancién de los responsables

= La denuncia por las violaciones cometidas en la masacre fue interpuesta por FAMDEGUA
en 1994%.

= A solicitud de FAMDEGUA® y luego de la autorizacién de un juez, el Equipo Argentino
de Antropologfa Forense procedi6 a la exhumacion de los restos que se encontraban en un

% Declaracion rendida por Ramiro Antonio Osodo Cristales en ia audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamesicana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; Declaracién de Ramiro Lopez Pinzdn. Expediente 1316-94,
folic 882, anexo 29, demanda de la CIDH. En refacién con la participacion del militar Sentos Lopez en la masacre
véase Declaracion del ex kaibil Favio Pinzdn. Expediente 1316-94, folios 950, anexo 29, demanda de Ja CIDH e
informacion del Ministerio de la Defensa, segiin la cual el sefior Santos Lopez Alonzo se habia desempefiado como
conductor de la Escuela Kaibil del 1 de septiembre de 1980 al 18 de febrero de 1983, Nota del Ministerio de la
Defensa Nacional EMMDN.52-104/977jstn, de 29 de agosto de 1997, Expediente 1316-94, folio 898, anexo 29,
demanda de la CIDH.

M Declaracion de Lidia Garcia Pérez ante el Ministerio Piblico. Expediente 1316-94, folios 918-920, anexo 29,
demanda de la CIDH; Declaracidén de Ramiro Lopez Pinzén. Expediente 1316-94, folio 882, anexo 29, dermnanda de la
CIDH; Cerdficado de Nacimiento de Ramiro Lopez Garcla. Expediente 1316-94, folio 897, anexo 29, demanda de la
CIDH.

52 Cfr. CEH, Memoria del Silencio, Tomo V, Capitudo segundo: Violaciones de los derechos humanos y ios hechos de
vioclencia: ‘sometimiento a condicién servil’, pag.71- 72.

3 Declaracién rendida por Ramiro Antonio Osodo Cristales en la audiencia plblica celebrada aate lz Corte
Interamedcana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,

3 Declaracién rendida por Ramiro Antonio Osorio Cristales en la audiencia publica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009. Cfr. Declaracién en calidad de prueba aaticipada de Rairo
Lpez Gurcia, 11 de febrero de 1999, Expediente 1316-94, folio 882, anexo 29, demanda de la CIDH.

5 Declaracidn rendida por Ramiro Antonic Osotic Cristales en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2609,

% Expediente que contiene los resultados de las praebas de ADN realizadas. Expediente 1316-94, folio 903-912, anexo
29, demanda de la CIDH.

57 Declaracién rendida por Ramiro Antonio Osorio Cristales en la audiencia pablica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

58 Declaracion rendida por Bdgar Pernando Pérez Archila rendida en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.
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cementerio clandestino en lo que habfa sido el Parcelamiento de Las Dos Etres. En el pozo
se exhumaron Jos restos de al menos 162 personas. También se encontraron restos en las
zonas conocidas como La Aguada y Los Salazares®”. La gran mayoria de los restos
encontrados a la fecha permanecen sin ser identificados®.

* TLas exhumaciones se dieron en un marco de amedrentamiento y hostigamiento por parte de
miembros del Ejército de Guatemala®. Igualmente durante el proceso de investigacion
operadores de justicia®, testigos®, familiares® y representantes han sufrido amenazas por la
bisqueda de justicia®.

* Ias investigaciones del presente caso han sido impulsadas primordialmente por
FAMDEGUA, cuyos aportes han sido determinantes para esclarecer lo sucedido y acercar
informacién al proceso®.

5 CEH, Memoria del Slencio, Caso ilustratvo No. 31, Tomo VI, Casos Hustrativos, Anexo I, pags. 405; Solicitud de
FAMDEGUA a la Fiscalia Especial del Mindsterio Piiblico del Departamento de Petén para el reinicio de los trabajos
de exhumacién, Expediente 1316-94, folio 153, anexo 17, demanda de ia Ilustre CIDH; declaracion rendida por Edgar
Fernando Pérez Archila rendida en la audiencia pablica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14
de julic de 2009; declaracién rendida por Pelicita Herenia Romero Ramirez en la audiencia pablica celebrada ante la
Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009. Cfr. declaracién rendida por la perito Claudia Paz y Paz
Bailey en la audiencia piiblica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009

9 Informe de actividades diarias del Equipo Argentino de Antropologiz Forense. Expediente 1316-94, folic 163-174,
anexo 17, dernanda de la CIDH. Ver también Acta de reconocimiento Judicial. Expediente 1316-94, folios 182-187,
anexo 18, demanda de la CIDH. Cfr. declaracién rendida por Felicita Hereniz Romero Ramitez en Ja audiencia pitblica
celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

@ Actas de defuncion correspondientes a las osamentas halladas en las exhumaciones en Las Dos Erres. Expediente
del proceso de investigacién penal adelantado ante el Juzgado de Primera Instancia Penal Petén, Causa No. 541-
94MP, Juicio No.1316-94. Folios, 1217 y ss. Pieza XV, Anexo 31 de la demanda de la CIDH. Cf. Declaracién rendida
por Felicita Herenia Romero Ramirez en la audiencia piblica celebrada ante Ja Corte Interamericana en La Paz, Bolivia
el 14 de julio de 2009, ‘

@ Comunicado de Prensa suscrito por FAMDEGUA, 12 de julio de 1994. Expediente 1316-94, folio 720, anexo 26,
demanda de a CHDH; Comunicado de Prensa suscrito por FAMDEGUA, 15 de julio de 1994, Expediente 1316-94,
folio 721, anexo 26, demanda de Ia CIDH.

@ CEH, Memoria del Silencio, Caso flustrativo No. 31, Tome VI, Casos Hustrativos, Anexo I, pigs. 407.

é Solicitod del Ministezio Piblice ante el Tuzpado de Primera Iastancia Penal de Petén para que se reciba la recepcidn
de la declaracidén de dos testigos como prueba anticipada, 7 de marzo de 2000. Expediente 1316-94, folio 930-932,
anexo 29, demanda de fa CIDH; Nota de FAMDEGUA dirigida al Vicecdnsul y Tercer Secretario de la Embajada de
Estados Unidos en Guatemala, 17 de julic de 1998. Anexo 40.

% declaracidn rendida por Felicita Herenia Romero Ramirer en la audiencis piiblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

% CEH, Memoria dei SHencio, Caso ilustrativo No. 31, Tomo VI, Casos Ilustrativos, Anexo I, phgs. 405, Cfr.
declaracién rendida por la peritc Claudia Paz y Paz Bailey en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009. Cfr. Informe presentado por la Sra. Hina Jilani, Represeatante
Especial del Secretario General sobre la sitwacion de los defensores de los derechos humanos, en virtud de la
resolucién 2000/61 de la Comisién de Derechos Humanos.(E/CN.4/2003/104/Add.2 ),6 de diciembre de 2002;
Documentos Relativos al atentade en contra de Arturo Albizures y su familia, anexo 40 del esctito se solicitudes,
argumentos y pruebas de los representantes.

7 Peclaracién rendida por Ramiro Antomio Osotio Cristales en la andiencia pGblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; declaracion rendida por Felicita Ferenia Romero Ratndrez en
la audiencia piiblica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; declaracidon
rendida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en la audiencia piblica celebrada ante la Corte Interameticana en
1a Paz, Bolivia el 14 de julic de 2009; declaracidén rendida por affidavit por la victima Francisco Arriaga Alonzo el 1 de
junic de 2009 en el proceso ante la Corte Interamericana, pég. 3 y 4. Cfr. Declaracién rendida por b perito Claudia Paz
y Paz Bailey en la audiencia pablica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.
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= Fl Hstado, particularmente el Ejército de Guatemala, ha obstaculizado las investigaciones®,

entre otras cosas, al negar el acceso a informacién necesaria para el esclarecimiento de lo
ocutrido y la identificacién de todos los responsables®.

® A la fecha se han presentado 36 recursos de amparo por parte de la defensa de los
sindicados. La resolucién de los amparos ha demorado mas del doble del promedio de
recursos similares y su trimite se ha dado de forma irregular”. La administracién de Justicia
guatetnalteca ha petmitido un uso abusivo del recurso de amparo que lo ha
desnaturalizado™.

= Uno de los abogados miembro del bufete que representa a varios de los imputados actué
como Magistrado de la Corte de Constitucionalidad en uno de los recursos de amparo
presentados y fungid como Magistrado suplente de dicho étgano entre 2001 y 2005, afios en
los que la Corte de Constitucionalidad conocié varios de los recursos interpuestos por la
defensa afectando la imparcialidad del érgano™.

% Declaracion rendida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en la audiencia piblica celebrada ante Ja Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

8 Solicitud de informacion del Ministerio Pablico a! Ministerio de Defensa del 26 de julio de 1996. Expediente 1316-
94 folios 749 Anexo 27 de la CIDH; Nota del Ministerio de Defensa del 24 de septiembre de 1996, Expediente 1316-
94 folios 876-877 Anexo 29 de la CIDH; Nota del Ministerio Pliblico 2l Ministerio de Defensa del 19 de agosto de
1996. Expediente 1316-94 folios 819 Anexo 29 de la CIDH; Solicitud de informacién del Ministerio Piblico a2l
Ministerio de Defensa del 13 de Diciembre de 1996. Expediente 1316-94 folios 854 Anexo 29 de Iz CIDH; Nota del
Ministerio de Defensa del 27 de febrero de 1997, Expediente 1316-94 folic 887 Anexo 29 de la CIDH: Nota del
Ministerio de Defensa del 31 de octubre de 1997. Expediente de Investigacién Penal Ministerio Péblico MP -2001-
2005-96951 Totno 2/8 folios 376-377 aportado por el Hstado; Nota del Ministerio de Defensa del 31 de octubre de
1997. Expediente de Investigacién Penal Ministerio Pablico MP -2001-2005-96951 Tomo 2/8 folios 369-375,
aportado por el Estado; Nota del Ministerio de Defensa de 9 de dicierbre de 1997, Expediente de Investigacién Penal
Ministerio Péablico MP -2001-2005-96951 Tomo 2/8 folios 416-423, aportado por el Estado; Nota del Ministerio de
Defensa de 20 de Noviembre de 2003: Expediente de Investigacidn Penal Ministerio Pdblico MP -2001-2005-96951
Tomo 7/8 folio 1481, aportado por el Estado; Eavio de informacién del Ministerio de Defensa al Ministerio Pablico
de fecha 12 de Marzo del 2001: Expediente de Investgacién Penal Ministerio Pdblico MP -2001-2005-96951 Tomo
6/8 folic 1335, aportado por ¢! Estado;Nota del Ministerio de Defensa de 6 de diciembre de 2004. Expediente de
Investigacién Penal Ministerio Piblico MP -2001-2005-96951 Tomo 8/8 folios 1514, aportado por el Hstado. Ci
Declaracién rendida por la perito Claudia Paz y Paz Bailey en la audiencia pablica celebrads znte la Corte
Interamericana en Lz Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,

® Declaracién rendida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en la audiencia piblica celebrada ante a Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

" Declaracién rendida por Edgar Fernando Pérez Axchila rendida en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julic de 2009; declaracién rendida por la pesito Claudia Paz y Paz Bailey en
lz audiencia pdblica celebrade ante la Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; Declaracién
rendida por el perito Carlos Manuel Garrido en la audiencia piblica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz,
Bolivia ¢l 14 de julio de 2009; Roddguez. Alejandro. Impunidad. Guatemala: Instituto de Estudios Comparados y
Ciencias Penales de Guatemala, julio 2004, anexo 36 del escrito de solicitudes, argumentos y pruebas de los
representantes. (fr. Bl expediente judicial del proceso interno en su conjunto; José Asturo Sterra Gonzilez, Propuestas
para reducir los efectos dilatorios que provoca el abuso del amparo judicial, anexo 37 del escrito de solicitudes,
argumentos ¥ pruebas de los representantes; Comisidn Internacional de Juristas. “Justicia en Guaternala: Un largo
camino por recorrer”, Suiza, 2005, anexo 38 del escrito de solicitudes, atgumentos vy pruebas de los representantes.

2 Declaracién rendida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida e la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; Gf» Nota por medio de la cual los Magistzados Yolanda
Auxiliadora Pérez Ruiz, Marco Antonio Ramos Gilvez y Juana Solis Rosales se excusan de conocer el proceso, 13 de
agosto de 2002, en la que se acredita que el abogado José Alejandro Zamora Batarsé es miembro del mismo bufete que
Francisco Palomo, folic 23 del anexo 65 de la demanda de la CIDH; Sentencia de 12 Corte de Constitucionabidad de 24
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* T} caso ha sido remitido a una Sala de la Corte de Apelaciones para que determine la
aplicabilidad de la Ley de Reconciliacién Nacional (LRN), la cual establece la extincién de la
responsabilidad penal para los delitos politicos o comunes conexos con politicos cometidos
dutrante el conflicto armado. Ello, en atencion al criterio de la Corte de Constitucionalidad
de que existe una “fuerte presuncién de que son hechos acaecidos durante y por causa del
enfrentamiento armado””. La determinacién de la extincién de responsabilidad no se ha
resuelto en primera instancia luego de 8 afios™.

» Hasta la fecha ninguno de Jos responsables ha sido sancionado por los hechos relativos a la
masacte de Las Dos Erres y las 6rdenes de captura dictadas contra algunos de los autores
materiales se encuentran suspendidas desde abril de 20017,

* Ninguno de los responsables intelectuales de los hechos, o de las politicas estatales en las
que se enmarcaron, ha sido ligado al proceso y sancionado por su responsabilidad en el
presente caso ™.

* Ninguno de los responsables por la obstaculizacién de las investigaciones ha sido
investigado y sancionado”’.

* La impunidad de estos hechos se enmarca en un contexto de impunidad de praves
viciaciones de derechos humanos cometidas durante el conflicto armado interno
guatemaltecom.

de abril de 2002 , por medio de Ia cual se resuelve amparo interpuesto por Manuel Pop Sun, en cuya decisién participd
Palomo Tejada. Expediente No. 1205 — 2001 tramitado ante la Corte de Constitucionalidad: apelacién de Ja sentencia
de amparo No. 371-20600 de 12 de junio de 2001. Anexo 47 de la demanda de la CIDH; designacion del abogado
Palomo Tejeda como abogado de Roberto Anibal Rivera Marttinez, 7 de enerc de 2003, folio 8, anexo 67 de la
demanda de la CIDH; Resolucidn de la Sala Décima de la Corte de Apelaciones de 24 de enero de 2003, por la cual se
niega Iz solicitud de que Palomo sea abogado de Rivera Mastinez. G Comisidn Internacional de Juristas. “Justicia en
Gratemala: Un largo camino por recorter”, 2005, parrafo 50, anexo 39 del escrito de solicimdes argumentos y pruebas
de los representantes.

7 Corte de Constimcionalidad. Expediente 820-2000. Sentencia de 4 de abril de 2001, p. 13, Corte de
Constitucionalidad, Expediente 965-2000. Sentencia de 4 de abril de 2001, p. 12; Corte de Consdtucionalidad.
Expediente 901-2000. Sentencia de 3 de abril de 2001, p. 12. Ver en ¢l mismo sentido, Corte de Constitucionalidad,
Expediente 2235/2004, Sentencia de 8 de diciembre de 2004, p. 6; Corte de Constitucionalidad, Expediente 802-2001,
Sentencia de 12 de noviembre de 2002, p. 9; Corte de Constitucionalidad, Expediente 874-2001, Sentencia de 11 de
jutic de 2002, p. 9; Corte de Constitucionalidad, Expediente No. 82002, Seatencia de 11 de julio de 2002, p. 8; Corte
de Constitucionalidad, Bxpediente 8-2002, Sentencia de 10 de septiembre de 2002, p. 9; Corte de Constitucionalidad,
Expediente 1841-2001 de 18 de octubre de 2002, p. 8.Cfr. Declaracion rendida por la perito Claudia Paz y Paz Bailey
en la audiencia piblica celebrada ante Ja Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,

" Declaracién rendida por Hdgar Fernando Pérez Archila rendida en la audiencia plblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julic de 2009. Ademds, esto se desprende de la revision del expediente
judicial en su conjunte y no ha side controvertido por el Thustre Estado.

75 Ademas, esto se desprende de la revisién del expediente judicial en su conjunto y no ha sido controvertido por el
Tustre Estado.

76 Fsto se desprende de Ia revisidn del expediente judicial en su conjunto y no ha sido coatrovertido por el Tustre
Estado.

" Esto se desptende de fa revisién del expediente judicial en su conjunto ¥ no ha sido controvertido por el Ilustte
Estado, por el contratio fue uno de los compromisos asumidos en la negociacién del proceso de solucién amistosa
ante la CIDH. Véase, Acuerdo de solucidn amistosa en el caso Masacre de Las Dos Hrres, Caso No 11,681 firmado en
Ciudad de Guatemala, Guatemala el 1 de abril de 2000, anexo 2 de la demanda de la CIDH.
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»  Las vicimas sobrevivientes v los famniliares de las vicdmas de la masacre han sufrido por la

impunidad de los hechos de la masacre™.

III.  El Estado de Guatemala es responsable por la violacion de los derechos de los
sobrevivientes y los familiares de las victimas de la masacre de Las Dos Erres

A. Las multiples violaciones de derechos humanos perpetrados en el Parcelamiento
de Las Dos Erres se enmarcaron dentro del fenémeno de las ‘masacres’ cometidas
durante el conflicto armado guatemalteco

Los hechos ocurridos en diciembre de 1982 en el Parcelamiento de Las Dos Erres configuran
diversas conductas delictivas tipificadas en la legislacidn interna guatemalteca y se encuadran en
conceptos juridicos que estan ampliamente reconocidos y desarrollados en el Derecho
Internacional de los Derechos Humanos. No obstante lo anterior, el proceso de investigacion a
nivel interno €] Ministerio Piblico ha utilizado la calificacién preliminar de ‘asesinato’ para solicitar
las 6rdenes de aprehensién contra algunos de los autores matetiales.

Este tema fue objeto de discusién durante la audiencia pablica ante la Honorable Corte, en la que
se trajo a colacién la calificacién juridica de estos hechos, que han sido reconocidos por el Ilustre
Estado v que deben ser valorados por este Alto Tribunal como antecedentes para entender los
hechos y violaciones sobre los cuales tiene competencia para pronunciarse®.

Al respecto, el testigo Edgar Pérez, abogado de la parte querellante en el proceso interno, explicé:

En este caso provisionalmente en su momento el fiscal encargado, solicitd las érdenes
de aprehension por el delito de asesinato, nosotros consideramos y asi lo hicimos ver
en nuestro pronunciamiento al damos traslados de la Ley de Reconciliacién Nacional,
que por lo menos se han cometido unos quince delitos entre ellos el asesinato, el
genocidio, detenciones ilegales, violaciones, amenazas, coacciones, tortura, ejecuciones
extrajudiciales, etc®.

78 Declaracién rendida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en la andiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; declaracién rendida pot Ia perito Claudia Paz v Paz Bailey en
la audiencia pablica celebrada ante Ia Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; Oficina del Alto
Cotnisionado de Nacicnes Unidas para los Dereches Humanos en Guaternala. Informes anuales de la Oficina del Alto
Corrisionado de Naciones Unidas para los Derechos Humanos en Guatemala, 2005, 2006 y 2007, anexos 26, 27 y 28
del escrito de solicitudes, argumentos y pruebas de los representantes.

? Declaracién rendida por Ramiro Antonic Osodo Cristales en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; declaracion rendida por Felicita Herenia Romero Ramirez en
la audiencia piblica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009; declaracidn
rendida por affiddvit por }a vicima Francisco Arraga Alonzo el 1 de junio de 2009 en ef proceso ante la Corte
Interamericana; Nieves Gdmez Dupuis, “Peritaje sobre el dafio a la salud mental derivada de la moasacre de la Aldea
Las Dos Erres y las medidas de reparacidén psicosocial”, Anexo 8 de la Demanda de la CIDH; Dictamen pericial
rendido por affiddvit por la perito Nieves Gémez Dupuis, ‘Efectos psicosociales de I impunidad derivados de la no
aplicacién de justicia en el caso de la masacre de la comunidad Dos Erres (La Libertad, Petén) en diciembre 1982, ¢1 8
de junio de 2009 en el proceso ante Ja Corte Interamericana.

# Guatemala aceptd la competencia contenciosa de la Corte Interamericana el 9 de marzo de 1987,

8 Cf, Escrito presentado ante Ja Sala Décima de la Corte de Apelaciones por FAMDEGUA en su condicidn de
querellante adhesivo en relacién con la aplicabilidad de los excluyentes de responsabiidad establecidos en |z Ley de

21




103K

[]

La consecuencia, v en mi experiencia, es que los jueces se limitan a calificar la muerte
de una persona identificada, dejando en impunidad la muerte de una comunidad entera
[cuyos restos no han sido identificados], y dejando de calificar la intencion real que se
tuvo de destruir al grupo en particular que se haya cometido la matanza. Este es el caso
de Jla masacre de] Rio Negro donde inicialmente se condené tmicamente por dos
petsonas identificadas, cuando dentro de la investigacion se habia establecido que
como minimo, que como nimero minimo el caso tenia 143 victimas. En el caso de Las
Dos Erres, como nmiimero minimo, el niimero de osamentas rescatadas son 162
victirnas entre hombres, mujeres y nifios™.

Ahora bien, Iz calificacién de las violaciones cometidas en el caso que nos ocupa tiene importantes
consecuencias tanto para al esclarecimiento de la verdad, como para el establecimiento de la
responsabilidad penal de los autotes materiales e intelectuales y la responsabilidad internacional del
Estado guatemalteco.

En este sentido, resulta imprescindible hacer referencia al concepto de masacres desarrollado y
utilizado por la Comision para el Esclarecimiento Historico en su informe ‘Memoria del Silencio’.
Dicha comisién dedicé un apartado especial al tratamiento de este fendémeno que tituld “Las
masacres: la violencia colectiva contra la poblacidn indefensa”. En él explicd:

La CEH ha utilizado, para referirse a las violaciones de derechos humanos, conceptos
propiamente juridicos, como ejecuciones arbitrarias, tortura, detencidn arbitratia, etc.
Sin embargo, puesto que el esclarecimiento historico que estd llamada a hacer quedaria
trunco si no se analizara en su integridad este fenémeno propio del enfrentamiento
armado en Guatemala, cuyo “niclec duro” consiste en ejecuciones arbitrarias de varias
personas, ha decidido hacer suyo el término “masacre”, que no corresponde a un
concepto juridico sino a la adecuada denominacién que el pueblo de Guatemala ha
asignado a estas matanzas crueles contra grupos de petsonas indefensas [..].

El eje de una masacre es, como se ha adelantado, Ia ocurrencia de varias ejecuciones
arbitrarias. Si estas no se petpetran, no hay masacre. No obstante, lo que caracteriza a la
mayorfa de las masacres, ademas de las ejecuciones, es una acumulacién de graves
violaciones de derechos humanos, como torturas, tratos crueles, desapariciones forzadas
y violaciones sexuales, y también hechos aberrantes, tales como la mutilaciéon de
cadéveres, y la destruccién de bienes de personas, comunitarios y destinados al culto. Es
este conjunto de hechos, que preceden, acompafian o siguen a las ejecuciones, el que
otorga significacién historica a las masacres, como fenémeno explicativo de lo ocurrido
en Guaternala®,

Reconciliacién Nacional, 27 de diciembre de 2002. Expediente de Amnistia No. 1-2002, folios 515 - 520. Tomo I1 / II
Actuaciones Judiciales, Ministerio Peblice MP-001-2005-96951. Anexo de lz contestacidn del llustre Estado de
Guatemala.

82 Declaracidn rendida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en la audiencia piiblica celebrada ante ka Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia ¢l 14 de julic de 2009,

8 (s CEH, Memoria del Sencio, Tomo IIE, Capitulo segundo: Las violaciones de los derechos humanos y los hechos
de violencia, pag. 251.
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Es claro que este concepto engloba una serie de violaciones cuya gravedad y crueldad no podtian
entenderse de forma desagregada. Las masacres reflejan la magnitud de las violaciones perpetradas
contra Ja poblacién civil - mayoritariamente por el Estado de Guatemala-, durante el conflicto
armado interno y la despropozcion de los métodos contrainsurgentes, constituyéndose en “uno de
los fendmenos més caracteristicos del enfrentamiento armado en Guatemala, especialmente
durante el perfodo que va de junio de 1981 a diciembre de 19827*. En su informe la CEH
conchayé que “[l]a reiteracién de los hechos en decenas de comunidades, contados por miles de
personas que dieron sus testirnonios en forma individual o colectiva y recogidas en otras fuentes
otras fuentes plenamente confiables registradas por la CEH, los hace innegables. Asimismo, las
exhumaciones realizadas en casos de masacres han aportado elementos de prueba material sobre el
grado de sevicia con que se realizaron™®.

Finalmente, es importante resaltar la constatacion de la CEH de que el “impacto de las masacres
no se entiende observando Gnicamente las cifras, sino requiere también un anilisis cualitativo de
esta violencia despiadada, que revelan tanto la logica de las estrategias y las tacticas militares como
el horror que implicaban para las poblaciones victimas™®.

En su anidlisis de este fendmeno la CEH se centrd en “la estrategia v los planes militares,
analizando sus caracteristicas, frecuencia, fechas y ubicacién geografica en relacién con las
estrategias v Jos planes de campafa del Bjército”” y concluyé que “[ljas cifras revelan la magnitud
del fendmeno de las masacres como parte de las operaciones militares del Ejército para acabar con
el enemigo interno. En la aplicacién de la estrategia contrainsurgente, cientos de comunidades
fueron arrasadas en diferentes regiones del pais 2 lo largo del enfrentamiento armado”®.

En este sentido, la obligacién de investigar y sancionar a los responsables de estas graves
violaciones de derechos humanos debe necesariamente tomat en cuenta que las mismas fueron
realizadas de forma planificada y sistemdtica como parte de una politica del Estado. Asimismo,
debe considerar la multiplicidad de derechos que se vieron vulnerados con su ejecucién, ast como
el grado de crueldad con que se ejecutaron.

Estos elementos sin duda también son componentes imprescindibles del analisis que debe hacer la
Honorable Corte Interamericana para valorar el alcance de las obligaciones positivas del Estado
guatemalteco frente a estos hechos y la responsabilidad internacional que surge de su
incumplimiento.

B. Derechos violados

8 CEH, Mermotia del Sileacio, Totmo ITI, Capitule segundo: Las viclaciones de los derechos bumanos v los hechos
de violencia, pag. 249,
8 Cf. CEH, Memoria del Silencio, Tomo 111, Capimlo segundo: Las violaciones de los derechos humanos y los hechos
de violencia, pag. 250.
8 Cfr. CEH, Memoria del Silencio, Tomo III, Capitulo segundo: Las violaciones de los derechos humanos y los hechos
de violencia, pag. 259.
8 Cf. CEH, Memotia del Silencio, Tomo 111, Capitulo segundo: Las viclaciones de los derechos humanos y los hechos
de violencia, pag. 252,
8 Cfr. CEH, Memotia del Silencio, Tomo 171, Capitulo segundo: Las violaciones de los derechos humanos y los hechos
de violencia, pag. 259.
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En nuestro escrito auténomo de solicitudes y argumentos, los representantes realizamos una serie
de argumentos respecto a las violaciones cometidas en este caso que han pgenerado la
responsabilidad del Estado de Guatemala, los cuales ratificarnos. En virtud de ello, en esta ocasidn
nos concentraremos en profundizar y precisar algunos puntos respecto de los cuales se haz
acercado al Honorable Tribunal elementos de conviccidn adicionales a lo largo del tramite del
€aso.

En atencién a ello, no teiteraremos nuestras consideraciones respecto a la violacién del derecho a
la vida (articulo 4 de la CADH) y derecho a la integridad (articulo 5 de la CADH] en relacidn con
la obligacién general de respetar los derechos (articulo 1.1 de la CADH) sino que nos remitirnos a
los argumentos antes desarrollados®.

De igual forma ratificamos los argumentos esgrimidos con anterioridad respecto a las muiltiples -
violaciones al derecho 2 la proteccion judicial (articulo 25 de-la CADH) y a las garantias judiciales
(artfculo 8 de la CADH), de las cuales solo puntualizaremos algunos aspectos a continuacion.
Igualmente abordaremos las violaciones al derecho a la verdad y al derecho a la integridad personal
de los sobrevivientes y los familiares a rafz de la impunidad que prevalece respecto de los hechos.
Finalmente nos referiremos a las violaciones especificas perpetradas respecto a Ramiro Osorio
Cristales, victima sobreviviente de la masacre.

1. El Estado de Guatemala es responsable por la violacién a las garantias
judiciales y a la proteccion judicial (articulos 8.1 y 25 de la CADH) de las
victimas sobrevivientes y los familiares de las victimas de la masacre de Las
Dos Erres en relacion con el incumplimiento de la obligacién general de
respetar los derechos (articulo 1.1 de la CADH) y la obligacién de investigar
derivada de los articulos 1, 6 y 8 de la CIPST y 7 de la CBDP

Esta Honorable Corte ha establecido que:

[Ja obligacién de investigar “adquiere particular intensidad e importancia ante la
gravedad de los delitos cometidos y la naturaleza de los derechos lesionados”, incluso
hasta alcanzar esa obligacién, en algunos casos, el caricter de jus cogens. En casos [...]
graves [de] violaciones a los derechos humanos, el Tribunal ha considerado que la
realizacién de una investigacion ex officio, sin dilacion, seria, imparcial y efectiva, es un

8 Hn este sentido la Corte ba reiterado que “[la obligacién de investigar violaciones de derechos humanos se
encuentra dentro de las medidas posttivas que deben adoptar los Estados para parantizar los derechos reconocidos en
la Convencidn. La Corte ha sostenido que, para cumplir con esta obligacién de garantizar derechos, los Estados deben
no sdlo prevenir, sino también investigar las violaciones 2 Jos derechos humanos reconocidos en la Convencidn, como
Ias alegadas en el presente caso, y procurar ademds, st es posible, el restablecimiento del derecho conculeado v, en su
caso, la reparacién de los dafios producidos por las violaciones de los derechos humanos”. {f Corte IDH Caso
Veldsquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie € No. 4, parrs. 166 y 176; Caso Garcia Preto v
otros. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2007. Serie C No,
168, pérr. 99, y Caso Zambrano Véiez y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007, Serie C
No. 166, pizr. 88, Caso Heliodoro Portugal. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12
de agosto de 2008. Sezie C No. 186, parr. 142,
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elemento fundamental y condicionante para la proteccién de ciertos derechos afectados
por esas situaciones[...]".

Asimismo, ha sefialado que en este tipo de casos:

las obligaciones positivas inherentes al derecho a la verdad exigen la adopcidén de los
disefios institucionales que permitan que este derecho se realice en la forma mas idonea,
participativa y completa posible y no enfrente obsticulos legales o pricticos que lo
hagan ilusorio. La Corte resalta que la satisfaccion de la dimensién colectiva del derecho
a la verdad exige la determinacién procesal de la mas completa verdad histdrica
posible”.

No obstante, la obligacién de investigar no se agota con el establecimiento de la verdad de lo
ocurrido. En este sentido, la Cotte ha establecido que el juzgamiento de los responsables debe ser un
elemento integrante de toda investigacién. Asi, en palabras de la Corte, los Estados tienen “la
obligacién de remover todos los obsticulos facticos y juridicos que puedan dificultar el
esclarecimiento judicial exhaustivo de las violaciones a la Convencién Americana perpetradas en este

2192

caso, el juzgamiento de los responsables y la debida reparacién de las victimas™™,

Luego de mias de veintiséis afios de perpetrada la masacre de Las Dos Erres, ¢l proceso de
investigacién no ha conllevado al enjuiciamiento de ninguno de los imputados. Lo anterior, a pesar
de que dos de los militares que participaron en los hechos y un nifio sobreviviente — Ramiro
Osotio — han declarado ante un juez sobre la barbazie de los hechos cometidos en contra de la
poblacién indefensa, y de que existe prueba que da cuenta de que la masacre fue parte de una
politica disefiada e implementada por el Ejército de Guatemnala,

Si bien en el afio 2000 se dictaron Srdenes de aprehension contra algunos de los autores materiales
de los hechos que pudieron ser identificados, las mismas fueron suspendidas en virtud de la
presentacion de recursos de amparo pot varios de los imputados. Nueve afios después, las referidas
érdenes de aprehensién permanecen suspendidas.

Precisamente a partir de estas resoluciones - que fueron emitidas en grado de apelacion por la
Corte de Constitucionalidad - el caso fue remitido a una Sala de la Corte de Apelaciones para que
ditimiera la aplicabilidad de la extincidén de responsabilidad contemplada en la LRN. Luego de 9
anos, este asunto no se ha resuelto atn en primera instancia. Hasta la fecha se han interpuesto por
parte de la defensa numerosos recursos que se han tramitado maliciosamente y se han utilizado
como pretexto patra no decidir acerca de la aplicabilidad de la mencionada Ley, por lo que
contindan entrabando el proceso y garantizando la impunidad de los responsables.

Este caso cuenta con un acervo probatotio concluyente que implica la posibilidad real de que altos
mandos del Ejército sean sancionados por graves y sistematicas violaciones de derechos humanos
cometidas durante el conflicto armado guatemalteco. Esto ha generado una embestida sin tregua,
que se ha catacterizado por la existencia de amenazas, ocultamiento de informacién por militares,

9 Corte IDH, Caso Rios ¥ otros vs. Venezuela. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones, Costas. Sentencia de
28 de enero de 2009. Serie C, No. 196, parr. 298.

M Corte IDH. Caso de la Masacre de la Rochela. Sentencia de Fondo y Reparaciones de 11 de mayo de 2007. Sexe C
No. 163. parr. 195.

%2 Corte IDH. Caso de la Masacre de Mapixipan. Sentencia de 15 de septiembre de 2005, serie C No. 134, parr. 302,
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la tramitacion complice de decenas de recursos de amparo frivolos y el sometimiento del caso al
procedimiento de amnistia, con el Gnico fin de perpetuar la impunidad.

La Honotable Corte ha podido conocer como antecedentes los aberrantes hechos cometidos en
Las Dos Erres. La impunidad que se constituyd en complice de las graves violaciones a derechos
hurnanos cometidas durante el conflicto armado sigue hoy incSlume.

Los representantes hemos alegado y demostrado las miltiples violaciones a las garantfas judiciales y
la proteccion judicial de las victimas que explican esta impunidad, por lo que a continuacién solo
recapitularemos algunas cuestiones que fueron objeto de una mayor discusién durante el presente
litigio. En este sentido nos referiremos a continuacion a la falta de exhaunstividad de las pesquisas
para investigar todos los hechos y todos los responsables; la obstaculizacion de las investigaciones
por parte del Estado guatemalteco y la complicidad del Estado guatemalteco en la tramitacidn
maliciosa de recursos de amparo y el sometimiento del caso al procedimiento establecidos en la
LRN, con el dnico fin de perpetuar la impunidad.

a. El Estado no realizé una investigacion completa y exhaustiva de los hechos
y los responsables de la masacre de Las Dos Erres

Como se concluye de la revisién del expediente interno, la investigacién ha estado dirigida
unicamente a esclarecer las ejecuciones de los pobladores del parcelamiento de Las Dos Erres,
dejando por fuera la investigacién de los hechos de tortura y los graves actos de violencia contra
nifias, nifios y mujeres.

Al respecto nos remitimos a los argumentos esgrimidos en nuestro escrito auténomo respecto a la
violacién de los derechos contenidos en los artfculos 8 y 25 de]a CADH, 1, 6 y 8 de la CIPST y del
artfculo 7.b de la Convencion de Belém Do Pard, en perjuicio de las victimas de la masacre, todo
ello en relacién con el articulo 1.1 de la CADH, por no realizar investigaciones acerca de los actos
de violencia y tortura cometidos contra los habitantes de Las Dos Erres.

Igualmente en nuestro escrito de solicitudes y argumentos alegamos la falta de una investigacion
respecto de todos los responsables de los hechos del presente caso. Como ha quedado establecido,
a partir de la declaracion de los dos ex-kaibiles que participaron en la masacre, el Ministetio Pablico
solicito 6rdenes de captura para los autores materiales que estaban identificados. A pesar de que las
mismas fueron emitidas por el Organo Judicial, estas fueron suspendidas luego de que varios de los
imputados presentaran recursos de amparo en su contra.

Segin el informe de la CEH, el 93% de las graves violaciones durante el conflicto armado interno
son atribuibles al Estado™, la mayor parte de las cuales “se produjo con conocimiento o por orden
de las més altas autoridades del Estado™™. Asimismo dicha Comisién establecié que “[as
responsabilidades de gran parte de estas violaciones alcanzan, en la linea de mando militar y de la

% Cfn CEH, Memoria del Silencio, Recomendaciones y Conclusiones, Las violaciones de derechos humanos v los
hechos de violencia v sus responsables, pag. 16. Anexo 33 del escrito de solicitudes, argumentos v pruebas de los

tepresentantes.
% Cf CEH, Memoria del Silencio, Tomo V, Capitule Cuarto: Conclusiones, pig. 47.
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responsabilidad politica y adrninistrativa, a los mas altos grados del Ejército y de los sucesivos
Gobiernos™”.

En relacién con las masacres indic que:

[.] la recurrencia de ciertas caracteristicas reiteradas en durante varios afios
(especialmente 1978-83) y en todas las regiones donde se produjeron mdltiples
operaciones de este tipo, es de los elementos indicativos de que éstas no respondieron a
simples excesos de unos pocos oficiales, sino que formaron parte de una estrategia
debidamente planificada y dirigida a aniquilar fisicamente a miles de personas indefensas
y a aterrorizat a los sobrevivientes®.

Asimismo sefiald que “[eln general, de las violaciones de los derechos humanos y de las
infracciones al Detecho Internacional Humanitario cometidos se deriva una ineludible
responsabilidad del Estado de Guatemala. El Estado Mayor de la Defensa Nacional fue, dentro del
Ejército, la maxima institucién responsable de estas violaciones””.

A pesar de ello, tal y como destacé la perito Paz y Paz en la audiencia ante la Honorable Corte, “de
las més de doscientos mil casos registrados por la Comision para el Esclarecimiento Histérico, de
las mis de seiscientas veintiséis masacres registradas por la Comision, Gnicamente en tres casos se a
condemxci;::3 a algunos de los responsables y en ninguno de estos casos a los altos mandos
militares™™,

Especificamente en relacidén con la masacre perpetrada en el Parcelamiento de Las Dos Erres la
CEH concluyé “que la poblacion inerme de] parcelamiento Las Dos Exres, incluidas las mujeres,
los nifios y los ancianos, fueron ejecutados por efectivos de las tropas kaibiles del Ejército de
Guatemala, de acuetdo a un plan previamente elaborado y con el conocimiento y aprobacion del
alto mando, constituyendo su muette una gravisima violacién del derecho a la vida””. Esto es
evidente también 2 partir de la declaracién de los ex kaibiles'™ y de los elementos de prueba que
constan en el proceso.

Esta Honorable Corte ha sido clara al sefialar que la obligacion estatal de evitar la impunidad de las
violaciones a los detechos humanos tiene como consecuencia el deber de dirigir la investigacién

% Cfy CEH, Memoria del Silencio, Tomo V, Capitulo Cuarto: Conclusiones, pig. 48,

% Cfr. CEH, Memeoria del Silencio, Tomo IT1, Capitulo segundo: Las violaciones de los derechos humanos y los hechos
de violencia, pdg. 272. Las masacres, como patte de las operaciones contrainsurgentes, fueron un medio no sélo para
aislar fisicamente a la insurpencia de la poblacidn, sino también para dejar a los guerrilieros sin fuentes de
abastecimiento y reclutamiento. La recomendacion en el plan de campafia Victosia 82 es muy reveladora en este
sentido: Las operaciones y nuestra conducta deben estar encaminadas a negar e accesc de la guerrilla a la poblacién
civil, de la cual se nutre ¥ dentro de la cual se esconde”. (. CEH, Memonia del Silencio, Tomeo III, Capitulo segundo:
Las violaciones de los derechos humanos y los hechos de violencia, pag. 273.

% CEH, Memoria del Silencio, Capitulo Cuarto: conclusiones, pdgs. 51, Disponible em:
hitp://shr.asas.or temala/ceh/gmds pdf/indice.pdf

% Declaracién rendida por la perito Claudia Paz y Paz Bailey en la andiencia pablica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

% CEH, Memoria del Sifencio, caso ilustzativo 31, conclusiones.

100 Peclaracién del ex kaibil Favio Pinzén. Expediente 1316-94, folio 964, anexo 30, demanda de la llustre CIDH.
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hacia la condena de todos los involucrados en el crirnen, sean estos autores materiales,

intelectuales, participes o encubridores'™.

Asimismo, tal y como alegamos en nuestro escrito auténomo, se ha desarrollado en el derecho
penal internacional la doctrina de la responsabilidad del superior, bajo la cual puede atribuirse
responsabilidad penal al superior por las conductas criminales de sus subotdinados, tanto en
supuestos de responsabilidad criminal ditecta -por emitir 6rdenes directas para la comisién de los
crimenes -, responsabilidad indirecta, debido a su falta de accidén para prevenir las conductas
ctiminales de sus subordinados, investigar las alegaciones de estas conductas y reportar y castigar a

aquellos que las hayan cometido™.

Precisamente ¢l desarrollo de esta doctrina en el derecho intetnacional, y su pertinencia en relacién
con las obligaciones de investigacién que sutgen para el Estado guatemalteco a partir de los hechos
del presente caso, es el objeto del memorial en calidad de amicus curiae presentado por el
International Human Rights Law Institute. En virtad de que en dicho memorial se realiza un
desarrollo comprehensivo de la evolucién de dicha doctrina, en la que se fundamenta su estatus de
costumbre internacional, no ahondaremos en dichas consideraciones.

No obstante, queremos expresar nuestra coincidencia con lo planeado por dicho Instituto en el
sentido de que la incorporacion de la doctrina de responsabilidad del superior 2 la jurisprudencia de
la Honotable Corte implicaria sin duda un avance en la proteccién de los derechos de las victimas
de graves violaciones de derechos humanos en el continente. En este orden de ideas, concordamos
con el planteamiento realizado por el International Human Rights Law Institute en su memorial en
calidad de amsicas curige en el sentido de que

By affirming the doctrine of supetior responsibility as [an] established element of
international law and joining similarly situated courts in recognizing the doctrine as
customary international law, this Honourable Court would further justice. In addition,
a judgement of this type would deter impunity by holding superiors accountable for
their failure to propetly exercise command over their subordinates and by holding
States accountable for their failure to punish those superiors and for failing to correct
systemic flaws that allow those superiors to avoid punishment™.

Si bien la jurisprudencia de la Honorable Corte ha sido consistente en relacién con las obligaciones
de los Hstados de investigar exhaustivamente los hechos y sancionar a todos los responsables, la
incorporacién de la doctrina de responsabilidad del superior contribuirfa a dar un contenido més
especifico a los deberes del Estado en casos como el que nos ocupa. De esta forma el Tribunal
estaria sin duda contribuyendo 2 la consecucién de justicia en el caso concreto, estableciendo una
guia para el Estado puatemalteco y otros Estados sobre el alcance de su obligacién de sancionar
estos graves hechos.

10t Corte IDH, Caso Myrna Mack Chang. Sentencia de 25 de noviembre de 2003. Serie C No. 101, parr. 217.

102 Ver Estatuto de Roma de a2 Cotte Penal Intemnacional, articulo 28 y Judgement Hadz ihasanovi and Kubura (IT-01-
47-1), Trial Chamber, 15 March 2006, patr. 2076 (hereinafter: ‘Hadz thasanovi and Kubura Trial Judgment); followed
in ICTY, Judgment, Ot (IT-03-68}, Trial Chamber, 30 June 2006 (hereinafter “Ort Trial fudgment’), parr. 724.

Wb _dmicus curiae presentado a la Corte Interamericana de Derechos Humanos por ef International Human Rights Law
Institute en relacidn con el Caso Masacre de Las Dos Erres Vs, Guaternala, pig. 36.

28



i 1 {44

La falta de investigacién de los responsables intelectuales de las graves violaciones a derechos
humanos cometidas durante el conflicto armado implica no solo el incumplimiento de las
obligaciones internacionales del Estado guatemalteco, sino también ha significado la posibilidad de
que estas personas sigan ejerciendo cargos publicos y cuotas de poder en el Estado desde los cuales
pueden obstaculizar las investigaciones. Asimismo, como expondremos posteriormente, esto es un
elemento que agrava la afectacién a la integridad de victimas sobrevivientes y familiares, que se
sienten indignados e impotentes ante la ostentacidn de poder de los perpetradores de tan terribles
actos.

En virmud de lo anterior solicitamos a este Honorable Tribunal que declare a Guatemala
tesponsable por no haber realizado una investigaciéon completa y exhaustiva de los hechos y los
responsables de la masacre de Las Dos Erres. Igualmente, solicitamos que 2l hacetlo, incorpore en
su razonamiento la doctrina de responsabilidad del superior, dindole un contenido mas especifico
a la obligacién del Estado de Guatemala de investigar, procesar y sancionar a todos los
responsables de graves violaciones de derechos humanos, como las cometidas en este caso.

b. El Estado obstaculizo las investigaciones en torno a la masacre de la Aldea
Las Dos Ezres

Los representes alegamos en nuestro escrito de solicitudes, argumentos y pruebas que el Estado de
Guatemala es responsable por la obstaculizacién de las investigaciones en torno 2 los hechos de la
masacre de Las Dos Erres. Esta obstaculizacion se ha manifestado tanto en amenazas directas de
las que han sido objeto testigos, operadores de justicia y quetellantes que han impulsado las
pesquisas'”, como en la negativa del Ministerio de Defensa de entregar informacién en poder del
Estado que es indispensable para el esclarecimiento de las graves violaciones cometidas durante el

conflicto armado interno'®.

En nuestro escrito auténomo hicimos referencia algunas de las solicitudes realizadas por el
Ministetio Pablico 2 las autoridades el Ejército, que no fueron satisfechas. Como consta del propio
expediente de investigacion, el Ministerio de Defensa ha alegado que la informacién solicitada no
existe, que fue destruida o que no puede ser entregada por razones de seguridad nacional'®.

Lamentablemente esta posicidn de las autoridades del ejéreito guatemalteco es comtn a otros
procesos que buscan esclarecer lo ocurrido en relacién con graves violaciones de derechos
humanos ocurridas durante el conflicto armado interno.

El Ejército de Guatemala se ha negado de forma reiterada y sistemaitica a entregar documentacién
necesaria para el esclarecimiento de lo ocutrido en casos de gtaves violaciones de derechos
humanos. Esto fue constatado por la Comisidn para el Esclarecimiento Historico que en su
informe final expuso:

W4 Véase escrito de solicitudes, argumentos y prusbas de los representantes de las victimas y sus familiares de 12 de
noviembze de 2008, pigs. 77 v 78.

105 Viéase escrito de solicitudes, argumentos y pruebas de los representantes de las victimas y sus familiazes de 12 de
noviembre de 2008, pigs. 82 y ss.

106 fdem.
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La CEH califica como precatia y no satisfactotia la colaboracién brindada por parte del
Ejércite Nacional. [..] Las respuestas del Ejército Nacional 2 las solicitides puntuales de
informaciéo fueron lentas, incompletas e insuficientes. La mayorfa de peticiones no fueron
absuelias, o lo fueron sélo parciakmente y hasta con cuatro meses de retraso.

A guisa de gjemplo, fueron nules o manifiestamente insuficientes las respuestas del Ejército a
las peticiones de la Comision acerca del despliegue territorial de las unidades militares durante
el enfrentarniento armado interno[..}.

Asimismo, los documentos puestos a disposicidn de la CEH por parte del Fjército Nacional
eran incompletos. Por ejemplo, la solicitud de la CEH de poder revisar los planes de
operaciones de las unidades militares fue evacuada poniendo a disposicién sdlo algunos planes
de algunas zonas militares, los que resultaron ser incompletos, faltando piginas ¥ anexos. El
Ejército no puso a disposicion de la CEH ningén plan de operaciones correspondiente a zonas
militares de regiones en donde el enfrentamiento fue més cruento. Asimismo, no se pusieron a
disposicién de la CEH reportes de operaciones anteriores al afio 1987. Tampoco Ja CEH pudo
revisar ningtin documento oficial relacionado con el Estado Mayor Presidencial.

Por otra patte, las peticiones de Ja CEH parcialmente atendidas por el Ejército Nacional
fueron evacuadas a través de mecanismos engorrosos vy lentos. [..]

Durante el periodo de trabajo de la Comision, el Ejecutivo [...] dio diversas justificaciones para
no entregar la documentacién requerida por la CEHM. Inicialmeate indicé que se trataba de
docutnentos bajo reserva constitucional; posteriormente cambid de versidn, sefialando que los
documentos requetidos nunca existieron o habfan sido extraviados ¢ destruidos. Sin embargo,
la Comisién ba comprobado que algunos de los documentos cuya existencia ha sido
reiteradamente negada por el Ejecutivo existen efectivamente v estin archivados en
dependencias del Ejercito Nacionall®’,

La falta de respuesta y las justificaciones esgrimidas pot el Ejército frente a la CEH, son un fiel
reflejo de lo ocurrido en la investigacién de este y otros casos que han sido sometidos al
conocimiento de esta Honorable Corte. Asi, en el caso Mack Chang, esta Honorable Coste tuvo
pot probado que:

el Ministerio de la Defensa Nacional, amparado en el secreto de Estado regulado en el
articulo 30 de la Constitucion Politica, se ha negado 2 proporcionar algunos
documentos relacionados con el funcionamiento y la estructura del Estado Mayot
Presidencial; en otros casos, dicho Ministerio ha aportado informacién vaga e
imprecisa que no respondiz a los requerimientos de las autoridades judiciales y del
Ministerio Piblico™,

El articulo 30 de la Constitucién Politica también fue invocado por el Ministerio de Defensa en el
caso que nos ocupa pata negar la entrega de informacién relevante para la investigacién.'® El

W CEH, Memoria del Silencio, Tomo I Mandato v procedimiento de trabajo, pigs. 49 v 50. Disponible en:

http://shraass.org/euaternala/ceh/gmds pdf/indice.pdf

198 Corte IIDH, Caso Myrna Mack Chang. Sentencia de 25 de noviembre de 2003, Serie C No. 101, parr. 175.

109 Al respecto, el Ministerio de la Defensa respondid a una solicitud de informacion del Ministerio Piblico:
En cuanto 2l Plan de Instruccién y Manuales de Instruccidn que se ha utidizado en la Escuela de
Kaibiles a partit de 1994, no es posible remititlos, va que los mismos constituyen un asunto militar de
seguridad nacional, de conformidad con lo establecido en el arteulo 30 de la Constitucién Politica de

30



guio47

mismo establece que “[tjodos los actos de la administracién son puablicos. Los interesados tienen
derecho a obtenet, en cualquier tiempo, informes, copias, reproducciones y certificaciones que
soliciten y la exhibicién de los expedientes que deseen consultar, salvo que se trate de asuntos
militares o diplomaticos de seguridad nacional, o de datos suministrados por patticulares bajo
gatantia de confidencia”.

Si bien los Acuerdos de Paz previeron que esta disposicién podia convertitse en un obstaculo para
la obtencién de informacién en manos del ejército y en consecuencia incluyeron el comptomiso
del gobierno de adoptar una ley que regulara el acceso z este tipo de informacién'™, habiendo
transcurtido mds de una década desde 1a firma de la paz, este compromiso sigue pendiente.

Ahora bien, en sus alegatos durante la audiencia pdblica del pasado 14 de julio el Ilustre Estado
expresd que “[cjonsidera]...Jcomo un avance también la aprobacién de la Ley de Libre Acceso ala
Informacién Piblica, que con esto todos pues, los cludadanos tenemos la oportunidad de solicitar
informacién en cualquier archivo del Estado™'".

No obstante, tal como sefialé la perito Claudia Paz y Paz en la audiencia pablica ante esta
Honorable Corte, atn con la entrada en vigor de dicha ley las autoridades del Ministerio de
Defensa se han negado a entregar documentos requeridos en el marco de procesos judiciales. En
su declaracion pericial expuso que de acuerdo a la investigacién realizada por Impunity Watch
Guatemala'™:

[...] el Ministerio de la Defensa sistematicamente se ha negado a2 entregar documentos
militatres. No solo [no los | entregd a la Comisién para el Esclarecimiento Histérico -
aunque era una obligacién de las partes al suscribir el acuerdo de creacién de la
Comision -; [sino que tampoco] los ha entregado con orden judicial - esto a pesar de
que en abgil de este afio entrd en vigencia una Ley de Acceso a la Informacidon que
expresamente establece que no hay secreto militar en la investigacién de casos por

violaciones a los detechos humanos ™.

Posteriortente, precisd los efectos de la denegacién de informacién:

la Repiiblica de Guatemalz. (Ministerio de la Defensa Nacional, Nota No. 6862 de 6 de diciernbre de
2004, en el expediente interno).
10 A) tespecto, los Acuesdos de Paz establecieron:
Con rmiras a evitar coalquier abuso de poder y garantizar el respeto de las libertades y los derechos
ciudadanos, et Gobierno se compromete a promover ante el Congreso de la Repiblica: [...] Una ley gue
regule el acceso a informacién sobre asuntos militares o diploméaticos de seguridad nacional, establecidos
en el ardculo 30 de Ia Constitucién, ¥ que disponga procedimientos y niveles de clasificacién y
desclasificacidn (Acuerdo sobre el Fortalectmiento del Poder Civil y funcidén del Biército en una sociedad
dernocratica, Ciudad de México, 19 de septiembre de 1996).
111 Alegatos del Ifustre Bstado de Guaternala durante la audiencia plblica celebrada ante la Corte Interamericana en La
Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.
122 Impunity Watch Guatemala esté conformado por cuatro organizaciones, Centro para la Accibn Legal en Derechos
Humanos (CALDH), Instituto de Esmdios Comparadas en Ciencias Penzles de Guatemala (ICCPG), Centro de
Investigacidén y Documentacién Maya (CEDIM) ¢ Impunity Watch. La investigacién concluyé en septiembre de 2008
¥ se basé en el Conjunto de ptincipios para la proteccidn y promocidn de os derechos hurmanos mediante la lucha
contra la impunidad aprobados por la Comisidn de Derechos Humanos de Naciones Unidas en el afio 2005,
"3 Declaracién rendida por la perito Claudia Paz y Paz Bailey en la audiencia publica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Boliviz el 14 de julic de 2009.
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Hay un efecto sobre los tribunales de justicia que claramente es la obstruccién de la
justicia, el, al Ministerio de la Defensa, al negarse a entregar los documentos militares,
pues ha impedido una investigacién eficaz de las graves violaciones a los derechos
humanos, ese es un efecto directo e inmediato. Lo menciono incluso porque en la
persecucion penal por genocidio, el Ministerio de la Defensa no término de entregar
los planes de campafia que habfan sido requeridos por el juez, entregd una parte de los
documentos, y no los entregd en su totalidad, a pesar de que como decia se aprobd la
ley de acceso a la informacién, Otro, otro efecto ha sido que la discusion, de que si
deben o no deben de entregar los documentos los tramites de los procesos, se han
visto obstaculizados por afios, la discusién de si el Ministerio de la Defensa debia o no
debia entregar el plan del...], el plan de campafia victoria por ejemplo, obstruyo la
investigacién del proceso de genocidio por més de dos afios.

En el memorial entregado por la experta como parte de su peritaje se da cuenta también de que no
se han iniciado medidas penales contra el Ministerio de la Defensa por la negativa de entregar los
documentos requetidos por la autoridad judicial y que el Presidente de la Repiblica tampoco ha

tomado medidas administrativas al respecto’ .

114

La negativa sistematica del Estado de dar acceso a informacién sobre las violaciones cometidas por
el Ejército durante el conflicto armado tiene un efecto sobre el conjunto de casos que se estin
investigando - entre ellos el que nos ocupa-, que como quedd establecido en la audiencia, son solo
una muy pequefia fraccién de aquellas documentadas por Ia CEH y el Informe REMHI'™,

Como fue sefialado en el apartado anterior la investigacidn del presente caso ha estado circunserita
a una parte minima de los hechos y a algunos de los responsables materiales. Estas limitaciones
también tienen su razén de ser en Ja falta de acceso a informacion general sobre el funcionamiento
del aparato militar durante la época y los planes de campafia utilizados en el marco de las politicas
contrainsurgentes. Ademas, el ejército no brindé informacion especifica a este caso, por ejemplo,
en relacion a el grado de conocimiento y participacién del Alto Mando del ejéreito sobre los
hechos acaecidos en el parcelamiento de Las Dos Erres o si se realizaron investigaciones en

relacidn a estos hechos

116 117

, entre otros asuntos relevantes para el esclarecimiento de lo ocurrido™'.

14 Informe sobre los obsticulos del sisterna de justicia para fa investigacién de casos ocurridos durante el Conflicto
Armadoe Interno presentado por la perito Claudia Paz y Paz Bailey en la avdiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

15 Declaracion rendida por la perito Claudia Paz y Paz Balley en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2000

116 Ministerio de la Defensa Nacional. Nota 07448 de 24 de septiembre de 1996, visible en el expediente judicial.

W Solicitud de informacidn del Ministerio Piblico al Ministerio de Defensa del 26 de julio de 1996. Expediente 1316-
94 folios 749 Anexo 27 de la CIDH; Nota del Ministerio de Defensa del 24 de septiembre de 1996, Expediente 1316-
94 folios 876-877 Anexo 29 de Ja CIDH; Nota del Ministerio Publico al Mindsteric de Defensa del 19 de agosto de
1996, Expediente 1316-94 folios 819 Anexo 29 de la CIDH; Solicitud de informacién del Ministerio Pablico al
Ministerio de Defensa del 13 de Diciembre de 1996. Expediente 1316-94 folios 854 Anexc 29 de la CIDE, Nota del
Ministesio de Defensa del 27 de febrero de 1997, Expediente 1316-94 folio 887 Anexo 29 de la CIDH: Notm del
Ministerio de Defensa del 31 de octubre de 1997, Expediente de Investigacién Penal Ministerio Piblico MP -2001-
2005-96951 Tomo 2/8 folios 376-377 aportado por el Estado; Nota del Ministerio de Defensa del 31 de octubre de
1997. Expediente de Investigacién Penal Ministerio Pablico MP -2001-2005-96951 Tomo 2/8 folios 369-375,
aportado por €l Estado; Nota del Ministerio de Defensa de 9 de diciembre de 1997. Expediente de Investigacidn Penal
Ministerio Pdblico MP -2001-2005-96951 Tomo 2/8 folios 416-423, aportado por el Estado; Nota del Ministerio de
Defensa de 20 de Noviembre de 2003: Expediente de Investigacidn Penal Ministerio PGblico MP -2001-2005-96951
Tomo 7/8 folio 1481, aportado por el Estado; Envio de informacion del Ministerio de Defensa al Ministerio Pblico
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A lo anterior, hay que sumar que el Ministerio Pablico no realizéd diligencias adicionales para
obtener la informacién que fue negada. Asi, por ejemplo, no llevé a cabo inspecciones en las
dependencias del ejército en las que hubiera sido posible encontrar la informacion requerida, ni
inici6 procedimientos para procesat y sancionar a los responsables de la obstruccidn.

En consecuencia, esta representacién solicita a la Honorable Corte que declare al Estado
responsable por la violacién de los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana, en petjuicio de las
victimas de la masacre de la Aldea de las Dos Erres y sus familiares, debido a que las autoridades
del Ministerio de la Defensa obstaculizaron las investigaciones al no proporcionar la informacién
requetida por el Ministerio Piiblico y este Gltimo no realizé diligencias adicionales para obteneria.

i Las autoridades guatemaltecas han provocado el retraso del proceso a través de la
tramitacion indebida de numerosos recursos de amparo

La Corte Interamericana ha establecido que:

[..] los jueces como rectores del proceso tienen el deber de dirigir y encausar el
procedimiento judicial con el fin de no sacrificar la justicia y el debido proceso legal en pro
del formalismo y la impunidad. De este modo, si las autoridades permiten y toleran el uso
de esta manera de los recursos judiciales, los transforman en un medio para que los que
cometen un ilicito penal dilaten y entorpezcan el proceso judicial. Esto conduce a la
violacién de la obligacién internacional del Estado de prevenir y proteger los derechos
humanos y menoscaba el derecho de la victima y de sus familiares a saber la verdad de lo
sucedido, a que se identifique y se sancione a todos los responsables y 2 obtener las
consecuentes reparaciones’ .

Como ha sido establecido, en el presente caso la defensa de los imputados ha utilizado numerosos
recursos - de subsanacion, reposicidn, inconstitucionalidad y primotdialmente de amparo - para
obstaculizar y entrabar el proceso de investigacidn que se encuentra paralizado desde 2001'".

En nuestro escrito de solicitudes, argutnentos y pruebas los representantes sefialamos algunas de
las cuestiones especificas que han sido identificadas como las causas principales del retardo
generado por el abuso de los recursos de amparo. Esto fue abordado también de fozma amplia
durante la audiencia ptiblica por los peritos Paz v Paz'™ y Garrido, quienes se refirieron a la
desnaturalizacion de la figura del amparo en Guatemala.

de fecha 12 de Marzo del 2001: Expediente de Investigacion Penal Ministerio Pablico MP -2001-2005-96951 Tomo
6/8 folic 1335, aportado por el Estado; Nota del Ministerio de Defensa de 6 de diciembre de 2004. Expediente de
Investigacién Penal Ministerio Piblico MP -2001-2005-96951 Tomo 8/8 folios 1514, aportado por el Estado.

136 Corte IDH. Caso Myrna Mack Chang. Fondoe, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2003. Serie
C No. 101, parr. 211.

19 Véase escrito de solicitudes, argumentos y pruebas de los representantes de las victimas, pags. 3% v ss. Y 54 y ss.

120 Ta perito sefiald: “la jurisprudencia de la Corte de Constitucionalidad ha ampliado en demasia la posibilidad de
interponer recursos en la tramitacidén de Jos procesos judiciales. Esto por una parte ha provocado lo saturacién del
sistemna constitucional v la Corte de Constitucionalidad en el afio 2007 recibié casi cuatro mil expedientes, cuateo mil
casos, pero también ha permitido que el recurso de amparo se utilice para dilatar, suspender ¥ obstaculizar los
procesos. Los abogados maliciosamente lo utilizan pero parz hacerlo tienen la complicidad del sisterna de justicia.
También la estructura del recurso de amparo, es uma estructura muy engorrosa ¥ con demasiados trdrnites”.
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Asimismo, este Honorable Tribunal ha conocido en el pasado - en el caso de Myrna Mack Chang -,
algunas de las principales razones normativas y de la prictica judicial guatemalteca que han
convertido el recurso de amparo en una herramienta de obstaculizacién de los procesos™. En
dicho caso, la Corte Interamericana establecié la responsabilidad del Estado porque sus
autoridades judiciales permitieron y toleraron

[e]sta manera de ejercer los medios que la ley pone al servicio de la defensa [...] con
olvido de que su funcién no se agota en posibilitar un debido proceso que garantice la
defensa en juicio, sino que debe ademas asegurar en un tiempo razonable el derecho de la
victima o sus familiares a saber la verdad de lo sucedido y a que se sancione a los

eventuales responsables'™.

Como puede observar esta Honorable Corte, en el caso que nos ocupa, el recarso de amparo
también ha sido un instrumento clave para el retraso del proceso y la impunidad en que
permanecen los hechos. A pesar de que han transcurrido casi 6 afios desde la emision de la
sentencia citada, el Estado no ha adoptado medidas para abordar Ia problematica constatada por la
Honorable Corte.

En este orden de ideas, no reiteraremos agqui las consideraciones relativas a los elementos
normativos y estructurales que dan pie a muchos de los abusos en el uso de recursos y a su
utilizacién como un mecanismo de retardo de justicia, la cual ha sido diagnosticada por numerosos
expertos y organismos internacionales, y que han sido expuestas en nuestro escrito autébnomo y

durante la audiencia piiblica'”.

Ahora bien, como fue sostenido en la audiencia, en el caso de Las Dos Erres existen numerosos
elementos de prueba que permiten a esta Honorable Corte constatar no tinicamente la tolerancia
del sisterna de justicia guaternalteco con el ejercicio abusivo de los recursos de amparo, sino la
complicidad que lo hace posible. Nos referiremos a las principales muestras de la forma maliciosa
en la que se ha dado tramite a los recursos de amparo en el presente proceso.

La revisién del expediente judicial permite determinar que desde el inicio del proceso hasta el 11 de

abril de 2009 se han presentado un total de 35 recursos de ar:rlpat:‘:)”‘1 con las siguientes

2 es 125
caracteristicas .

Declaracidn rendida por la perito Clandia Paz y Paz Bafley en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interarnericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2G09.

12t Corte IDH. Caso Myrna Mack Chang. Fondo, Repataciones y Costas. Sentencia de 25 de aoviembre de 2003, Setie
C No. 101, pérrs. 200 v ss.

122 Corte JDFE Caso Myras Mack Chang. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2003. Serie
C No. 101, pérr. 209.

23 Bxeusa presentada por los Magistrados Titulares de Iz Sala Duodécima de la Cozte de Apelaciones, 25 de junio de
2002, anexo 63 de la demanda de la Hustre Comision Intetamericana.

24 Fn su declaracion durante la audiencia pibkica el abogado Edgar Pérez menciond que la defensa habia interpuesto a
la fecha 36 amparos. Los representantes quisiéramos precisar que en virtud de que los diferentes recursos se tramitaron
de forma separada y en Salas distintas, el proceso principal no contiene los legajos correspondientes a cada uno de los
trimites de ampazos, lo que ha impedido 2 esta representacidn tener acceso a la informacidén de algunos de los
recursos.
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o Autoridad atacada

» 31 de los amparos fueron interpuestos contra actos o decisiones del Juez de Primera
Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del Departamento de Petén.

» 3 recursos fueron presentados contra actos o decisiones de la Sala Décima de la Corte de
Apelaciones y 1 contra actos o decisiones de la Sala Cuarta de la Corte de Apelaciones, brganos
que conocian el procedimiento establecido en la Ley de Reconciliacién Nacional.

¢ Autoridades ante las cuales se interponen

* Los recursos interpuestos contra las actuaciones del Juez de Primera Instancia fueron
presentados en siete diferentes salas de la Corte de Apelaciones (1, 2, 3, 4, 10, 12y 13), a pesar
de que el Acuerdo 17-91 de la Corte Suprema de Justicia’ concede competencia para conocer
asuntos del ramo penal correspondientes al Departamento del Petén exclusivamente a la Sala
Duodécima de la Corte de Apelaciones,

o Objetivo y momento en que fueron presentados

= Los primeros 3 recursos se plantearon entre abril y junio 2000™ y atacaron las érdenes de
aprehension dictadas por el Juez de Primera Instancia Penal.

" Entre septiembre y octubre de 2000 se presentaron 15 recursos de amparo'®, todos
atacaron los mismos actos, las resoluciones que ordepaba la prueba anticipada y las
declaraciones correspondientes'™.

= R126 de octubre de 2000 se presentaron 7 recursos y el 27 de octubre 1. Los 8 amparos se
intetpusieron contra una resolucién de mero trimite respecto de una accion intetlocutoria del
proceso’™.

» Tl total, durante el mes de octubre de 2000 se presentaron 21 amparos. Todos tenian como
finalidad tltima lograr la nulidad de las declaraciones anticipadas de Ramiro Osorio y los
kaibiles™.

" Posteriormente hubo una pausa en la interposicién de los recursos, hasta que en junio del
2002. Antes de que se resolvieta el Gltimo tecurso pendiente, se inicia otro ciclo de
interposicion de recursos de amparo con cinco recursos mas en entre julio y agosto de 2002,
todos contra una misma resolucidn que resuelve un recurso de reposicién'™.

m  Entre febrero y marzo de 2003 se presentaron 3 nuevos recursos de amparo™,

125 En virtud de que se han interpuesto nuevos recursos de amparo desde Ja presentacién de nuestzo escrito ausdnomo
adfuntamos al presente esctito una versidn actualizada de los procesos de amparos que fuers anexada al escrito de
solicitudes, atgumentos y pruebas. Anexo 1.

126 Acuerdo Nimero 17-91 de Ia Corte Suprema de Justicia por medic del cual se crea la Sala Duodécima de la Corte
de Apelaciones con sede en la ciudad capital, publicado en el Diario de Centro Amésica el 24 de septiembre de 1991.
Anexo 3 del escrito de solicitudes, argumentos y pruebas de los representantes.

127 Ver tabla 4, anexo 1.

28 Fl 29 se septiembre de 2000 se presentaton 2 recursos, ek 12 de octubre otros 2 recutsos v el 13 de octubre, 11
tecursos.

129 Ver tabla 5, anexo 1.

130 Ver tabla 6, anexo 1.

131 Ver rablas 5 y 6, anexol,

132 Ver tabla 7, anexo 1.

3 Ver tablas 8 v 9, anexo 1.
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* ] Gltimo recurso fue presentado el 13 de marzo de 2009,
0 Resultado de las 35 acciones de amparo

= 4 fueron otorgadosm.
24 fueron rechazados.
® 1 no ha sido resuelto.
® 6 no contamos con informacion ™.

De la anterior recapitulacién es evidente que la utilizacién de los recursos de amparo ha sido un
instrumento para retrasar el proceso de manera intencional y alevosa, lo que solo ha sido posible
gracias a la complicidad de las autoridades. Esta complicidad se ha hecho evidente de diversas
formas, siendo las mis graves, las que sefialamos a continuacidn.

En primer lugar, los amparos se interpusieron en Salas de la Corte de Apelaciones que no tenfan
competencia pata conocetlos, segin disposicién de la Corte Suprema de Justicia. A pesar de ello,
todas las Salas a excepcion de la Cuarta se abrogaron competencia y conocieron los recutsos.

Ademis, algunas de las Salas que se abrogaron competencia ni siquiera eran competentes para
conocer asuntos de naturaleza penal. Esto implica, ademas de una irregulatidad en si misma, que
cada una de ellas se vio oblipada a notificar a cada una de las partes, pedir informes
circunstanciados 2 la autoridad impugnada por separado y resolver de forma independiente
respecto de argumentos idénticos que involucraban los mismo actos y las mismas partes
procesales,

En segundo logar, las Salas no acumularon los recursos de amparo para conocerlos de forma
unificada, en virtud de que existia igualdad de objeto y partes. Tal como fue expresado en la
audiencia pot el propio Estado los jueces podian acumular de oficio™ y no lo hicieron. Por su
parte los quetellantes solicitaron la acumulacién de los procesos en una ocasién, pero dicha

solicitud no fue atendida'®®.

Finalmente los plazos pata resolver los recursos de amparo han sido excesivos. Todos los amparos
presentados excedieron en su trirnite el plazo que establece la Ley de Amparo y Exhibicién
Personal pata su resolucidn. Aunque esto es comin a otros procesos, tal como fue sefialado en
nuestro escrito autébnomo - y expuesto por el abogado Edgar Pérez'™ y Ia perito Paz y Paz en sus

13 Ver tabla 10, anexo 1.

135 Hstos corresponden a los 3 primeros amparos que atacaron las drdenes de aprehension y cuya resolucion remitid el
proceso a la Sala de la Corte de Apelaciones correspondiente para dirimir la aplicabilidad de 1z Ley de Reconciliacién
Nacional. El cuarto recurso otorgado fevocd una resolucién que denegaba un recurso de reposicion v ordend la
anulacién de todo lo actuado desde la entrada e vigor de lz Ley de Reconciliacién Nacional Ver tablas 4 y 8, anexo 1.
126 En virtud de que los diferentes recursos se tramitaron de forma separada y en salas distintas, el proceso principal no
contiene los legajos correspondientes a cada uno de los trimites de amparos, lo que ha impedido a esta representacidn
tenet acceso 2 la informacidn de alguncs de los recursos,

157 Interrogatorio del Iustre Estado de Guatemala al testigo Bdgar Pernande Pérez Azchila en la audiencia pablica
celebrada ante 1a Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

138 Peclaracién rendida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en la andiencia piblica celebrada ante la Corte
Interameticana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

120 “Ho promedio en el afio dos mil tres se hizo un estudio y se hizo una verificacion por la Procuraduria de Derechos
Humanos, de Guaternala v el estudio de ese andlisis que evalud los 31 amparos que se habian interpuesto hasta esa

36



Ynitsng

declaraciones- , una investigacién realizada por el Instituto de Estudios Comparados en Ciencias
Penales de Guatemala concluyd que el trimite de los recursos de amparo en el caso de la masacre
de Las Dos Erres ha demorado mas del doble que en otros casos de naturaleza similar conocidos
en las misma época.

De la revisién del expediente interno podemos conchuir que si bien 5 de los amparos fueron
resueltos en menos de 1 afio, 19 duraron entre 1 y 2 afios, 4 recursos demotraron mas de 3 afios en
ser resueltos y 1 demord 4 afios v 5 meses™.

En su dictamen pericial la Dra. Paz y Paz se refitié a la excesiva duracién en el tramite de los
recursos de amparo en el caso que nos ocupa. Al respecto sefiald:

[..]nosotros como institucién hemos hecho investigaciones donde hemos demostrado
que el promedio de la tramitacién de los amparos en Jos caso de las Dos Erres excede
con mucho el promedio en la tramitacién en general de los amparos, entonces en estos
dos sentidos se han obstruido la justicia, en primer lugar porque interponen obstaculos a
la persecucién penal que no estin en la ley v que van en contra de las obligaciones
internacionales y nacionales del Estados de Guatemala, y en segundo lugar, porque en la
dilacién excesiva en la tramitacién de estos amparos™'.

La duracidén excesiva con que han sido tramitados los recursos de amparo en este caso implica una
evidente desnaturalizacién de esta figura. En este sentido, recordamos que esta Honorable Corte
ha establecido a lo largo de su jurisprudencia que el recurso de amparo estd llamado a ser un
“procedimiento judicial sencillo y breve que tiene por objeto la tutela de todos los derechos
reconocidos por las constituciones y leyes de los Estados Partes y por la Convencién”'*.

En el caso que nos ocupa, no solo no ha cumplido con estos requisitos, sino que su tramitacioén ha
sido uno de los principales factores que ha provocado el retraso exagerado en el tramite del
proceso en este caso. De esta manera, en lugar de ser una garantia de proteccion para los derechos
de las partes, gracias 2 la participacién activa y complice de las autoridades judiciales, se ha
convertido un instrumento de los imputados para garantizar su impunidad.

fecha, el promedio en ptimera instancia estaba alrededor de los seis meses. Y el promedio en segunda instancia estaba
alrededor de los 320 dias. Siendo un plazo mas alla del plazo que la costumbze judicial y en mi experiencia como
abogado litigante en Guaternala se da la tramitacién de los amparos en casos comunes”. Declaracidn rendida por
Edgar Fernando Pérez Asrchila rendida en la audiencia pablica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz,
Bolivia el 14 de julio de 2009,

16 Un ejerplo que Hustra la arbitrariedad v ios excesos cometidos en la tramitacion de los recursos de amparo en el
presente caso 1o es la duracidén para resolver los amparos presentados contra la resolucidn de 14 de febrero de 2003 de
la Sala Décima de ta Corte de Apelaciones, la cual es impugnada tanto por Reyes Collin Gualip, come por Roberto
Anibal Rivera Martinez ante la Cimara de Amparos y Antejuicios de la Corte Suprema de Justicia con cinco dias de
diferencia. Ambas acciones pretenden lo mismo, sin embargo la primera de ellas fue resuelta en 1 afio v 9 meses,
mientras que la segunda demord 4 afios y 5 meses.

191 Declaracién rendida por Ia perito Claudia Paz y Paz Bailey en |2 audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

2 Corte IDH. El Habeas Corpus Bajo Suspensién de Garantias (arts, 27.2, 25.1 y 7.6 Convencién Armericana sobre
Desechos Humanos). Opinién Consultiva OC-8/87 del 30 de enero de 1987. Serie A No. 8, parr 32, Ver rambién
Cotte IDH. Garantias Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 v 8 Convencidén Americana sobre Derechos
Hurnanos). Opinién Consultiva OC-9/87 del 6 de octubre de 1987. Serie A No. 9, parr 23.
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Las razones vy la forma en que las autoridades judiciales han contribuido de manera activa ai retraso
del proceso judicial de este caso a través de la tramitacién indebida de los recursos de amparo
presentados por la defensa fueron resumidas por el abogado Edgar Pérez en su testimonio ante
esta Honorable Cotte, en el cual sefiald:

[...} hay una total complicidad en la esttategia de la defensa, una estrategia entorpecedora
y dilatoria del proceso penal que se esti llevando a cabo en este caso. Y por qué puedo
decir que es una complicidad, porque dentro del bufete o staff de abogados que dirige la
defensa, se encuentra el Licenciado Francisco Palomo, quien en el afio dos mil era, o
desde hace muchos afios es el abogado personal del general Efrain Rios Montt, v en el
afio 2000 al 2004 el general Efrain Rios Montt, quien es una de las personas que podtia
set sindicada en este caso, era presidente del Congteso, pero ademas el abogado Palomo
en el afio 2000 fue designado por la, el Congreso de la Republica como Magistrado
suplente de la Corte de Constitucionalidad, y en buena parte es en la Corte de
Constitucionalidad en las apelaciones donde se ha dado el atraso maés grande en estos
amparos, y ademds entre otras cosas se ha hecho mal, malas las notificaciones, se ha
tardado, se ha comeddo una setie de errores en cuanto a su tramitacion, no se ha dado
los amparos porque quiero aclarar que Unicamente como yz lo dije son cuatro
argumentos que se han utilizado, se han interpuesto estas acciones de amparo en siete
salas de apelaciones cuando solamente es unaz la competente, y todo ese cimulo de
errores judiciales han sido, en mi criterio, previamente concebidos por la defensa en

complicidad del sisterna de justicia'®.

Con base en las anteriores consideraciones, solicitamos a esta Honorable Corte que establezca que
el Estado de Guaternala es responsable por la violacion de Jos derechos a las garantias judiciales y a
la proteccién judicial (contenidos en los articulos 8.1 y 25 de la CADH), debido a que las
autoridades judiciales han sido complices del retraso del proceso judicial, a través de la tramitacién
indebida de los recursos de amparo presentados pot la defensa.

i, El caso fue sometido indebidamente al procedimiento establecido en la Ley de
Reconciliacion Nacional, el cual esta en discusion desde abril de 2001 sin haberse
resuelto aiin en primera instancia

Ademis de su amplia jurisprudencia respecto a la obligacién de investigar violaciones a derechos
humanos, la Corte Interamericana se ha referido especificamente a la obligacidn de investigar los
Hamados ctimenes de lesa humanidad, entendidos como “la comisién de actos inhumanos, como €]
asesinato, cometidos en un contexto de ataque generalizado o sistematico contra una poblacién
civil. Basta que un solo acto ilicite como los antes mencionados sea cometido dentro del contexto
descrito, para que se produzca un ctimen de lesa humanidad”™,

Asimismo, se ha pronunciado en repetidas ocasiones en relacién a la incompatibilidad de las leyes
de amnistia con las obligaciones emanadas de la Convencién Americana. En este sentido ha
sefialado que:

145 Dieclaracién readida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en la audiencia piblica celebrada ante Ia Corte
Interameticanz en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009
14 Corte IDH. Caso Almonacid Asellane y otros. Sentencia de 26 de septiembre de 2006. Serie C No. 154, parz. 96.
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;
[--.] son inadmisibles las disposiciones de amnistia, las disposiciones de prescripcion y
el establecimiento de excluyentes de responsabilidad que pretendan impedir la
investigacién y sancién de los responsables de las violaciones graves de los derechos
humanos tales como la torrura, las ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias y las
desapariciones forzadas, todas ellas prohibidas por contravenir derechos inderogables
reconocidos por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos.™

De la misma manera ha sefialado que:

[-..] los Estados no pueden sustraerse del deber de investigar, determinar y sancionar a
los responsables de los crimenes de lesa humanidad aplicando leyes de amnistia u otro
tipo de normativa interna. Consecuentemente, los crimenes de lesa humanidad son
delitos por los que no se puede conceder amnistia."**

Sefiores y sefloras juezas, es incuestionable que los cometidos en Las Dos Erres son graves
violaciones a los derechos humanos que constituyen ctimenes de lesa humanidad y que por lo
tanto no pueden set objeto de ammnistia seglin Jo establece el texto de la Ley de Reconciliacién
Nacional guatemalteca y se desprende de la Convencién Ameticana.

No obstante, como ha quedado iustrado claramente en el presente proceso, la Ley de
Reconciliaciébn Nacional ha sido utilizada, en conjunto con otros recursos, para impedit que el
proceso de investigacién por los hechos ocurtidos durante el conflicto armado avance hasta su
culminacién natural™*’.

Como fue expuesto en nuestro escrito autonomo y se desprende del expediente, en 3 decisiones de
fechas 3 y 4 de abril de 2001™ la Cotte de Constitucionalidad determiné que habfa una fuerte
presuncién de que los hechos perpetrados en la masacre de Las Dos Erres habian sucedido
durante y por causa del conflicto armado, por lo que suspendié las érdenes de aprehensién contra
los imputados y ordené la inhibitoria del juez contralor del proceso remitiéndolo a la sala
competente para dirimir la aplicacidn de la Ley de Reconciliacion Nacional. Desde entonces, no se
ba resuelto siquiera en primnera instancia la aplicabilidad de extincién de la responsabilidad en
aplicacién del procedimiento establecido en la LRN.

5 Corte IDH Caso Barrios Altos. Sentencia de 14 de marzo de 2001, Serie C No. 75, pdrrafo 41; Caso Myrna Mack
Chang. Sentencia de 25 de noviernbre de 2003. Sexie C No. 101, parrafo 276; Caso Molina Thelssen. Sentencia de 4 de
mayo de 2004. Serie C No. 106, parrafo 262; Caso de los Hermanos Gomez Paquiyauri. Sentencia de 8 de julio de
2004. Serde C No. 110, parrafo 233; Caso Carpio Nicolle y otros. Sentencia de 22 de noviembre de 2004, Serie C No.
117, parrafo 130; Caso de las Hermanas Setrano Cruz. Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie C No. 120, pirrafo 172;
Caso Almonacid Arellano y otros. Sentencia de 26 de septiembre de 2006, Serie C No. 154, pixrafo 112; Caso La
Cantuta. Sentenciz de 29 de noviembre de 2006. Serie C No. 162, pirrafo 152; Caso de la Masacre de Ja Rochela.
Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C No. 163, pirrafo 294,

1% Corte IDH, Caso Almonacid Arellano y otros. Sentencia de 26 de septiembre de 2006. Sexe C No. 154, parrafo
114.

1 Corte IDH, Case Mack, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviernbre de 2003, Sere C No. 101,
parz. 208.

48 Corte de Constitucionalidad. Ezpediente 820-2000. Seatencia de 4 de abrl de 2001, p. 13. Corte de
Constitucionalidad, Expediente 965-2000. Sentencia de 4 de abrd de 2001, p. 12. Corte de Constitucionalidad.
Expediente 901-2000. Sentencia de 3 de abril de 2001, p. 12,
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En el presente caso, si bien la Ley de Reconciliacién Nacional no ha sido directamente aplicada, ha
sido un instrumento clave para el retardo excesivo en que se mantienen las investigaciones. Las
resoluciones de los drganos de administracién de justicia en el presente caso han contravenido la
propia ley y los compromisos intetnacionales de Guatemala primordialmente en dos sentidos. En
primer lugar, se remitié el caso de forma indebida al procedimiento contemplado en el articulo 11
de la LRN para dirimir la extincién de responsabilidad y en segundo lugar, a pesar de que el
procedimiento es simple y expedito, se ha instrumentalizado para garantizar la impunidad de los
responsables, lo que ha generado que el proceso de investigacidn haya permanecido paralizado por
mis de 8 afios. '

ii.1 La Corte de Constitucionalidad sometié el caso al procedimiento
establecido en ef articulo 11 de la Ley de Reconciliacién Nacional de maneta
indebida

En relacién con el primero al estos puntos, la LRIN establece la extincidn total de la
responsabilidad penal por los delitos politicos cometidos en el enfrentamiento armado intetno, en
cuyo caso el Ministerio Publico se abstendrd de ejercer la accidn penal y la autoridad judicial
dectetard el sobteseimiento definitivo'. Asimismo los articulos 3 y 4, establecen la extincion de
responsabilidad respecto a los delitos conexos con delitos politicos.

Ademas, el articulo 5 de la LRN sefiala que se consideran delitos politicos - y por lo tanto se
decreta al extincion de responsabilidad en telacidn a ellos-, “los delitos que [...] hubieran cometido
en el enfrentamiento armado interno, como autores, complices o encubridores, las autoridades del
Estado, miembros de sus instituciones o cualquiera otra fuerza establecida pot ley, perpetrados con
ios fines de prevenir, impedir, perseguir o reprirnir los delitos a que se refieren los articulos 2y 4 de
esta ley, reconocidos por la misma como delitos politicos y comunes conexos”. El articulo
establece claramente que en estos casos debe existir “una relacion racional y objetiva, entre los
fines antes indicados y los hechos concretos cometidos” y prevé que cuando concurran estas
circunstancias, la autoridad judicial declarari el sobreseimiento definitivo, segin el procedimiento
el establecido en el articulo 11 de la referida Ley, a2 menos que se demuestre la inexistencia de la
relacién o el mévil antes indicado.

Por su parte, el articulo 8 establece la inaplicabilidad de la extincién de la responsabilidad penal
prevista en Ja LRN “a los delitos de genocidio, tortura y desaparicion forzada, asi como aquellos
delitos que sean imprescriptibles 0 que no admitan la extincién de la responsabilidad penal, de
conformidad con el derecho interno o los tratados internacionales ratificados por Guatemala”,

Esta disposicidn es clara e implica que e} procedimiento del articulo 11 no es aplicable a los delitos
contemnplados en el articulo citado.

Sin duda los delitos cometidos en Las Dos Erres corresponden a aquellos previstos en el atticulo
8'%. Sin embargo, la Corte de Constitucionalidad, al conocer en grado de apelacién los amparos

142 Articulo 2 de la Ley de Reconciliacion Nacional,

130 En la masacre se dieron actos de tortura y desapaticién forzada que estin expresamente exchuidos de la aplicacion
de la Ley. Ademis, las violaciones perpetradas en la masacre, incluidos los asesinatos, se dieron “en un contexto de
ataque generalizado o sistemético contra una poblacién ¢ivil”, por lo que deben ser considerados come delitos de lesa
humnanidad y por lo tanto, imprescripdbles, lo que implica de acuerdo al atticulo 8 de la Ley de Reconciliacidon
Nacional que quedan excluidos de su aplicacién. Es importante sefialar asirismo que adn cuando se tomara como
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interpuestos contra las érdenes de aprehension dictadas contra algunos de los imputados otorgd
los amparos, suspendié las 6rdenes de aprehensién y ordend que se discutiera sobre la posibilidad
de aplicar a los responsable los beneficios contemplados en la LRN™". Al respecto la Corte de
Constitucionalidad consideré que:

Los elementos pertinentes extraidos del articulo 11 [...] [de la Ley de Reconciliacién
Nacional] son aplicables al caso que se examina, en tanto segin el informe
circunstanciado y Jos antecedentes que se encuentran en el expediente, los sucesos que
se denunciaron como constitutdvos de delito, deberan ser examinados por el
procedimiento que la precitada ley prevé, dada la fuerte presuncién de que son hechos
acaecidos durante y por causa del enfrentamiento armado aludido, por lo que caen en la
competencia previa de la Sala de la Corte de Apelaciones competente, para que en el
procedimiento previsto, se determine bien su extincidén o bien su procedibilidad por via
del Cédigo Procesal Penal'™,

Este razonamiento fue reiterado en varias ocasiones por la Corte de Constitucionalidad al resolver
otros recursos de amparo presentados por los imputados en el proceso™.

referencia Ja calificacién preliminar de los hechos como asesinato, €l mismo no estd contemplado en el articulo 4 de la
LRN v que es evidente que log hechos no obedecieron a la intencién de prevenir, impedir, perseguir o repritnir los
delitos considerados como politicos o conexos con politicos en la Ley, en vista de que fueron cometidos en contra de
poblacidn civil, incluidos mujeres, nifios y anclanos, por lo que tampoco es aplicable el articulo 5 de la referida ley.
151 Corte de Constitucionalidad. Expediente 820-2000. Sentencia de 4 de abzl de 2001, p. 15. Corte de
Constitucionalidad, Expediente 965-2000. Sentencia de 4 de abrl de 2001, p. 13. Corte de Constiticionalidad.
Expediente 901-2000. Sentencia de 3 de abril de 2001, p. 14.
%2 Corte de Constitucionalidad. Expediente 820-2000. Sentencia de 4 de abtil de 2001, p. 13. Corte de
Constitucionalidad, Expediente 965-2000. Sentencia de 4 de abzl de 2001, p. 12, Corte de Constitucionalidad.
Expedieate 901-2000. Sentencia de 3 de abril de 2001, p. 12.
153 Tal es el caso de 6 amparos presentados contra la resolucién que no otorgd audiencia 2 todas las partes respecto al
recurso de subsanacién interpuesto por Reyes Collin Gualip contra las resoluciones que ordenaban recibir como
pruebz anticipada Jas declaraciones de los dos kaibilies que declararon y de Ramiro Osorio Cristales y los recursos de
subsanacién interpuestos comtra estas. Si bien, estos amparos no fueron otorgados, la Corte de Constitucionalidad
sefiald que:
[...] puede advertizse que contra el ampasista se ha iniciado una investigacién penal imputéndole una
supuesta comision de delitos que eventualmente pudieron haber ocurrido en el afio mil novecientos
ochenta y dos con motivo del enfrentamiento armado interno que tuvo su finalizacion con la suscripcidn
del denominado *Acuerdo de Paz Firme y Duradera” suscrito el veinte de diciembre de mi! novecientos
noventa v seis. Tal aspecto es advertido por este tribunal de las declaraciones de dos personas [...] que
declararon como testigos Como anticipo de prueba en el proceso penal iniciado contra el postulante, y
cuyas declaraciones criginaron impugnaciones posteriotes por patte de este [dltimo y de los
coprocesados con él en el procesos penal meritado. Lo anterior pone de manifiesto que en ef caso que se
analiza puede estarse #n presencia de un evento que probeblemente tene las caracterfsticas de hallarse
comprendido dentro de las prescripciones de la Ley de Reconciliacién Nacional
Corte de Constitucionalidad, Expediente 1240/2001, Sentencia de 11 de julio de 2002, p. 10-11. Ver también Corte de
Constitucionalidad, Expediente 802-2001, Sentencia de 12 de noviembre de 2002, p. 9; Corte de Constitucionalidad,
Expediente 874-2001, p. 9; Corte de Constitucionalidad, Expediente 874-2001, Sentencia de 11 de julio de 2002, p. 9;
Corte de Constitucionalidad, Bxpediente No. 8-2002, Sentencia de 11 de julio de 2002, p. 8 Corte de
Constitecionalidad, Expediente 8-2002, Seatencia de 10 de septiembre de 2002, p. 9; Corte de Constitucionalidad,
Expediente 1841-2001 de 18 de ocmbre de 2002, p. 8. Ver también, Corte de Constitucionalidad, Expediente
2235/2004, Sentencia de 8 de diciembre de 2004, p. 6 v §; Corte de Constitucionalidad, Expediente 2235/2004, Auto
de 7 de febrero de 2005, p. 3 y Corte de Constitucionalidad, Expediente 2235/2004, Auto de 7 de febreso de 2005, p.
6.
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Estas resoluciones son contrarias a la letra y espiritu de la LRIN y a las obligaciones del Estado
guatemalteco en materia de derechos humanos y han sentado un precedente nefasto en la materia.
La perito Claudia Paz y Paz se refiti6 a ello en su dictamen:

[} el Gltimo obstaculo al que voy a referirme es una interpretacién atbitraria de la Ley
de Reconciliacién Nacional. En esta investigacion 2 la que hacia referencia, analizamos
58 casos, en Jos cuales las Salas de Apelaciones, que es el 6tgano encargado de revisar Ja
aplicacién de la Ley de Reconciliacién Nacional - que es la ley que amnistia a algunos
delitos cometidos durante el conflicto armado interno-, en estos 58 casos las Salas han
aplicado la Ley de Reconciliacion Nacional, Gnicamente en casos de uso de nombres
supuestos, portacién ilegal de armas, y cuando ha sido solicitado por asesinato, por
violacion o incluso en algunos casos por narcotrafico, han denegado ia posibilidad de
que los solicitantes sean amnistados. No obstante, la Corte de Constitucionalidad,
revirtiendo esta buena practica de las salas y de los jueces que cuando son casos
expresamente excluidos de la Ley de Reconciliacién Nacional contindan con el trdmite
ordinario, [...] ha ordenado que el tramite sea obligatorio para el conocimiento de los
casos que ingresarian en la Ley de Reconciliacién Nacional y esto en la practica lo que
ha provocado es una dilacién excesiva en los procesos'™.

Lamentablemente, como fue expuesto en la audiencia publica', la posicién de la Corte de
Constitucionalidad en el caso de Las Dos Ertes no es aislada. En los Gltimos afios se han dado al
menos dos decisiones de este mismo tribunal que, de manera indebida y en contravencién con la
LRN, ha calificado graves violaciones de derechos humanos como delitos politicos o delitos

comunes conexos con politicos'™.

¥ Declaracién rendida por la perito Claudia Paz y Paz Bailey en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Tateramericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009
155 Declaracion rendida por la perito Claudia Paz y Paz Badey en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009, alegatos orales de la Comisidn Interamericana de Derechos
Humanos.
156 Hsto ocwrrid al resolver un recurso de amparo intespuesto por los imputados en relacidén con la solicitud de
extradicion z Fspafia de vatias petsonas involucradas en el genocidio contza el pueblo maya, los asesinatos de la
embajada de Espafia y las desapaticiones de sacerdotes espafioles en Guaternala. Al pronundiarse al respecto, la Corte
de Constitucionalidad en sentencia de 12 de dictembre de 2007, calificd estos actos como delitos conexos con
politicos. Al respecto establecid:

En cuanto 2 la naturaleza de los delitos atribuidos 2 guatemaltecos ocurridos en la sede diplomética del

Reino de Espafia v de los sucedidos a ciudadanos espafioles [...] son indudablemente conexos con

delitos de tipo politico, como Jos encuadra el Auto de veintisiete (27) de marzo de dos mil (2000) del

Juzgado Central de Instruccidn ndmero uno {1) de la Audiencia Nacional del Reino de Espafia [...] que

en su apartado Primero, tercer parrafo, afirma textualmente: “Los hechos objeto de la denuncia se

circunscriben cronoldgicamente al fempo de guerta que azotd durante treinta v seis afios 2 Guatemala ¥

mis concretamente, al perodo investigado por la Comisién para el Esclarecimiento Historico (CEH),

creaca en el ambito de los Acuerdos de Paz de Oslo en 1994, periodo que comprende los afios 1962 a

1996,
Corte de Constitucionalidad de Guatemala, Sentencia de 12 de diciembre de 2007, Expediente 3380-2007, pag. 22-23.
Lo mismo ocurrié con el easo “El Jute”, referente a la desaparicion forzada de 8 campesinos por miembros del gjército
en 1981, De acuerdo con lo declarado por la perito Claudia Paz y Paz, en este caso “la Corte Suprema de Justicia,
habia conocido de la {..] aplicacion de la Ley de Reconciliacién Nacional [..] y habia denegado la posibilidad de la
amnistia. En amparo llegd a la Corte de Constitucionalidad, y en una primera sentencia [estalordend a la Corte
Suprema, que se aplicar Ia Ley de Reconciliacidén Nacional y en este mismo fallo revirtié y dijo que no se aplica, que
no etz posible jamnistiatlas], esto fue en noviembre del afic 20087, Declaracion rendida por la perito Clandia Paz y Paz
Bailey en la audiencia piblica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,
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El envio indebido del caso al procedimiento establecido en el articulo 11 de la ley de
Reconciliacién Nacional, ha dado lugar a otra sere de violaciones, que explicarermos a
continuacién.

ii.2El procedimiento de la Ley de Reconciliacion Nacional se ha
instrumentatizado para garantizar la impunidad de los responsables

En virtud de las decisiones de la Corte de Constitucionalidad que sometieron el caso al
procedimiento establecido en el articulo 11 de la LRN, el juez que se encontraba conociendo el
proceso se inhibié en junio de 2002". A partir de ese momento se inicié la presentacién de una
serie excusas pot parte de los Magistrados integrantes de las salas encargadas de decidir acerca de la
aplicacion de la LRN y de una setie de recursos por parte de los imputados que han provocado que
a la fecha, no se haya decidido al respecto ni siquiera en primera instancia.

El procedimiento establecido en el articulo 11 de Ja LRN establece que la Sala que conoce el caso
debe dar traslado a las partes por un plazo de 10 dias y luego cuenta con 5 dias para emitir un auto
razonado declarando procedente o no la extincién de la responsabilidad. Si la Sala estima que
requiere otros elementos para resolver, podra convocar a las partes a una audiencia en un plazo
adicional de no mas de 10 dias, luego de la cual decidira de forma inmediata. En definitiva, el
trimite establecido en la ley es ripido y expedito.

Aun cuando no se cumpla con los plazos de ley, por lo general ] trimite dura unos meses. Asi, por
ejemnplo, en el proceso seguido por el asesinato de Myrna Mack, que fue conocido por esta
Honorable Corte se presentaron dos solicitudes para la aplicacion de la Ley de Reconciliacion
Nacional. La primera de ellas fue decidida en poco més de un mes en primera instancia'® y la

segunda en poco menos de 7 meses en las dos instancias'™.

Por el contratio, en el presente caso, han transcurrido 8 afios desde el sometimiento del caso al
referido procedimiento y atn no ha sido decidido en primera instancia.

157 Excusa presentada por los Magistrados Titulares de la Sala Duodécima de Ja Corte de Apelaciones, 25 de junic de

2002, anexo 63 de la demanda de la CIDH.

158 A} respecto, la Corte Interamericana establecib en su sentencia que:
134.78 el 3 de enero de 1997 los procesados solicitaron acogerse al beneficio de la extincidn de responsebilidad
penal conforme a lo sefialado en la Ley de Reconciliacién Nacional'®®, argumentando que 2 pesar de que son
inocentes de los cargos que se les imputa, €l asesinato de Myrna Mack Chang constituye un ctimen de naturaleza
politica v por lo tanto, se encuentran sujetos a los beneficios sefialados en aquella ley'™. Esta solicitud tvo como
consecuendia la suspensién del proceditmiento conforme 2 lo sefialado en el articulo 136 de fa Ley del Organismo
udicial'>®,
J134.79. el 6 de febrero de 1997 el Juzgado Primero de Primera Instancia Penal de Sentencia resolvié no conceder el
beneficio por improcedente, ya que el delito de asesinato no estaba contemplado en los alcances de la ley [...].

159 La Corte Interamericana dio por establecido en su sentencia que:
134.83 el 9 de mayo de 1997, aun sin haber sido resueltos los amparos promovidos por los procesados, éstos
presentaron ante la Sala Tercera de Ja Corte de Apelaciones una nueva soliciud para acogerse al beneficio de la Ley
de Reconciliacién Nacional!®. Los procesados fundamentason su solicitud en que esta sala era Ia competente para
conocer del fondo de la cuestidn al haberse emitido un acuerdo de la Corte Suprema de Justicta que variabz las
comnpetencias tetritotiales de los tribunales de justicia. El 5 de septiembre de 1997 la Sala Tercera de la Corte de
Apelaciones declard improcedente la aplicacion de la Ley de Reconciliacién Nacional a los procesados',
134.84. el 22 de octubre de 1997 la Corte Suprema de Justicia confizmé la sentencia de la Sala Tercera y por lo ranto
denegd la extincidn de ia responsabilidad penal solicitada [.. 3.
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El abogado Edgar Pérez explict en la audiencia piblica ante la Honorable Corte que:

La resolucién de la Corte de Constitucionalidad que ordena ditimir o no la aplicacién
de Ley de Reconciliacidén Nacional fue emitida y notificada en el mes de abril del afio
2001, entre el tiempo de la ejecucion de la misma y el inicio del trimite se Hevd mis o
menos un afio y hasta el dia de hoy no tenemos tan siquiera una resolucién de primera
instancia. En el afio 2002, se intentd iniciar el trimite y fue en febrero del 2003 que la
defensa -con complicidad del mismo sisterna de justicia que le da opciones y tiempos
para plantear mas acciones entorpecedoras -, interrumpid el tramite con
inconstitucionalidad en el caso coricreto, y con otros tres ampatos, y desde el afio 2003
hasta el dia de hoy Gnicamente se nos ha dado el traslado a las partes para que nos
pronunciemos sobre la aplicacién de la aplicacién o no de la Ley de Reconciliacién
Nacional'®.

Honotable Corte, s bien en este caso no se ha emitido una decisién judicial que haya amnistiado
de forma definitiva a los responsables, nos encontramos frente a una estrategia de impunidad mas
habil y efectiva, ya que no acarrea la condena univoca que implicaria una resolucién concluyente
que extinga la responsabilidad, pero en la prictica logra el mismo cometido. Se trata de una
amnistia 2 fuerza de obstaculos y tierpo.

En la audiencia piblica el abogade Edgar Pérez, representante de las victimas en el proceso a nivel
nacional, se refirié al significado del proceso seguido por la masacre de Las Dos Erres para las
victimas y para la sociedad guatemalteca, expresd:

Este caso es un caso emblematico, paradigmitico, que representa el patrén de la politica
de tierra arrasada, implementada durante el conflicto armado, este caso tiene el record
de ampatos - 0 de acciones de amparos intetpuestas en el pafs -, este caso tene ef record
en los plazos en los cuales se ha tramitado los recursos de amparo, ef ultimo durd casi 5
afios en tramitarse, este caso tiene el record en el plazo de no aplicacion de la Ley de
Reconciliacién Nacional y llevamos en este momento casi 9 afios esperando una
resolucidn. Este caso es el caso que tiene - el tinico caso del conflicto armado que tiene
- como prueba anticipada de declaraciones testimoniales de personas que participaron
en el conflicto, este caso es el Gnico caso que tiene aparte del caso de Myrna Mack, -
pero de grandes masactes- este es el caso que tiene plenamente identificados a militares
de alto rango, eso significa para Guatemals, y las victimas el embierna de la lacha contra
la impunidad. Porque este caso ha sido maliciosamente tramitado a efecto que se

consolide la impunidad, a favor de los militares''.

A partir de todo lo anterior, los representantes consideramos que es claro que la paralizacién
absoluta de la justicia solo puede entenderse por un factor irrefutable: la complicidad del Estado, y
en particular de los brganos de administracion de justicia, para mantener en la impunidad a los
militares responsables de las graves violaciones de derechos humanos derivadas de las politicas
contrainsurgentes del Ejército guaternalteco.

0 Declaracion rendida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en }a audiencia pablica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julic de 2009.
16t Declaracidn tendida por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en Ia audiencia péblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,
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En consecuencia, solicitamos a la Honorable Corte que declare al Estado respomsable por la
violacién de los derechos contenidos en los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana, en
petjuicio de las victimas y sus familiares, por el sometimiento indebido del caso al procedimiento
establecido en la Ley de Reconciliacién Nacional y la instrumentalizacién del mismo para el retardo
excesivo del proceso y la perpetuacién de la impunidad.

2. Elestado de Guatemala es responsable por la violacién al derecho a la verdad
de los familiares de las victimas de la masacre de Las Dos Erres (articulos 1.1,
8.1, 13 y 25 de 1a CADH)

En nuestro escrito de solicitudes y argumentos, los representantes solicitamos a la Honorable
Corte que tomando en cuenta la evolucién del derecho internacional contemporineo, tanto en el
ambito universal como intetamericano, se pronuncie en el presente caso reconociendo el derecho a
la verdad desde una visién que le otorgue el caricter de derecho autdénomo y lo vincule a un rango
mas amplio de derechos. En consecuencia, solicitamos al Tribunal que declare al Estado de
Guatemala responsable internacionalmente por la violacién de los derechos protegidos por los
articuos 1.1, 8, 13y 25 de la CADH.

Ya este Honorable Tribunal ha sefialado en el pasado que el “reconocimiento y el ejercicio del
derecho a la verdad en una situacién concreta constituye un medio de reparacién [... ue] el
uy P ¥9q

derecho a la verdad da lu a2 una justa expectativa de las victimas, que el Estado debe
. 162 . gar ] . P . R . » 9 . . .

satisfacer”"™. Asimismo ha reconocido la importancia de “la satisfaccién de la dimension colectiva

del derecho a la verdad |, quel exice la determinacidn procesal de 1a mas completa verdad histdrica
¢ - > q g P p

posible™®.

Conforme esta Honorable Corte ha podido percibir a partir de las manifestaciones constantes de
las victimas - que han sido allegadas a través de la prueba documental, testimonial y pericial -, la
expectativa de conocer la verdad de lo ocutrido sigue estando absolutamente insatisfecha en el
presente caso. Lo que es mds grave aun, el Estado no solo no ha tomado medidas para garantizar
que las victimas sobrevivientes, los familiares y la sociedad guatemalteca en su conjunto sepan
c6mo ocurrieron los hechos y quiénes fueron los responsables, sine que ha obstaculizado los
esfuerzos que desde las organizaciones de victimas se han impulsado para conseguirlo ™.

En la audiencia ptblica pudimos escuchar de la voz de Ramiro Osorio y Felicita Romero el
recuento de algunas de las gestiones que FAMDEGUA ha realizado durante décadas para impulsar
fas exhumaciones, localizar a familiates y testigos e impulsar las diligencias de investigacién'®. Esto

162 Oy Corte IDH, Caso Veldsquez Rodrguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Sere C No. 4 parr. 181; Caso
Zambrano Vélez y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007, Serie C No. 166, parr. 14%;
Caso Escué Zapata. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007. Serie C No. 165, parr. 165; y Caso
Heliodoro Portugal. Excepeiones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008.
Serfe C No. 186, parr. 244.

163 Corte LD.H., Caso de Ia Masacre de la Rochela. Sentencia de 11 de mayo de 2007, Serie C No., 163, pars. 195.

164 Ver infra, G Escrito de solicitudes, argurnentos y pruebas, pag. 82y ss.

165 Declaracién zrendida por Ramiro Antonio Osorio Cristales en la avdiencia piblica celebrada ante la Corte
Interameticana en La Paz, Bolivia el 14 de julic de 2009 y declaracién rendida por Felicita Herenia Rotero Ramirez en
la audiencia piblica celebrada ante 1z Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009
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fue reiterado por el abogado Edgar Pérez quien se refuridé a las gestiones que los querellantes
adhesivos han hecho para tratar de allegar informacidn al proceso, garantizar la integridad de los
testigos, oponerse a las interpretaciones contrarias a este derecho que las autoridades han

efectuado, entre muchos otros'®,

Por su parte, la experta Paz v Paz se refirid al contexto de impunidad que persiste respecto a las
graves violaciones de derechos humanos cometidas durante el conflicto armado interno
guatemalteco y expresd que los “pocos avances que sea han registrado en el sistema de justicia han
sido debido al impulso v el, al enorme esfuerzo de las victimas, organizaciones de victimas y
organizaciones de derechos humanos, que con un enorme costo - cuando digo costo me refiero a
hostigamiento, atentados, amenazas, allanamientos-, han luchado por presentat pruebas y por
impulsar los procesos™*.

Igualmente, la psicdloga Nieves Gomez, rescatéd en su dictamen sobre el impacto de la falta de
justicia en el presente caso, algunas de las peticiones que durante mds de veintiséls afios han
teiterado los sobrevivientes y familiares de las victimas:

‘Qué no se guede en el olvido, que se de a conocer’.

‘Que el pueblo, la sociedad diga: ‘esos son los cabecillas de la masacre. Son quienes
hicieron las atrocidades 2 nuestros familiates asesinados; y qué expliquen porque lo
hicieron’.

Queremos tener listas concretas de quienes son los nifios que fallecieron y quienes se
encontraron’'®.

La respuesta a estos requetimientos ha sido negacidén de informacion, amenazas y encubrimiento.
Ademas, la verdad que ha sido negada a los sobrevivientes y familiares de las victimas de Las Dos
Erres se enmarca en la negativa mas general de reconocer el contexto en el que se enmarcaron
estas graves violaciones, producto en su gran mayoria de las politicas planificadas y aplicadas por el
Bstado’®.

En virtud de lo anterior, reiteramos nuestra solicitud a la Honorable Corte de que declare que la
impunidad y la falta de informacion integra vy veraz sobre lo sucedido en la masacre de la Aldea Las
Dos Etres, ha negado 2 los familiares de las victimas el derecho a la verdad sobte lo. ocurrido, lo
que ha conllevado una violacién por parte del Estado guatemalteco de las obligaciones consagradas
en: los articulos 1.1, 8, 13 v 25 de la CADH.

3. El Estado guatemaliteco es responsable por la violaciéon del derecho a la
integridad personal (articulo 5.1 de la CADI)de los sobrevivientes de la

166 Declaracidn rendida por Edgar Ferando Pérez Archila rendida en la audiencia piblica celebtada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

167 Declaracion rendida por Ja perito Claudia Paz y Paz Bailey en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamerticana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

168 Dictamen peticial rendido por affidavit por la perito Nieves Gomez Dupuis, ‘Bfectos psicosociales de la impunidad
derivados de la no aplicacién de justicia en ef caso de la masacze de la comunidad Dos Hrres (La Libertad, Petén) en
diciembre 1982, e} 8 de junio de 2009 en ei proceso ante Ja Corte Interameticana, pag. 7.

169 Comisidn de Esclarecimiento Histdrico, Memoria del Silencio, Recomendaciones y Conclusiones, Las violaciones
de derechos humanos y los hechos de violencia y sus responsables, pars, 105,
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masacre de Las Dos Eires y los familiares en concordancia con el
incumplimiento de la obligacién de respetar y garantizar los derechos
(articulo 1.1 de la CADH)

En su jurisprudencia constante esta Honorable Corte ha sostenido que

los familiares de las victimas de violaciones de los derechos humanos pueden ser, a su
vez, vicimas. En esta Hnea, este Tribunal ha considerado violado el derecho a la
integridad psiquica y moral de los familiares de las victimas con motivo del sufrimiento
propio que éstos han padecido como producto de las circunstancias particulares de las
violaciones perpetradas contra sus seres queridos y a causa de las posteriores actuaciones
u omisiones de las autoridades estatales frente a los hechos'™.

Recientemente, este Honorable Tribunal considerd ademds respecto a personas allegadas a
victimas de violaciones de derechos humanos que

los sentimientos de inseguridad, frustracién, angustia ¢ impotencia que éstas han vivido
durante afios, y contindan viviendo, como consecuencia de los hechos [...] ¥,
posteriormente, el incumplimiento del Estado en cuanto al deber de investigar los
hechos [...] han causado una grave alteracién en sus condiciones de existencia y en sus
relaciones familiares y sociales, con seric menoscabo de su derecho a la integridad
personal "',

En el presente proceso internacional el Estado guatemalteco ha reconocido que no ha realizado
una investigacion completa y efectiva para esclarecer los hechos de la masacre de Las Dos Erres y
sancionar a sus responsables.

El Estado tampoco ha realizado acciones tendientes a la determinacidén y sancidn de los
responsables de los multiples obsticulos 2 la investigacién'”, ni ha adoptado medidas para
asegurar que los posibles responsables no continfien vinculados con el poder, a través de su
permanencia en cargos pablicos'. Todo lo anterior ha generado sentimientos de indignacién,
impotencia y dolor en los familiares de las victimas de la Masacre de Las Dos Erres v en las
victimas sobrevivientes.

Francisco Arriaga, quien perdié a su padre y a siete de sus hermanos en la masacre, declard ante
esta Honorable Corte sobre la falta de justicia y sus efectos sobre los sobrevivientes. Al respecto
expreso:

17t Corte IDH, Caso Masacre de Pueblo Bello. Sentencia de 31 de enero de 2006, Serie C No. 140, pérr. 154; Caso
Gomez Palomino. Sentencia de 22 de noviembte de 2005, pérr. 60; y Caso de la Masacre de Mapiripin, Sentencia de
15 de septiembre de 2005, parrs, 144 y 146.

M Corte IIDH. Caso Valle Jaramillo v otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008,
Serie C No. 192, patr. 115.

172 Hllo a pesar de que fue uno de los compromisos asumidos en el proceso de Solucién Amistosa negociado ante la
Comisidén Interamericana. Véase, Acuerdo de solucidn amistosa en el caso Masacre de Las Dos Hrres, Caso No.11.681
firmado en Cindad de Guatemala, Guatemala el 1 de abzil de 2000, anexo 2 de 1a demanda de la CIDH.

73 Declaracion rendida por la perito Clandia Paz y Paz Bailey en la audiencia plblica celebrada ante la Corte
Interameticana en La Paz, Bolivia el 14 de julic de 2009.
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[..] tenemos siempre en la mente la masacre. Es una frustracién recordarnos que eso
pasé hace tiempo y no hay nadie que pague por eso, yo me siento, como muchos
otros, frustrado, sin sentitle sabor a la vida y los suefios, son pequefios porque el suefio
mas grande que es la justicia, no se hara realidad porque al Estado no le importa y no
avanza nada, solo nosotros y la pobreza™™.

Ademis agregh:

{...] €l pais ha estado dominado por los militares, ellos tienen el poder mas grande.
Porque han pasado muchos gobiernos y nadie ha juzgado a los responsables a pesar de
que estamos nosotros que sobrevivimos y que vimos todo lo que pasé y se encontrd
los restos de los familtares y amigos, a nadie ha impoztado eso y no hay justicia para
nosotros, los responsables andan libres y nosotros con miedo.[...]Estamos
decepcionados de ver que el Estado es débil en Ia justicia, uno siente desilusion de que
nadie lo escuche'”.

En el mismo sentido, Felicita Romero, también victima de la masacre, sefiald ante los Flonorables
jueces y juezas:

el Estado protege a estas persomas que cometieron estas masacres, porque aigunos
todavia son todavia funcionarios pablicos, y eso nos indigna a nosotros pues, porque
estas personas, como lo es el general Efrafn Rios Montt, es el que mds ha violado los
derechos humanos y todavia estd en el Congreso, ostentando un puesto en el
Congreso™™.

Ramiro Osorio, que presencid los atroces hechos cometidos contra los pobladores de Las Dos
Erres, incloyendo a su familia, recordd en la audiencia que durante todos los afios que crecié con la
familia de uno de los perpetradores “lo que [..]pensaba es que algin dia se iba a hacer justicia, que
algn diz se iba a esclarecer todo esto, y que no todo el Hempo iba a pasar sufriendo, dentro de mi
decia que tenia que aguantar, potque yo quede vivo por un proposito y el propésito es ser la voz de
los que ya no estan, la voz de los muertos v la voz de los que quedamos vivos”'"". Sin embargo,
ante la realidad de la falta de avances, a pesar del paso del tiempo expresé con desesperacion; “[..]
yo exijo que se haga justicia, en la voz de todos los que ya no estan, que se haga justicia por los que
quedamos, ahorita que estan vivos, yo no sé que esperan, que se mueran todos los que fueron, los
asesinos o que se mueran los testigos para que quede el caso impune. Entonces yo exijo que se

haga justicia”'™.

174 Declaracién rendida por affidavit por la victima Francisco Arriaga Alonzo el 1 de junio de 2009 en el proceso ante
la Corte Intetarnericana, pig. 6.

175 Declaracién rendida por affidavit por la victima Francisco Arriaga Alonzo ef 1 de junio de 2009 en el proceso ante
ta Corte Interamericana, pig. 5.

176 Peclaracién rendida por Felicita Hereniz Romero Ramirez en la audiencia péblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

Y Declaracién rendida por Ramiro Antonio Osorio Cristales en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Pagz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

78 Declaracién rendida por Ramizo Antomo Osorio Cristales en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,
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La impunidad ha tenido diversos efectos negativos en los familiares. Por ejernplo don Francisco
Atriaga declard:

Me he enterado que algunos familiares se han enfermado de tristeza porque las
autoridades en vez de apoyarnos y protegernos nos persiguen, nos vigilan, nos
repritnen y ademés, hay gente que esta enferma de tristeza y algunos los han operado
del corazén y no sabemos si se va a recuperar, yo digo que es por tristeza y algunos no
se acercan a las reuniones porque tienen miedo de que los maten como a los familiares,
les da trsteza y no aguantan estar en las reuniones y no salen, no se dejan ver por los
otros que sobrevivimos. Alguno esta enfermo de la mente también, ademais que no hay
justicia a nadie le importa su salud'”.

La impunidad también ha tenido como consecuencia que los familiares vivan en constante temor,
algunos inclusive se han apartado del proceso de bisqueda d justicia por miedo a sufrit represalias.
En la audiencia Felicita Romero sefialé que “[..] no es posible que estas personas anden sueltas,
esto nos causa temor de que nos puedan asesinar a nosotros también por estar uno pidiendo
justicia porque en Guatemala no hay seguridad para los testigos”™*®,

Debido al temor fundado de persecucién derivado de su declaracién en el proceso interno,
Ramiro Osorio se vio obligado a buscar proteccién internacional en Canada, adquirtendo el status
de refugiado. Reside desde hace casi una década en ese pals, alejado de la familia que recuperd
luego de afios de estar separado de ellos. En relacidn con la posibilidad de regresar a Guatemala
Ramiro explicéd: “tengo temor, en primer lugar porque todavia estin libres los asesinos, y al saber
que yo estoy en Guaternala ellos van a intentar matarme, ese es mi temor y no solo por mi, ahora
ya tengo familiz, ya tengo pot quien pensat, y tengo temor” ™,

La afectacién a la integridad de los sobrevivientes y familiares por la impunidad imperante también
fue constatada por la psicdloga Nieves Gbmez, quien senald en su dictamen peticial:

La impunidad es vivida por las victimas como un nuevo impacto traumatico y, cuando
viene acompadiada de peticion de perddn por parte de autoridades estatales se vive
como una burla.

Esta situacién genera nuevos dafios en unos casos y agudiza o cronifica otros,
deteriorando atn miés la situacién de salud tental de las victimas, sus familiares y la
sociedad en general'™.

17% Declaracién rendida por affidévit por la victima Francisco Arsiaga Alonzo el 1 de junio de 2009 en el proceso ante
Ia Corte Interamericana, pag. 5.

180 Declaracidn rendida por Felicita Herenia Romero Ramirez en la audiencia pGblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,

181 Declaracién rendida por Ramiro Antonio Osozdo Cristales en la audiencia publica celebrads ante la Corte
Interatnericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009

182 Diictamen pericial rendido por affiddvit por la perito Nieves Gémez Dupuis, ‘Efectos psicosociales de la impunided
derivados de 2 no aplicacién de justicia en el caso de la masacre de la comunidad Dos Erres (La Libertad, Petén) en
diciembre 1982, el 8 de junio de 2009 en el proceso ante la Corte Interamesicana, pag. 1.
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La evaluacién de las consecuencias de la falta de justicia fue llevada a cabo por la psicéloga a partir
de la siguiente pregunta generadora: 2Como se sienten en este camino de la justicia?’ Tal y como se
recoge en el peritaje:

Los sentimientos manifestados son de rabia, célera, enojo, ttisteza, inseguridad,
desanimo, “Estamos desesperados porgue no se ven las cosas claras”; temor de que al final del
camino no se haga justicia, venganza “Qué Rior Montt sufra ignal gue sufrimos nosotros”,
una profunda desesperacién, “Nosotros nos pasamos de fontos”, impotencia, ‘GOué mds
pruebas tenemos gue dar?!” “Ya no podemos dar mds prucbas!”

L]

El miedo, silencio, ttisteza, recuerdos constantes de la masacre, situaciones de duelo
alterado, incertidumbre por el paradero de los nifios, miedo a que les vuelva a ocurrir
lo mismo que sus familiares, clera, y una profunda impotencia, son secuelas y dafios
provocado por la falta de ;ust}ciam

La experta sefialé que “[e]stos sentimientos se derivan tanto de la situacidon de impunidad v falta de
justicia, como de la ocupacién en puestos de poder de personas sefialadas de graves violaciones a
derechos humanos. “E/ dafio gue nos causaron los hechos no se ha podido superar™™™

Honorable Corte, es incuestionable que la ausencia de una investigacion seria, completa y efectiva
acerca de las gravisimas violaciones perpetradas en el presente caso ha causado profundos
sufrimientos tanto en los sobrevivientes, como en los familiares de las victimas de la masacre.
Igualmente, la impunidad respecto a la obstaculizacién de las investigaciones y la complicidad del
Estado con algunos de los mas notorios responsables de estas violaciones causan sentimientos de
dolor e impotencia en las victimas. En consecuencia, solicitamos a la Honorable Corte que declare
la responsabilidad intetnacional del Estado de Guatemala por la vulneracidn del derecho la
integridad personal de las victimas (articulos 5.1 y 1.1 de la CADH).

4. El Estado de Guatemala es responsable por la violacion del derecho a la
integridad (art. 5), el derecho a la familia (art. 17}, el derecho al nombre (art.
18) y el derecho a ser destinatario de medidas especiales de proteccién (art.
19) de Ramiro Osorio Cristales en relacion con la obligacién general
contenida en el articulo 1.1, todos de la CADH

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha reconocido la existencia de un conjunto de
instrumentos internacionales destinados a la proteccién de poblaciones en especial situacién de
vulnerabilidad, en particular los nifios y nifias'®. Asi, se ha teferido a la existencia de un amplio
corpus inris “que debe ser utilizado como fuente de derecho por el Tribunal pata establecer ‘el

18 Dictamen pericial rendido por affidavit por la perite Nieves Gomez Dupuis, ‘Efectos psicosociales de la impunidad
derivados de Ia no aplicacion de justicia en el caso de la masacre de la comunidad Dos Erzes (La Libertad, Petén) en
diciembre 1982’, el 8 de junio de 2009 en ¢l proceso ante la Corte Interamericana, pig. 15.

184 Dictamen pericial rendido por affidavit por la perito Nieves Gémez Dupuds, ‘Efectos psicosociales de la impunidad
derivados de la no aplicacién de justicia en el caso de Iz masacre de la comunidad Dos Erres (La Libertad, Petén) en
diciembre 1982", el 8 de junio de 2009 en el proceso ante la Corte Interamericana, pag, 8.

#5 Ver por ejempio, Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos del Nifio. Opinién Consultiva OC-17/02 del 28 de
agosto de 2002, Serie A No. 17, pirs. 24; Corte IDH. Caso Villagrin Morzles v. Guatemala. Sentencia de 19 de
noviembre de 1999. Serie C No. 63, parr. 194.
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contenido y los alcances’ de las obligaciones que ha asumido el Estado™™™ para la proteccidn de sus

derechos.

En relacién a la proteccion de los derechos de los nifics v nifias este corpur faris se encuentra
integrado por instrumentos internacionales de cardcter universal, regional, general y especifico.

En el ambito universal en lo relativo a la proteccion especifica de los derechos de los aifios v nifias
la Honorable Corte ha destacado que “[e]n el siglo XX se produjeron al menos 80 instrumentos
internacionales aplicables, en diversa medida, a los nifios [entre los que destaca, entre otros)] la
Declaracién de los Derechos del Nifio”™®. Por su parte la  Convencién sobre los Derechos del
Nifio™, ha sido ratificada por casi todos los Estados miembros de la Organizacién de Estados
Americanos, 1o que pone de manifiesto un amplio consenso intethacional respecto 2 los principios
e instituciones alli desarrollados'®. Podemos mencionar también el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos™, el Convenio 138 y la Recomendacién 146 de la Organizacién
Internacional del Trabajo y el Protocolo facultativo de la Convencién sobre los Derechos del Nifio
relativo a la patticipacién de nifios en los conflictos armados™’, entre otros.

En el ambito interamericano, cabe resaltar el principio 8 de la Declaracién Americana de Derechos
y Deberes del Hombre y la Convencién Ameticana que establece en su articulo 19 que los nifios y
nifias tienen el derecho a ser destinatarios de medidas de proteccidén por parte de su familia, de la
sociedad y del Estado™, y posee disposiciones generales destinadas a procurar el respeto y garantia
de sus derechos. Asimismo, ademis de ser titulares de todos los derechos protegidos en los
instrumentos americanos, los derechos de las nifias y nifios se encuentran especialmente protegidos
por otras convenciones interamericanas de caricter especifico, como ocurre con el Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en materia de Derechos
Fcondmicos, Sociales y Culturales, ‘Protocolo De San Salvador™ y con la Convencién
Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas'™.

Los hechos que han sido demostrados en el presente proceso, algunos de los cuales fueron
dolorosamente recordados en Ja declaracién de Ramiro en la audiencia piblica ante esta Honotable
Corte, conllevan la violacion de miltiples derechos protegidos por el corpus inris antes mencionado
y se encuentran intimamente relacionados entre si, por lo cual deben ser analizados de manera
conjunta e interconectada.

188 fdem.

187 Corte TDH, Condicidén Juridica y Derechos Humanos del Nifio, Opinién Consultiva OC-17/02 de 28 de agosto de
2002, Serie A No. 17, patz. 26,

188 Adoptada v ablerta a Ia firma y ratificacidn por la Asamblea General en su resolucion 44/25, de 20 de noviembze de
1989.

18 Corte IDH, Condicidn Juridica y Derechos Humanos del Nifio, Opinidn Consultiva OC-17/02 de 28 de agosto de
2002, Serie A No. 17, parr. 26.

% Adoptado v ablerto 2 la firrma, radficacién y adhesién por Iz Asamblea General en su resolucion 2200 A DIXI), de
16 de diciembre de 1966,

191 Adoptada por la Asamblea General de la Organizacién de Naciones Unidas {ONU) en Resolucidn A/RES/54/263
del 25 de mayo de 2000.

192 A través de sus articulos 1.1 v 19.

19 Adoptada por la Asamblea General de la Osganizacion de Estados Americanos (OBA) en 1988, véase articulos 13,
15y 16.

194 Adoptada por la Asamblea General de la Organizacidén de Estados Americanos (OEA) en 1994, véase articulo XIT,
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En este sentido, tal como alegamos nuestro escrito de solicitudes y argumentos, los hechos y
omisiones imputables al Estado generaron la vulneracién del derecho a la identidad de Ramiro
Osorio Cristales, el cual estd expresamente contemplado en la Convencién sobre Detechos del
Nifio' y engloba, entre otros, la violacién a su derecho al nombre v a la proteccién de su familia
consagrados en los articulos 18 v 17 de la Convencién Americana. La conducta estatal implico
igualmente la violacion de su derecho a la integridad establecido en el articulo 5 del mismo
instrumento, todo ellos en relacién con su derecho a recibit una proteccién especial por su
condicién de nifio y de la obligacién general de respetar los derechos, articulos 19 y 1.1 de la
CADH.

La multiplicidad de derechos que confluyen en el derecho a la identidad fue expuesta por el Juez
Ventura Robles en su voto que acompafia Ja sentencia de las Hetmanas Serrano vs. El Salvador en
el que explicd que este

[--] constituye un derecho complejo, que [...] contiene un conjunto de atributos y
caracteristicas que permiten individualizar a cada persona como unica. [...] Estos
elementos y attibutos que componen la identidad personal comprenden aspectos tan
variados como el origen o la “verdad biolégica”, el patrimonio cultural, histérico,
religioso, ideolégico, politico, profesional, familiar y social de una persona, asi como
otros aspectos mas estaticos referidos, por ejemplo, a los rasgos fisicos, el nombre y
ia nacionalidad™®.

Con relacién al derecho a la proteccién familiar, esta Honorable Corte Interamericana ha
establecido que el Hstado “{...] se halla obligado {...] 2 favorecer, de la manera mas amplia, el
desarrollo y la fortaleza del nucleo familiar. En este sentido, ‘[¢]l reconocimiento de la familia como
elemento natural y fundamental de la sociedad’ [...] comstituye un princpio fundamental del
Derecho Internacional de los Derechos Humanos”'', Igualmente esta Corte ha hecho eco de su
par curopea al recordar “que el disfrute mutuo de la convivencia entre padres e hijos constituye un
elemento fundamental en la vida de familia [...]""

Respecto al nombre, este Alto Tribunal ha establecido que “constituye un elemento bisico e
indispensable de la identidad de cada persona, sin el cual no puede ser reconocida por la sociedad
ni registrada ante el Estado”™.

En concordancia con lo antetior, el petito Garavito explicd en su dictamen la relevancia de la
nocién de identidad, que como apuntamos esti protegida por distintos instrumentos tanto de
forma auténoma, como a través del reconocimiento de diversos elementos que la integran. En su
dictamen indicéd que:

195 Articulos 7y 8.

196 Corte IIDVH, Caso Herrnanas Serrano Cruz. Sentencia de 1 de marzo de 2005. Setie C No. 120, Voto Disidente del
Juez Manuel Ventura Robles respecto del punto resolutivo tercero, pasr. 132.

97 Corte IDH, Condicién Juridica y Derechos Humanos del Nifio, Opinion Consultiva OC-17/02 de 28 de agosto de
2002. Serie A No. 17, pitr. 66.

198 Corte IDH, Conddclon Juridica y Derechos Humaaos del Nifio, Opinién Consultiva OC-17/02 de 28 de agosto de
2002. Serie A No. 17, parr. 73.

199 Corte IDH, Caso de las Nifias Yean y Bosico. Sentencia de 8 de septiembre de 2005. Serie C No. 130. parr, 182.
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La identidad, en tanto un conjunto de elementos irrepetibles que definen a un
individuo es una necesidad vital en las personas para poder orientar su sentido de vida.
Poder tesponder 2 la interrogante de ¢Quien soy? es tan bésico como alimentarnos
pues, de lo contrario, se genera un vacio existencial que tiene un impacto terrible en la
estructuracién de la personalidad y su mandato relacional. En los desparecidos el
sentido de la vida ha quedado fracturado cuando estin en imposibilidad de
responderse a este cuestionamiento basico. Al final debemos recordar que una
personalidad sana se construye sobre la bases de las experencias claves del pasado que,

para la nifiez desaparecida, estd marcado por los eventos traumnidticos de la separacidn
familiar™.

El experto explica ademis que “los desaparecidos consttuyen una identidad disociada, entre el
mundo y los recuerdos idealizados de su familia biolégica y la realidad cotidiana de su familia
actual”® y por lo tanto destaca también que “es frecuente encontrar un dafio definido como
identidad disociativa que, sin que legue a manifestarse necesatiatnente como desorden mmental,
tiene una expresién psicosocial cuya base es de caricter cultural”™®,

En este sentido, es evidente que una ruptura violenta de los vinculos familiares, el cambio radical
de los referentes y la negacidén a ser conocido y reconocerse con su verdadero nombre conlievan
también una setie de afectaciones a la integridad psiquica y moral.

Asi se ha reconocido en el dmbito de la psicologfa en el que se ha establecido que “la separacién
y/o desapaticién forzada que sufrieron estos nifios y nifias puede ser definido como un
ACONTECIMIENTO en la vida de los pequefios y sus familias. Esta categoria psicopolitica se
refiere a aquellos eventos que tienen la particularidad de modificar radicalmente la vida de las
personas. A partir de un acontecimiento lo que antes fue, dejé de ser para siempre”*”.

A raiz de la masacre Ramiro fue separado violentamente de a sus padres y hermanos, cuando
apenas tenia seis afios. Asimismo, como ha quedado establecido, le fue arrebatado el nombre que
le habian dado sus padres: Ramiro Antonio Osorio Cristales. Santos Lépez, el militar que por afios

lo redujo a servidumbre lo registrd como Ramiro Fernando Lépez Garcia™.

Por su corta edad no tenfa nocién de que atn vivian otros miembros de su familia extendida,
abuelos, tios, primos. Durante afios vivid sin tener informacién de su otigen, con la conviceidén de
que se encontraba solo, de que lo habia perdido todo. En su declaracién explicéd:

[...] el conocer a mi familia, fue algo muy bonito, a saber que no estaba solo, porque
yo pensaba que habfa quedado solo en este mundo. Habian matado a mis padres, a

200 Dictamen pericial el perite Marco Antonio Garavito Fernindez rendido por affidévit el 8 de junio de 2009 en el
p P p ]

proceso ante la Corte Interameticana, pig. 7.

201 Dictamen pericial el perito Marco Antonio Garavito Ferndndez rendido por affidavit el 8 de junio de 2009 en el
proceso ante la Corte Interamericana, pag. 8.

22 Dictamen pericial el perito Marco Antonio Garavito Ferndndez rendido por affidavit el 8 de junic de 2009 en el
proceso ante la Corte Interamericana, pag. 8.

#? Dictamen pericial el perito Marco Antonio Garavito Ferndndez rendido por affidavit el 8 de junio de 2009 en e
proceso ante la Corte Interamericana, pig. 2.

204 Declaracidn en calidad de prueba anticipada de Ramiro Lopez Gatcia, 11 de febrero de 1999, Expediente 1316-94,
folio 882. Anexe 29, demanda de la CIDH.
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mis hermanos, habfan destruido todo, pensé que no habia mas farnilia, pero no, gracias

a Dios tengo familia, y fue muy bonito y triste 2 la vez porque los tuve que dejar™”,

Ademds, Ramiro sefialé que cuando tuvo conocimiento de Jos resultados del examen de ADN que
acteditaba su parentesco con su farnilia bioldgica, decidié recobrar su nombre de origen. 206

A partir de su experticia y de la experiencia que més de una década de trabajo con nifios y nifias
separados violentamente de sus familias sefior Garavito recalcé en su dictamen que “[lJa separacién
de los nifios y nifias del seno familiar original, 2 partir de situaciones violentas, como efectivamente
se da en la guerra, se convierte en una fuente inmediata y recesiva de sufrimiento™”. Ademds,
“[s]aber o intuir que su familia biologica pueda estar viva provoca variados estados de ansiedad, de
cuestionamiento sobre su origen y de si algin dia podrén encontrarse”®.

La vulneracién de sus derechos se prolonga en el tiempo, de forma continua. En su dictamen el
experto (aravito aporta una flustracién particular respecto del “dafio fundamental que estd
presente en este delito de lesa humanidad y es el impacto que tiene la separacion violenta de la
nifiez en la desestructuracién de su identidad”™”. En ese sentido explica:

[...] es posible afirmar que los efectos traumaticos que ha sufrido la nifiez como
resultado de la separacion violenta de sus familias bioldgicas, son de naturaleza
psicosocial. Esta definicién se basa en que los dafios producidos tienen la
particularidad de impactar en dos niveles importantes para el desarrollo normal en la
vida de las personas y que, para el caso de los nifios y nifias desaparecidos por estas
circunstancias de la guerra se expresa asi:

1. Por un lado, la separacidn de sus familias biolbgicas tuvo un efecto en la parte
individual de cada nifio o nifia desaparecido, tanto en el aspecto bioldgico,
psicolbgico, cultural y social. Romper los vinculos familiares de forma violenta e
imptevista produce una setia de afectaciones al desarrollo de la personalidad. No
hay que olvidar que la construccién de una individualidad supone contar con un
conjunto de referentes que, para el caso, son violentamente destruidas y que da
lugar a conformar una personalidad disociada, pues se tiene que luchar con la
disonancia que provoca el tener que vivir con una nueva familia, con nuevos
sreferentes culturales, a la vez de negar las expetiencias previas con la familia de
origen, la cual ya no estd presente. Esta dualidad disonante es fuente permanente
de conflicto y re-traumatizacién de la nifiez desaparecida.

25 Peclaraciébn rendida por Ramiro Antonio Osorio Cristales en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia ef 14 de julic de 2009.
M6 Declaracidn rendida por Ramiro Antonio Osorio Cristales en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia €l 14 de julio de 2009.
7 Dictamen pericial el perito Marco Antonio Garavito Ferndndez rendido por affiddvit el 8 de junio de 2009 en el

proceso ante la Corte Interamericana, pag. 3.
208 Dictamen percial el perito Marco Antonio Garavito Fernéndez rendide por affidivit el 8 de junic de 2009 en el

proceso ante la Corte Interameticana, pag. 3.
2 Dictamen pericial el perito Marco Antonio Garavite Fernandez rendido por affidévit ef 8 de junio de 2009 en el

proceso ante la Corte Interamericana, pag. 7.
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2. Por otro lado, el dafio también tiene que ver con el proceso de interrelacidn
social, el cual se ve impactado a partir de ese acontecimiento. El mundo de las
telaciones cambia, los referentes de amistad, familia o comunidad desaparecen
objetivamente, pero petmanecen en la subjetividad por largo tiempo. El dafio en
este nivel es enorme pues es dutante la nifiez y la juventud que las personas
desatrollan sus procesos bisicos de socializacion. El significado de la relacién
social se construye en esa etapa. Violentarla supone hacerlo también con el
contenido mismo de la vida que es, en esencia la relacion con los demis. En los
desaparecidos su familia de origen queda vnicamente en el imaginario, en el

mundo de las fantasias o en Ja esfera de lo que ya no es™".

Si bien la violacién del derecho a la identidad de la victima comenzd a ocurrir antes de aceptacién
de competencia de la Corte por parte del Estado de Guatemala, esta perdurd por afios, adn
después del 9 de marzo de 1987°".

En el caso de Ramito ademds de la afectacidn inicial detivada de los hechos de la masacre, la
pérdida de su nombre, su familia y su entorno, vulnerando su identidad, su derecho 2 la integridad
se vio violentado al haber tenido que vivir con uno de los petpetradores de la masacre en la que
perdié a toda su familia, con un nombre que no era el suyo y 2 trabajar desde los sels afios en
condiciones de servidumbre, sin recibit cadgfio y poder desarrollar una vida en condiciones
adecuadas para su corta edad.

Como escuchamos de su declaracién de Ramiro en la audiencia, luego de la masacre al menos 4°
nifios y nifias fueron sustraidos por los militares y llevados a la Escuela de Kaibiles?3, sitnada en La
Pélvoraz+, El fue el dltimo en dejar dicho lugar, luego de aproximadamente dos meses de convivir
con los militares destacados alli. Ramiro recordd como el kaibil Santos Lopez “salié de licencia

#1® Dictamen pericial ef perito Marco Antonio Garavito Fernindez rendido por affidivit ¢l 8 de junio de 2009 en el
proceso ante la Corte Interameticana, pég. 8 v 9.

211 En el caso de la violacién del derecho a la familia, esta perdurd hasta 1999, cuando Ramiro se reencontrd con su
farnilia gracias a la intervencién de FAMDEGUA y en el caso de la violacidn al derecho 2l nombre, la misma siguid
ocutriendo hasta el 15 de mayo de 2002, cuando Rarnizo recobrd su nombre de origen.

22 Resulta importante aclarar que, si bien en la demanda de la flustre Comisién y en nuestro escrito auténomo se
establece que dos nifios sobrevivieron la tnasacte, tanto del expediente de investigacidén interno como de la
investigacion realizada por Ia perito Nieves Gomez en 2005 - ambas parte del acervo probatorio del caso desde iz etapa
frente a la CIDH que no han sido controvertidos por el Estado -, se desprende que “[c}on el tiempo los sobrevivientes
supieron que varios nifios habfan sido secuestrados por los kaibiles” . Por el temor que invadid 2 los sobrevivientes y
familiares luego de la mmasacre, la destruccidn absoluta de la cotnunidad v Ia falta de investigacidn de estas
circunstancias por parte del Estado, estos hechos no han sido esclazecidos atin hoy, con las terribles para los famniliares
y los nifics. Nieves Gomez Dupuis, “Peritaje sobre el dafio a la salud mental derivada de la masacre de la Aldea Las
Dos Erres y las medidas de reparacidn psicosocial®. Anexo 8 de la Demanda de la CIDH, pag 5.

25 Declaracién rendida por Ramire Antonio Osoro Cristales en la audiencia publica celebrada ante la Corte
Interatnericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009. Cf. Nieves Gdmez Dupuis, “Peritaje sobre el dafio a la salud
mental derivada de la masacre de la Aldea Las Dos Erres v las medidas de repazacidn psicosocial”, Anexo 8 de la
Demanda de la CIDH, pag.9.

4 “Por ser la institucion armada sefialada por los declarantes como la mayor responsable de las desapariciones de
nifias/os durante el conflicto, es 1égico que las unidades militares sean el principal y Gltimo destino conocido por elos.
Enténdase para este fin ¢l término unidades militares como: zonas, bases, destacamentos e incluso campamentos™.
Del total de casos de nifiez desaparecida documentada en el proceso investigativo, un 69% fueron llevados después de
1a captora a diferentes unidades militazes. Oficina de Desrechos Humanos del Arzobispado de Guatemala (ODHAG).
Hasta Encontrarte: nifiez desaparecida por el conflicto armado interno en Guatemala, 2000, p. 51, anexo 35 del eserito
de solicitudes, arggumentos v pruebas de los representantes.
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[...], entonces me llevo para su casa, y fue como él me adopto como su hijo. Pero realmente no fue
asf’ 215,

Luego de la brutalidad de la masacre, la vida de Ramiro se convirtié en una cotidianidad de
soledad, abuso y temor. Como escuchamos de su declaracion se vio obligado 2 trabajar largas
horas, antes y después de ir 2 la escuela, pastorear ganado, cuidar los sembradios del militar Santos
Lépez, muchas veces sin cornida. Constantemente fue golpeado y en varias ocasiones el kaibil lo
traté de matar. En la audiencia escuchamos el recuento de uno de esos incidentes. Ramiro recordé:

El sefior [Santos Lopez] enojado me pegd, fue a traer un rifle que tenia, calibre 22 y me
agarro a culatazos. Me reventd Ia cabeza, y como yo todavia tenfa mi machete en la
cintura, el me quitd el machete y me lo puso en la nuca, yo le pedia piedad, que a0 me
fuera a matar, porque ya muchas veces lo habfa intentado. Entonces yo pidiéndole
piedad le dije que no me matara, y que no lo volvia hacer y cémo pude meti mi manos
y el [...] no tuvo piedad, me cortd, pero como yo habia metido los dedos, me corto
los dedos, y como pude sali huyendo y pidiendo auxilio, sali pidiendo auxilio a los
vecinos. Cuando sall corriendo el sefior me dispard dos veces [...]. Y gracias a Dios
no me pego, cuando sali a la calle me desmaye, y todos los vecinos dijeron, que hasta el
fin me habfa matado. {...] Y los sefiores vecinos dijeron que qué injusticia, que si no lo
quieren no lo deberfan de tener con ustedes. Entonces yo tuve que regresar porque
realmente no tenfa a donde ir™°.

De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte, la afectacién a la integridad personal por hechos
como los descritos se presume, ‘pues es propio de la naturaleza humana que toda persona
sometida a agresiones y vejamenes [...] experimente un sufrimiento moral "7,

Honorable Corte, los hechos concretos de este caso se enmarcaron dentro de una prictica
sistemitica de violaciones cometidas contra nifios y nifias durante el conflicto armado interno
guatemalteco que implican un craso abandono de los deberes del Estado respecto a aquelios a
quienes mas debe proteccion.

Asi lo expresé el perito Marco Antonio Garavito, quien recordd en su peritaje que “situaciones
como las que vivid el entonces nifio Ramito Osorio Cristales, como resultado de su desaparicidon
en esa masacte, expresan un drama por el que transitaron cientos de nifios y nifias que fueron
violentamente separados de sus familias por fuerzas de seguridad del Estado en el contexto del
conflicto armado™*™.

25 Declaracién rendida por Ramiro Antonio Osomio Cristales en ja audiencia publica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,

6 Declaracién rendida por Ramiro Antonic Osorio Cristales en la sudiencia piblica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

17 Corte IDH. Caso Aloeboetoe y otros. Sentencia de reparaciones de 10 de septiembre de 1993, Serie C No. 15, pérz.
52. Ver también Caso Neira Alegria y otros. Sentencia de reparaciones de 19 de septiembre de 1996. Serde C No. 29,
pérr. 57; Caso Loayza Tamayo. Sentencia de reparaciones de 27 de noviembre de 1998, Serie C No. 42, parr. 138.

28 Dictamen pericial el perito Marco Antonio Garavito Fernéndez rendido por affidavit el 8 de junio de 2009 en el
proceso ante la Corte Interamericana, pag, 2. Como un ejemplo de esta realidad en su declaracién el perito Garavito
expuso que Ia en le organizacién que dirge “[a] la fecha estin en seguitniente de investigacion cerce de 760 casos de
nifiez separada, habiendo logrado reencontrar ya a 243 de esos desaparecidos que se han reunido de nueve con sus
familiares bioldgicos después de casi 25 afios de separacidn”8. Dictamen pericizl el perito Marco Antonio Garavito
Fermindez rendido por affidivit el 8 de junic de 2009 en el proceso ante la Corte Interamericana, pag. 1.
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Esta realidad también ha sido documentada ampliamente en diferentes informes y
propunciamientos y conocida por este Alto Tribunal anteriormente™. La Comisién para el
Esclarecimiento Histérico establecié en su informe final que:

Después de masacres u operaciones de Herra arrasada, muchos nifios que ya podian
valerse por si mismos fueron llevados por los militares, comisionados militares o
patrulleros para ser sometidos a condicién servil en sus casas ¢ en las de otras familias.
Algunos de estos nifios se vieron sometidos a situaciones de explotacién y abuso
sistematico, otros fueron recibidos en hogares en donde los criaron. Otros, todavia

220

desconocen que ellos no pertenecen a la familia con la que conviven o convivieron™,

Segtin los testimonios recibidos por la CEH, los nifios debfan realizar trabajos
domésticos o diversas tareas que les encargaban en las casas donde se encontraban.
Sufrieron todo tipo de maltrato fisico y psicolégico. Estos nifios suftieron,
conjuntamente con la violacién de su derecho a la libertad individual, la vulneracién de
todos sus derechos humanos, pues por las condiciones de servidumbre a la que fueron
sometidos también se afectaron su integridad fisica y psicologica, se les mantuvo en
una situacién de explotacién econdmica, abuso y permanente miedo. Igualmente se
vulnerd su derecho a su identidad y a desazrollarse dentro de su propia familia y
comunidad. En algunos casos se les cambié de nombres v se negd el origen de su
familia o se estigmatizé a la misma®™.

La Tlustre Comision Interamericana resaitd en su informe de 2003, Justicia e Inclusién Social: Los
Desafios de la Democtacia en Guatemala’ la “extensa recopilacién de testimonios de violacién de
detechos humanos, entre las que se encuéntra la desaparicidn forzada de nifios y nifias durante el
conflicto interno armado™*. Jgualmente estableci6 que recibié informacién por parte del Estado
de que aproximadamente cinco mil nifios fueron desaparecidos, separados y/o dados en
adopcién®™ durante el conflicto armado interno.

La vida posterior de Ramiro tampoco difirié de la de otros nifios y nifias desaparecidos en el
sentido de que “[n]o fue Gnicamente el evento de separacidén el factor de traumatizacién sino que
vinculado a é hubo muchos elementos de dafio, como el maltrato y la violencia sufrida por
discriminacién de que fueron objeto, asi como haber sido sometidos a procesos de explotacion
laboral, entre muchos otros aspectos™,

219 Véase, Corte IDH, Caso Molina Theissen, Sentencia de 3 de julio de 2004. Serie C No. 108.

20 CEH, Tomo HI Las violaciones de los derechos humanos y los hecho de violencia, Capitulo segundo,
‘Sometimiento a condicion servil’, pag. 71.

2t CHH, Tomo II Las violaciones de los derechos humanos y los hecho de viclencia, Capitulo segundo, pag. 72.

22 Comisibn Interamericana de Derechos Flumanos, Justicia e Inclusidn Social: Los Desafios de la Democracia en
Guatemala, OEA/Serl/V/IL118, Doc. 5 rev. 1, 29 didembre 2003, parr. 377. Disponible en:
http://www.cidh org/conntryrep/ Guatemala2003sp findice.htm

23 Ibid., pérr. 378,

24 Dictamen peticial el petito Marco Antonio Gearavito Fernandez readido por affidavit el 8 de junio de 2009 en ¢l
proceso ante la Corte Interamericana, pag. 7.
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El Estado de Guatemala no solo es responsable directo por la afectacion los derechos a la
identidad y a la integridad de la victima y por la alteracion brutal de su vida, sino también por no
haber adoptado medidas para propiciar el reencuentro de la victima y sus familiares.

En esta misma situacién se encuentran aiin hoy cientos de nifios y nifias-hoy jévenes- que fueron
sepatados brutalmente de sus familiares. No obstante, més de una década después de firmados los
Acuerdos de Paz Guatemala sigue sin adoptar medidas para ubicar a los nifios y nifias y abordar los
efectos colectivos de esta violencia.

Al respecto, el Dr. Garavito explicéd “[s]e perdié radicalmente el contacto entre los desaparecidos y
sus farnilias. Estos se convirtieron en extrafios al romperse el vinculo, la intimidad vy los
sentimientos de pertenencia familiar y comunitaria. El Estado de Guatemala no hizo esfuerzos
postetiores para ubicar y reintegrar a los desaparecidos con sus familias biologicas y asi, lograr que
la ruptura no se extendiera por afios y décadas como efectivamente ha sucedido™™.

Por su parte, esta Honorable Cotte ha sefialado que:

se desprende de las normas contenidas en la Convencién sobre los Derechos del Nifio
que los derechos de los nifios requieren no sélo que el Estado se abstenga de interferir
indebidamente en las relaciones privadas o familiares del nifio, sino también que, segiin
las circunstancias, adopte providencias positivas para asegurar el ejercicio y disfrute
pleno de los derechos. Esto requiere la adopcién de medidas, entre otras, de catdcter
econémico, social y cultural™.

[....] En conclusién, el Estado tiene el deber de adoptar todas las medidas positivas

para asegurar la plena vigencia de los derechos del nifio™.

En virtud de lo anterior, asi como los argumentos y pruebas aportados a lo largo del presente
proceso internacional, solicitamos a la Honorable Corte que declate que el Estado de Guatemala
viold el articulo 19 de la Convencidn Ameticana y avance en la determinacion del contenido de las
medidas especiales de proteccidn que estd obligado a adoptar respecto de aquellos nifios v nifias
que, como Ramiro, fueron vicdmas de la violencia perpetrada por agentes estatales durante el
conflicto armado, y cuyas consecuencias siguen hoy vigentes.

Asimismo solicitamos que el Alto Tribunal establezca la responsabilidad internacional del Estado
guatemalteco por la violacién de los derechos a la integridad, a la familia y al nombre de Ramiro
Osorio Cristales y que como lo ha hecho en el pasado, “[a] la luz del articulo 19 de la Convencién
Americana la Corte [constate] la especial gravedad que reviste el que pueda atribuirse a un Estado
Parte en dicha Convencién el catgo de haber aplicado o tolerado en su territorio una prictica
sistematica de violencia contra nifios en situacién de riesgo”*.

2% Dictamen pericial el perito Marco Antonio Garavito Ferndndez rendide por affidavit el § de junio de 2009 en el
proceso ante la Corte Interamericana, pag. 3,

26 Corte IDFL Condicién Jutidica y Derechos del Nifio. Opinidn Consultiva OC-17/02 del 28 de agosto de 2002,
Serie A No. 17, parz.88.

27 Corte TDH. Condicién Juridica y Derechos del Nifio, Opinidn Consultiva (OC-17/02 del 28 de agosto de 2002,
Serie A No. 17, parr. 91,

228 Corte IDH. Caso Villagran Morales v. Guaterala, Sentencia de 19 de noviembre de 1999, Serde C No. 63, parr. 191
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IV. Situacién de las tierras donde se ubicé el parcelamiento de Las Dos Erres a rafz de la
masacre perpetrada en diciembre de 1982

A, Consideraciones previas

Durante la audiencia piiblica celebrada el 14 de julio de 2009, varios de los Honorables jueces y
juezas realizaron consultas tanto a los declarantes como a las partes respecto a la situacién de las
tierras en las que se ubicé el parcelamiento de Las Dos Erres. Ademis, la Honorable Corte solicitd
a las partes la presentacion de informacién al respecto con nuestro escrito de alegatos finales. En
atencién a ello, los representantes nos referiremos a continuacién los siguientes puntos: el
establecimiento del parcelamiento de Las Dos Erres, la situacién de las tierras con posterioridad a
la masacte y, finalmente, la falta de medidas para determinar lo ocurrido respecto de la detra y
reparar a las victimas.

Previo a entrar en dichos extremos, los representantes quisiéramos aclarar que con el fin de dustrar
al Honorable Tribunal, hemos hecho un esfuerzo por reconstruir algunos de los sucesos que
llevaron al establecimiento de Las Dos Erres v los eventos posteriores a la masacre a partir de
diversas fuentes. Asi, por ejemplo, hemos extraido informacién de documentos que ya constan en
el acervo probatotio del presente proceso internacional y de otros documentos que presentamos
como anexos a este escrito. También hemos realizado entrevistas a los familiares de las victimas y a
un funcionario del Fondo de Tierras de Guatemala

En atencién a ello, y en vista de que esta informacidén fue requerida por esta Honorable Corte
como informacién adicional necesaria para la emision de su sentencia, apottamos documentacidén
en calidad de prueba para mejor resolver, de conformidad con lo previsto en el articulo 47 del
Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos Flumanos

No obstante, consideramos necesario resaltar que resulta imposible contar con un recuento
exhaustivo de lo ocutrido en torno a as derras en virtud de que, como es del conocimiento de la
Honorable Corte, a rafz de la masacte no solamente desaparecieron familias enteras, sino que
fueron saqueadas las casas y destruidas todas las pertenencias de los pobladores, perdiéndose
también la mayotia de la documentacién relativa a las tierras que ocupaban. Asimismo, como se
expondri al final de esta seccidn, las dependencias del Estado responsables de este tipo de asuntos
no cuentan con documentacién al respecto o no han dado acceso a ella a las victimas, ni han
realizado gestiones para determinar lo ocurrido, lo que dificulta contar con una version oficial y
completa.

B. Respecto a la formacién del parcelamiento de Las Dos Erres

De conformidad con los hallazgos de la Comision para el Esclarecimiento Historico:

El parcelamiento Las Dos Ezres, en La Libertad, Petén, fue fundado en 1978 en el
marco de una fuerte migracién motivada por la bisqueda de tietra por campesinos y
por efecto de la colonizacién promovida por la agencia gubernamental Fomento y
Desarrollo de Petén (FYDEP). Los fundadores del parcelamiento fueron Federico
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Aquino Ruano y Marcos Reyes, a quienes la institucidn mencionada autorizé 100 o

caballerias de tierra, para que la repartieran en lotes de cinco, dos y una caballerfas a
quienes lo solicitatan.

El punto miximo de expansién del parcelamiento de Las Dos Erres se produjo entre
1979 y 1980, cuando llegd una gran cantidad de personas ladinas provenientes del
Oriente y Costa Sur de Guatemala. En diciembre de 1982 la poblacidén oscilaba entre
300 y 350 habitantes. Se construyeron dos iglesias (una evangélica y otra catolica) y una
escuela. Asimismo, habia tres comercios pequefios, aunque los pobladores tenfan que
acudir cada semana a la aldea vecina de Las Cruces para proveerse de viveres que no
podian obtener en su comunidad. *.

En virtud de la lejania de los centros de poder y las condiciones de aislamiento del departamento
de El Petén, el interés por su colonizacién y desarrollo no se dio hasta la segunda mitad del siglo
XX. Con dicho fin el Estado cred en 1959 la Empresa para el Fomento y Desarrollo Econémico
de El Petén (FYDEP), institucién estatal encargada de la colonizacion™ y regularizacién de las

tietras en dicho departamento fronterizo con México™.

Segin informacidn recabada por FAMDEGUA en entrevistas con los familiares a lo largo de los
afios, los fundadores llamaron a familiares, amigos y conocidos de distintas zonas del pals para
poblar el parcelamiento. Asi, en diferentes regiones del pafs se corrié el rumor de que en La
Libertad, Petén ‘habia tierra para los pobres’. Muchos de los pobladores de Las Dos Erres eran
campesinos que buscaban tiertas para trabajarlas y poder subsistir, en algunos casos debido al
conflicto generado por la demanda de terras en sus lugares de origen.

La cantidad de tlerras se asignaba conforme al tamafio de las familias, quienes empezaban a

‘descombrar’™ la tierra, a cada pedazo de tierra que ‘descombraban’ le fueron llamando ‘primera

2
agarrada’, ‘segunda agarrada’. ‘tercera agarrada’, etc™.

 CEH, Memoria del Silencio, Caso ilustrativo No. 31, Tomo VI, Casos I[lustrativos, Anexo I,
pags. 397.

% Entiéndase pot colonizar crear escuelas, apertura de carreteras y vias ptiblicas que comunicaran
a los 12 municipios del departamento del Petén. Entrevista realizada el 12 de agosto del 2009 al
asesor jutidico del Fondo de Tierras de Guatemala, Lic. José Gabriel Torres Ayala. Anexo 5.

*1 Bl FYDEP fue creado en mediante decreto 1286 en 1956 con ¢l fin de colonizar, entendido este
como crear escuelas, abrie carreteras y vias publicas que comunicaran 2 los 12 municipios del
departamento de El Petén. Sin embargo, por lo extenso del departamento, mediante Ley 38.71
denominada Ley de Adjudicacidn, tenencia y uso del FYDEP, se ampliaron sus facultades para que
esta también otorgara las tierras en el departamento del Petén, Entrevista realizada el 12 de agosto
del 2009 al asesor juridico del Fondo de Tierras de Guatemala, Lic. José Gabriel Torres Ayala.
Anexo 5.

®? Limpiar la tietra.

™2 Tos campesinos han realizado una ilustracién para representar las distintas agarradas y los
lugates donde fueron encontrados la mayoria de los restos de los pobladores. Mapa de las
agarradas. Anexo 5.
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1. La colonizacién de El Petén

Hasta mediados del siglo pasado E] Petén estaba pricticamente cubierto por bosque tropical. En
1964 se estimaba la poblacién del departamento en 21 000 personas™*. En el afio de 1954 inicié la
politica de colonizacién agraria, que pretendia controlar los conflictos generados por la demanda
de tierras en zonas vulnerables™. )

A partir de un informe de la Autoridad para el Manejo y Desarrollo Sostenible de la Cuenca del
Lago Petén Itzd (AMPI)™, dependencia del Ministerio de Ambiente y Recursos Naturales
(MARN) es posible establecer los siguientes hechos relativos al proceso de colonizacién del
Departamento de El Petén™':

®  Hasta hace pocos afios a Petén todavia se le considera[b]a la Gltima frontera de colonizacion
del pafs y una fuente de tierras para la agricultura. A diferencia de otras regiones del pals, el
origen del sistema de tenencia actual del Petén no es muy antiguo, ya que los sistemas de
tenencia precolombinos fueron pricticamente destruidos. Estas tierras ya eran un bosque poco

poblado después del colapso de la cultura maya del cldsico y antes de la conquista europea™®.

#  El desaparecido FYDEP (Empresa Nacional de Fomento y Desarrollo Econdémico de Petén) se
cred en 1959 con el objetivo, entre otros, de impulsar el incremento de la poblacién mediante
colonias y cooperativas agropecuarias y la fundacién de nuevas comunidades. Se le dio potestad
para negociar concesiones madereras y de chicle, y la facultad para distribuir tiesras del Estado. En
1964 FYDEP habia recibido ya mas de 1,000 solicitudes de tierra para una extensién de més de un
millén de hectireas, el 83% provenientes de personas radicadas en otros departamentos [..]™.

2 Previo a la creacién del FYDEP, Gnicamente se reportaba la existencia de 71 fincas privadas en
Petén inscritas en el Registro de Iz Propiedad Inmueble, que ocupaban una superficie de 463
km?2, lo cual equivale al 1% tespecto al 4rea total del Departamento. Estas fincas fueron dadas
a simpatizantes del Gobierno a principios de siglo, y estaban localizadas principalmente
alrededor del Lago Petén Itzd, cubriendo un drea de 46300 ha [...]. El resto del territorio era
baldio, o sea del estado, pero sin registrar™’.

** Boletin especial: El Petén, Brigadas de Paz Internacional, Proyecto Guatemala, Abril 2007, pig.

1. Anexo 5. Disponible en: http://www.gnatemalanetz.ch/es/Documenti/PBI-Bulletin-Peten-

es.pdf
25 1d.

#¢ Creada mediante el Acuerdo gubernativo 697-2003, adscrita al Ministerio de Ambiente y
Recursos Naturales. Disponible en: http://www.marn.gob.ot/dependencias/ampi.html

*" Informe Final Linea Base de la Cuenca del Lago Petén-Itza /MARN- AMPI, (Linea de Base
Territorial para la Cuenca. Proyecto GU-T1021. INFORME FINAL), Documento de la Autoridad
pata el Manejo y Desarrollo Sostenible de la Cuenca del Lago Petén Itz (AMPI), Ministerio de
Ambiente y Recursos Naturales (MARN), Capitulo V Suelos y uso de la terra, 5.2. “Tenencia y uso
de la tierra’. Anexo 5. Disponible en: http://www.marn.gob.ot/documentos /AMPI/A /A8.doc

8 Tbid., pag. 51. :

2% Tbid., pag. 53.

*0 Thid., pag. 53.
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* La reparticion de tierras por parte del FYDEP se normé por Decteto Ley del Congreso
nimero 38-71, “Ley de Adjudicacion, Tenencia y Uso de la Tierra de Petén” y su reglamento

incliido en el Acuerdo Gubernativo del 15 de Febrero de 1973, El Decreto 38-71 2 su vez fue
modificado por el Decreto del Congreso 48-72%.

* Basado en la Ley, el FYDEP estableci6 los requisitos para tener derecho a la adjudicacion de
una patcela, lo cual se iniciaba con la presentacion de la solicitud y el resto de la papeleria
establecida en los requisitos, la cual una vez ingresada pasaba a conformar un "expediente”, que
era sometido a un proceso administrativo de analisis para hacer la adjudicacién e inscripcidn en
el Registro de Ja Propiedad Inrnueble®”.

* El FYDEP, para desarrollar su funcién de adjudicar tierras, midié los terrenos baldios y los
inscribi6 en el Registro de la Propiedad Inmueble, creando dos fincas inscritas a favor de la
nacidn, la finca 253, folio 168, libro 2 de Petén con un irea de 587502 ha, 72 ireas y 23
centiareas, v la finca 292, folio, 29, libro 3 de Petén, con un drea de 2812608 ha, 84 ireas y 57

centireas, dentro de las cuales se ubicaron nueve proyectos de colonizacién®®.

* En 1991, AHT-APESA dividfa los tipos de tenencia de la tietra existentes en ese entonces en
Petén en: 1. Reservas forestales, parques nacionales y areas Protegidas. 2. Parcelamientos
agricolas vy ganaderos. 3. Cooperativas agrarias. 4. Ejidos municipales. 5. Propiedades privadas y
6. Tierras ocupadas sin titulo, denominadas “Agarradas™*,

* La ley de adjudicacién de tierras de Petén Decreto 38-71 y 38-72, que con ligeras
modificaciones se utilizé para regir el proceso de adjudicacion en el drea de estudio, estuvo
vigente hasta el afio 1999, en que se promulgd el Decreto 24-99 Ley del Fondo de Tietras.
Esta ley entre sus atribuciones més importantes incluye en el articulo 42, la regularizacién de
todas aquellas tierras adjudicadas o posesionadas durante la vigencia de los mencionados
decretos. Esta ley entre sus atribuciones mids importantes incluye en el articulo 42, la
regularizacion de todas aquellas tierras adjudicadas o posesionadas durante la vigencia de los
mencionados decretos. Es valido mencionar que a pesar de que también el FONTIERRAS
tiene implicitas atribuciones de adjudicacion en su ley, la realidad local indica que la mayoria de
las tierras ya estin posesionadas o fueron adjudicadas y que su trabajo vital constituye la
regularizacién de las mismas a favor de las personas que se califiquen como legitimos

propietarios™®.

»  FYDEP distribuy6 las fincas ganaderas de 450 ha o mis a tres categorias de personas: empresarios
y profesionales de Guatemala y Cobién, politicos y militares con “méritos” de diferentes regiones y
ganaderos medianos del Oriente [...]. Los campesinos, sin embargo, podian solamente comprar de
22.5 a 90 hectareas, debiendo pagar un enganche del 10 % sobre el valor de la terra, y pagando el
resto durante los 20 afios subsiguientes [...]. Esta distribucion inequitativa e jrregular de las tierras
continué hasta 1987, cuando el gobietno de Cerezo decidié disolver el FYDEP vy trasladar sus

! Ibid., pag. 53.
# Ibid., pag. 53.
*1bid., pag. 53.
** Ibid., pag. 55.
* Ibid., pag. 65.
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funciones a una nueva institucién agraria nacional. Entre 1987 y 1990 la administracion de las
tierras de Petén quedd a cargo de la “Comisién Liquidadora del FYDEP” hasta que el INTA
[Institato Nacional para Ja Transformacién Agraria] en 1990 la reemplazéd™

2. Procedimiento para la adjudicacion de las tierras

A partr de la informacién proporcionada por el asesor juridico del Fondo de Tietras de
Guatemala®, explicaremos a continuacidn, el mecanismo que fue utilizado por el Estado de
Guatemnala, a través del FYDEP, para la colonizacidn y adjudicacién de las parcelas en el
departamento de El Petén, incluido el parcelamiento de Las Dos Exsres.

En la época en cuestién existian en el departamento de El Petén varias fincas matrices propiedad
del Estado, designadas con nimetos, entre ellas 292, 253" y 255'™%. Las parcelas que integraron
lo que se convirtié en e] Parcelamiento de Las Dos Erres provenfan de la finca matriz 292”,

La colonizacién en esta zona se realizé bajo un procedimiento especial y distinto al del resto del
pais, que estaba regulado en la Ley de Adjudicacién, Tenencia y Uso del FYDEP (Ley 38.71)".
Este procedimiento establecia que los beneficiarios que tenfan posesién de una parcela solicitaban
al FYDEP su adjudicacion. Para ello debian contratar los servicios de un agrimensot, cuya funcién
era medir la terra y verificar que ¢l solicitante tuviese posesion efectiva. Verificada la posesién el
beneficiario y el FYDEP procedian 2 realizar un ‘Convenio de fijacién de base’™® que implicaba la
comprobacién de que se cumplian los requisitos de ley, entre ellos, que la terra estuviese destinada
a fines agricolas, la identidad de las personas y haber pagado e] 10 % del valor de la propiedad o
establecer una gatantia o compromiso de pago. En ocasiones este ultimo requisito no era
rigurosamente aplicado en aras de cumplir con el objetivo de la colonizacién.

*% Ibid., pag. 53.

#7 Creado mediante Decreto 24-99 del Congreso de la Repiiblica de Guatemala, Descentralizado,
Auténomo y con personalidad juridica del 24 de Junio de 1999, La misién del fondo de tierras de
Guatemala es proporcionar a los campesinos y campesinas sin tierra o con tierra insuficiente, en
forma organizada o individual financiamiento de tierras en condiciones acordes con sus
caracterdsticas socio- econdmicas. Véase: http://www.fontierras gob.gt/?mnu=1&sec=1

#* Informe Final ‘Linea Base de la Cuenca del Lago Petén-Itza /MARN- AMPI, (Linea de Base
Territorial para la Cuenca. Proyecto GU-T1021. INFORME FINAL), Documento de la Autoridad
para el Manejo y Desarrollo Sostenible de la Cuenca del Lago Petén Itza (AMPI), Ministerio de
Ambiente y Recursos Naturales (MARN), Capitulo V Suelos y uso de la tierra, 5.2, “Tenencia y uso
de la tierra’, pig. 53. Anexo 5.

#? Segtin una consulta telefénica realizada por los representantes al Fondo de Tierras, no existe en
dicha institucidén publica una copia de dicha Ley.

*% Con fines ilustrativos aportarnos una copia de un Convenio de fijacién de bases correspondiente
a la Zona de Desarrollo denominada Proyecto San Luis, departamento de El Petén, suscrito el 9
de marzo de 1981 entre el FYDEP y el beneficiario de la parcela (cuyo nombre ha sido omitido).
La parcela adjudicada al beneficiario fue desmembrada de l1a finca 292°, misma de la cual provenian
las parcelas cotrespondientes a Las Dos Erres. Asimismo se acompafia la escritura notarial en la
que consta
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Con fines ilustrativos aportamos una copia de un ‘Convenio de fijacién de bases’ correspondiente.a
la Zona de Desatrollo denominada Proyecto San Luis, departamento de El Petén, suscrito el 9 de
matzo de 1981 entte el FYDEP y el beneficiatio de la parcela (cuyo nombre ha sido omitido)™. La
parcela adjudicada a] beneficiario en dicho documento fue desmembrada de la finca 292, de la
cual provenian también las parcelas correspondientes a Las Dos Erres.

Con la firma y la inscripcién del convenio antes mencionado el beneficiatio se comprometia a una
serie de condiciones cuyo cumplimiento era requisito pata poder adquirir la propiedad plena una
vez transcuzridos 20 afios. Estas condiciones inclufan que la tierra fuera utilizada para explotacion
agricola, la prohibicion de enajenacidn, respetar un porcentaje del bosque en caso de que este
existiera en el terreno y no invadir sitios argueoldgicos, entre otras.

Una vez inscrito el convenio, el Estado de Guatemala, a través de la Presidencia de la Republica,
emitfa un titulo de propiedad para la finca fraccionada a nombre del Estado, con un nimero de
finca, folio y nimero distinto de la finca matriz. Este titulo inclufa el nombre del beneficiario a
quien se habfa adjudicado la parcela, pero segufa a nombre del Estado hasta que trascurriera el
plazo de 20 afios.

C. Situacidon de las tierras del parcelamiento de Las Dos Erres después de la masacre

Como ha sido relatado en los hechos que sirven como antecedentes en el presente proceso
internacional, a rafz de la masacre, el parcelamiento de Las Dos FErres fue destruido y los
sobrevivientes y familiates huyeron por temor a nuevos actos de violencia y represalias. De
acuerdo al dictamen pericial de ]a psicéloga Nieves Gomez, la mayorfa de los sobrevivientes se
encuentran viviendo fuera del departamento del Petén™”,

Al respecto, el sefior Francisco Arriaga relaté a esta Honorable Corte que “el ejército entrd ese
mismo dia que nos fuimos y saco de las casas que habjfan quedado ropa, cosas que habian en las
casas y después de sacarlo todo prendieron fuego a las casas”™. ... Dos Erres desaparecié por
completo...”®,

#! Expediente de adjudicacién de parcela de la Empresa Nacional de Fomento y Desarrollo
Econémico del Peten (FYDEP). Anexo 5.

*? Dictamen pericial rendido por affidévit por la perito Nieves Goémez Dupuis, ‘Efectos
psicosociales de la impunidad derivados de la no aplicacién de justicia en el caso de la masacte de la
comunidad Dos Erres (La Libertad, Petén) en diciembre 1982, el 8 de junio de 2009 en el proceso
ante la Cotrte Interamericana, pag. 3.

** Declaracién rendida pot affidévit de la victima Francisco Arriaga Alonzo, ante notario pablico
el 1 de julic de 2009, para la audiencia piblica del caso de la masacre de Las Dos Etres en julio
2009, pag. 2.

#* Declaracién rendida por affidavit de la victima Francisco Arriaga Alonzo, ante notatio piblico
el 1 de julio de 2009, para la audiencia piblica del caso de la masacre de Las Dos Erres en julio
2009, pag 3. Al respecto, la CEH indic6 en su informe “el comandante del destacamento nilitar de
Las Cruces legd a Las Dos Erres y sus intenciones fueron claras: “Saquen lo que puedan sacar,
porque en el regreso quemo esta mierda”. Los soldados a su cargo se apoderan de todos los bienes
a su alcance, como ropas, liminas, enseres domésticos, dinero, animales, mafz. Todo es repartido
entre los soldados del destacamento o vendido en la aldea de Las Cruces.
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En el mismo sentido, el testimonio de varios familiares fue recabado en una investigacion sobre la
asacre, estos recordaron que:

El viernes 10 de diciembre, 48 horas después de la masacre, un grupo de testigos entrd
a la aldea. Vimos sangre en las bancas donde los nifios se sentaban para escribir, Habian
lagos, ropa rasgada y residuos como de placenta y corddn de omblignite; cosas de parto. Nos dio
miedo y buinos.

El grupo se dirigié hacia un monte que esti a 20 minutos caminando de | escuela. [..]
Al salir, se toparon en el camino con tractores y camiones del Ejéteito que iban para las
Dos RR. Al poco tiempo, los vehiculos salieron de ahi rumbo al destacamento de Las
Cruces, con todas las pertenencias de los aldeanos recién masacrados: liminas,
muebles, gallinas, coches, becerros, maiz y otras cosas.

Los dltimos soldados que se quedaron en el poblado, le prendieron fuego. Hoy [...Jno
queda ni rastro de la aldea. Las Dos RR s6lo existe en la memoria de las personas que
perdieron algiin ser querido alli**.

En consecuencia, ¥ segtn lo establecié la CEH “flja masacre de Las Dos Erres fue un detonante
crucial que precipito el desplazamiento de numerosas personas que vivian en los alrededores, hacia
otras 4reas de Petén, mientras que otra parte de la poblacion buscé refugio en México™™*. Lo
anterior estuvo enmarcado en un contexto de desarraigo y desplazamiento generado por el
conflicto armado interno. Segiin establecié la CEH en su informe final:

El terror sin precedentes, provocado por las masacres y la devastacién de aldeas enteras
en el perodo comprendido entre 1981 y 1983, desencadend la huida masiva de una
poblacién diversa, cuya mayorfa estaba consttuida por comunidades mayas, pero que
tarnbién incluia un importante nimero de familias ladinas, en especial en el caso de las

. .y PR
zonas de colonizacién cercanas a la fronteta con México™,

Como muchos otros guaternaltecos y guaternaltecas victimas de la violencia, los sobrevivientes y
familiares de las victimas de la masacre de Las Dos Etres abandonaron el parcelamiento y
perdieron las tierras. Segtin los testimonios recabadas por la perita Nieves Gémez, los familiates
recuerdan: “Nuestros terrenos han quedado pricticamente en el abandono y hasta la fecha
callamos mucha informacidén que tenemos, por miedo a ser descubiertos por el ejéreito que somos
sobrevivientes de esa masacre””.

[.]Jtropas del destacamento de Las Cruces prenden fuego a lo que queda del parcelamiento.
Tractores y camiones arrasan los Gltimos restos, desapareciendo asi, incluso de forma fisica el
poblado. CEH, Memoria del Silencio, Caso ilustrativo No. 31, Tomo VI, Casos Hustrativos, Anexo
I, pags. 404.

23 Okane, Trisch. Terror se Escribe con dos Erres. Articulo de Revista Dormingo, de la Prensa
Libre de Guatemala, edicién 696 del 7 de agosto de 1994. Anexo 5.

8 CEH, Memoria del Silencio, Caso ilustrativo No. 31, Tomo VI, Casos Ilustrativos, Anexo I,
pags. 404.

#7 CEH, Memoria del Silencio, Capitulo IV: Conclusiones, pig. 37.

*% Dictamen pericial rendido por affidévit por la perto Nieves Goémez Dupuis, ‘Efectos
psicosociales de la impunidad derivados de la no aplicacién de justicia en el caso de la masacre de la
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Segiin €l recuento de los familiares, inmediatamente después de la masacre los militares se
apropiaron de las tierras™. Tal y como fue relatado por la Sra. Aura Elena Farfan en la audiencia
publica celebrada el pasado 14 de julio, “después de la masacre especificamente el militar Carlos
Antonio Carias fue el que distribuyd el parcelamiento de las Dos Erres a diferentes patrulleros de
autodefensa civil, como también comisionados militares™®.

Desde que FAMDEGUA inicié el acompafiamiento del caso en 1994, intentd recabar informacién
acerca de lo que habia sucedié con las Herras. Segin los testimonios que han brindado los
familiares, muchos de los pobladores habian realizado abonos conforme al convenio de fijacion de
base. No obstante, los escasos documentos que existen 2 la fecha son aquellos que estaban en
poder de familiares o sobrevivientes que vivian en las afueras del parcelamiento.

Como parte de sus investigaciones FAMDEGUA buscéd informacidn en el INTA (Instituto
Nacional para la Transformacién Agraria), donde se le indico que el Jugar donde estuvo localizado
el parcelamiento de Las Dos Erres correspondia al Proyecto de Sayaxché, que inclufa también las
comunidades de Las Cruces, Palestina, Los Josefinos, Los Batres, Nuevo Lebn, entre otros.
Igualmente, FAMDEGUA obtuvo un mapa, que correspondid al FYDEP en el que aparecen
nombres de las victimas y las parcelas que estaban ocupando y en algunos casos se les habfan
adjudicado™.

En la actvalidad, los familiares y victimas, asi como FAMDEGUA tenen referencias de que los

3262

terrenos donde estuvo la comunidad de Tas Dos Frres son “una finca de un solo duefio y que

comunidad Dos Ezres (La Libertad, Petén) en diciembre 1982’, el 8 de junio de 2009 en el proceso
ante la Corte Interamericana, pag. 15.

* Declaracién rendida en el Ministerio Piblico por el Sra. Francisca Morales Contretas;
Expediente de Investigacion Penal MP-001-2005-96951, Tomo 1/8; folio 13, aportado por el
ltustre Estado. Declatacién rendida en el Ministerio Pablico por el Sr. Baldomero Pineda Batres;
Expediente de Investigacién Penal MP-001-2005-96951, Tomo 2/8; folio 800, aportado por el
Estado. Declaracidén rendida en el Ministerio Piblico por el St. Inés Otlio Jiménez Pernillo;
Expediente de Investigacién Penal MP-001-2005-96951, Tomeo 2/8; folio 808, aportado por el
Estado. Se adjunta igualmente la denuncia interpuesta por la Seftora Telma Guadalupe Aldana
Canan ante la Procuraduria de Derechos Humanos telativa a la parcela que pertenecié a su padre.
De acuerdo a la denuncia cuando la hija de la victima intentd reclamarla el militar especialista Julio
Cesar Amaya Barrientos. aparecia como nuevo adjudicatatio de la parcela que pertenecié a su
padre. Anexo 5.

“® Intervencién de la Sra. Aura Elena Farfin, presidenta de FAMDEGUA, en atencién a una
pregunta formulada por la Jueza Margaret May Macauley durante la audiencia ptblica celebrada el
14 de julio en La Paz, Bolivia.

21 Algunos de los nombres de las victimas del presente caso aparecen como adjudicatarios en dicho mapa, por
ejemplo: Fetnando Garcia, Celso Martinez, Agustin Falla, Petrona Cristales, Ramiro Aldanz, Gerdnimo Mufioz, Felix
Herndndez, Rafael Barrientos Mazariegos, Rulalio Gianado Sandoval, Canuto Pérez, Justintano Herpdndez Lima,
Benedicto Granados, Victoriano Jiménez, Sotero Cermefio B., Martin Alfonso Ruano, Marcelino Ruano, Roberto
Pineda Garcia, Cayetano Ruano, Patrocinio Garcia Barahon, Felipe Azreaga, Everildo Granados y Juan de Dios Falla.
Croquis elaborado por el FYDEP de las parcelas correspondientes al parcelamiento de Las Dos Ezres. Anexo 5.

** Declaracién rendida por affidavit de la victima Francisco Arriaga Alonzo, ante notario piiblico
el 1 de julio de 2009, para la audiencia piblica del caso de la masacre de Las Dos Erres en Julio

2009.
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pettenece a una de las familias mds ricas del Petén “este lugar pertenece a la familia Mendoza que
- - P
es el més rico creo yo de Petén”®”.

D. El Estado no ha adoptado medidas para determinar lo sucedido con las tierras y
restituir a los pobladores en sus derechos

El Acuerdo sobre Reasentamiento de las Poblaciones Desarraigadas por el Enfrentamiento
Armado — parte de los Acuerdos de Paz -, establece en el Punto 9 del Capitulo IT que “[e]n el caso
particular del abandono de tierras a causa del enfrentamiento armado, el Gobietno [...] promovera
la devolucién de las tierras a los poseedores otiginatios y/o buscard soluciones compensatorias
adecuadas™®®.

Como ha quedado establecido en el proceso internacional en el presente caso, el Estado
guatemalteco no solo no ha llevado a cabo una investigacién diligente en un tiempo razonable para
esclarecer los hechos de la masacre y sus responsables, sino que tampoco se ha ocupado de
investigar que sucedié con las tierras en las que vivian y trabajaban los pobladores de Las Dos
Erres y que tuvieron que abandonar a rafz de la masacre.

Desde que se dieton los hechos, hasta la fecha el Estado no ha tomado medidas para investigar los
derechos sobte las tiestas de Las Dos Ertes y su destino. Incluso las instituciones del Estado han
negado la existencia del parcelamiento, alegando que juridicamente no hay evidencia que acredite
donde estuvo esa comunidad. Asi, segin sefiald el asesor jurfdico del Fondo de Tierras, “desde el
tiemp(z2 6(;1@1 FYDEP e INTA nunca en un catastro geografico se consignd esa drea como de las Dos
Erres™”.

La falta de informacién oficial y en ocasiones la negativa a reconocer si quiera la existencia de la
comunidad ~donde el propioc Estado reconocié que el Ejército cometié los graves hechos que hoy
nos ocupan- ha implicado que los sobrevivientes y familiates no hayan podido obtener ninguna
medida de reparacion o compensacién.

Asimismo, la falta de esclarecimiento de las violaciones perpetradas en Las Dos Erres tiene un
efecto directo sobre las posibilidades de los sobrevivientes y familiares de realizar acciones para la
reivindicacién de sus derechos relativos a la tierra, ya que los mismos no han sido establecidos a
través de un érgano jurisdiccional. A ello se suma la falta de medidas especificas tendientes a la
reparacion de este dafio. Si bien el Programa Nacional de Resarcimiento, que inicié sus funciones
en el afio 2003, ha desarrollado un proyecto o programa de resarcimiento integral, el mismo sigue
sin ponerse en marcha. Segin la Politica Pablica de Resarcimiento (‘Libro Azul’) una de Jas
medidas de reparacién a implementarse serfa la restitucion de tierras. Debemos aclarar sin embargo
que, hasta la fecha, el Programa Nacional de Resarcimiento se ha negado a brindar reparaciones a

*® Respuesta brindada a la pregunta del Jueza Matgarete May Macaulay por la representante de
FAMDEGUA, Aura Elena Farfan, en la audiencia ptblica del 14 de julio 2009.

** Acuerdo para el Reasentamiento de las Poblaciones Desarraigadas por el Enfrentamiento
Armado, Suscrito por el Gobierno de la Repiblica de Guatemala y la Unidad Revolucionaria
Nacional Guatemalteca en Oslo, Noruega el 17 junio de 1994,

*® Entrevista realizada el 12 de Agosto del 2009 al asesor juridico del Fondo de Tierras de
Guatemala, Lic. José Gabtiel Torres Ayala. Anexo 5.
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aquellas victimas que cuyos procesos se encuentran en tramite ante drganos internacionales, como
la Comision y Corte Interameticanas de Derechos Humanos.

Con base en la informacién recabada, asf como teniendo en cuenta la justa expectativa de los
familiates de las victimas sobrevivientes y Jos familiares de las victimas de la masacte de Las Dos
Exres, en la seccién referente a reparaciones nos referiremos nuevamente a este tema.

V. Reparaciones

Los representantes consideramos que a través del litigio de este caso hemos probado que el Estado
es responsable por la violacién de los derechos de las victimas de la masacre del parcelamiento de
Las Dos Erres y sus familiares, en virtud de la absoluta impunidad en que estos permanecen hasta
la fecha. Asimismo, hemos demostrado la responsabilidad estatal por las violaciones continuadas de
los derechos de Ramniro Osorio Cristales, en virtud de la separacidn violenta de su familia y las
condiciones en las que se vio obligado a vivir por afios.

En consecuencia, esta Honorable Corte debe ordenar al Estado la adopcién de medidas de
reparacion por las violaciones cometidas, con base en el articulo 63 de la Convencién Americana
sobte Derechos Flumanos, el cual establece:

Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en esta
Convencidn, la Corte dispondri gue se garantice a] lesionado en el goce de su
derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera procedente, gue se
reparen las consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la vulneracién
de esos derechos y el pago de una justa indemnizacion a la parte lesionada.

La jurisprudencia constante de este Tribunal ha sefialado que la mejor forma en la que un Estado
puede cumplir con lo establecido en el parrafo anterior es a través de una restitucién integral de los
derechos que le fueron violados 2 la victima. En palabras de la Honorable Cozte,

La reparacién del dafio causado por la infraccidn de una obligacién intetnacional
requiere, siempre que sea factible, la plena restitucidn (restitutio in infegram), que
consiste en el restablecimiento de la situacion anterior a la violacién. De no ser esto
posible, como en el presente caso, corresponde a este Tribunal internacional ordenar
que se adopten medidas pata que, ademis de garantizar el respeto de los derechos
conculcados, se reparen las consecuencias que produjeron las infracciones y se
efectie el pago de una indemnizacion como compensatorio de los dafios
ocasionados [...]. La obligacién de reparar, que se regula en todos sus aspectos
(alcance, naturaleza, modalidades y determinacién de los beneficiarios) por el
derecho internacional, no puede ser modificada o incumplida por el Estado obligado
invocando disposiciones de su derecho interno [...]**.

Esta representacion considera que, por la naturaleza de los derechos violados, en este caso no es
posible la plena restitucién integral de los derechos conculeados. Sin embargo, como indicamos en
nuestro escrito de solicitudes, argumentos y pruebas, sostenemos que para que el Estado repare

266 Ver, inter akia, Corte IDH. Caso Bulacio. Sentencia de 18 de septiembre de 2003, Serie C No. 100, parr. 72,
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adecuadamente a las victimas de este caso es necesatrio “que la Honorable Corte ordene al Estado
de Guatemala el cumplirniento de sus obligaciones internacionales y proceda no s6lo a indemnizar
el dafio causado, sino a tomar una setie de medidas de satisfaccién y garantias de no repeticién de

. . . . s
manera que este tipo de violaciones no vuelvan a ocurrit™".

Sin embargo, antes de entrar a sefialar cudles son las reparaciones especificas que consideramos
adecuadas en el presente caso, realizaremos algunas consideraciones previas, relacionadas a las
medidas pactadas por las partes en el acuerdo de solucién amistosa celebrado el 1 de abril de 2000
y las medidas que ¢l Estado de Guatemala afirma haber adoptado.

A. Consideraciones previas

Como indicamos al inicio de este esctito, los alegatos del Estado en este proceso han estado
centrados en sefialar que, en virtud de que este caso fue objeto de un proceso de solucién amistosa
ante la Ilustre Comisién Interamericana, los hechos de que se trata “no pueden ser objeto de litigio,
ni de contradiccion’™® | Ademas afirma que el objeto de este proceso contencioso “es efectuar un
andlisis del estado de cumplimiento™® del mencionado proceso de solucién amistosa.

Si bien, los representantes ya presentamos nuestros alegatos respecto de estas afirmaciones,
reconocemos que -como lo ha hecho en otros casos- esta Honorable Corte puede tomar en cuenta
las medidas adoptadas por el Estado en el contexto del referido proceso de solucién amistosa al

momento de fijar las repataciones debidas por el Estado™.

En atencidn a ello, a continuacién presentaremos a la Honorable Corte nuestra posicion en relacion
a las medidas con las que el Estado alega haber reparado los derechos de las victitas, atin cuando
las mismas no cumplieron con este fin. Posteriormente, nos referiremos a la manera en que la
actitud del Estado en el transcurso de este proceso provocd afectaciones adicionales en las victimas.

1. Nuestra posicion sobre el estado de cumplimiento de las medidas pactadas como
parte del proceso de sofucion amistosa.

a. Con relacion al compromiso de compensar econémicamente a las victimas
sobrevivientes y a los familiares de las victimas

En sus alegatos orales ante esta Honorable Corte, el flustre Estado de Guatemala solicité 2 la Corte
que:

{...] declare que la reparacién econdmica acordada [en el marco del procedimiento
de solucién amistosa ante la Iustre Cormisidn] v que fue hecha efectiva a las victimas

27 Escrito de solicitudes, argumentos y pruebas de los representantes de Ias victiras, p. 144

268 Alegatos orales del Tlustre Estado ante la Honorable Corte Interamericana en la audiencia pablica celebrada en La
Paz, Bolivia, £l 14 de julic de de 2009.

29 Contestacién de la dernanda y observaciones al escrito de solicitudes argumentos y praebas del Estado de
Guatemala, pigina 5 de 42.

20 Corte IDH, Caso Thu Tojin. Sentencia de 26 de noviembre de 2008. Serie C No. 190. parr. 27; Caso Yean y Bosico.
Sentencia de 8 de septiembre de 2005. Serde C No. 130, pérr. 243; y Caso de la Masacre de La Rochela. Sentencia de
11 de mayo de 2007, Serie C No.163, pirr. 257,
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y sus farniliares oportunamente cumple con las caracteristicas de ser adecuadas y
efectivas pues deriva de un pacto suscrito de buena fe entre las partes y aprobado por
la flustre CIDH en su momento?,

Como sefialdé la Jlustre Comisidén en su demanda, las partes celebraron un “Acuerdo Sobre
Reparacién Econbmica™ " el 3 de mayo de 2001 en seguimiento al acuerdo marco de solucién
amistosa””, En este se pact6 el pago de una suma de dinero, como una de las medidas para reparar
el dafio causado “por los hechos ocurrdos entre el 6 y el 8 de diciembre de 1,982 en el
parcelamiento de Las Dos Erres [...] donde fueron masacradas aproximadamente 300 personas
[...]7"*y “por el retardo de la justicia para investigar los hechos relativos a la masacre, identificar a
los responsables materiales ¢ intelectuales de la misma” **. El pago de la suma acordada se hizo
efectivo el 10 de diciembre de 2001%7.

Los tepresentantes reconocemos que el referido pago de hizo efectivo. Sin embargo, sostenemos
que el mismo solo abarcaba aquellas violaciones cometidas con anterioridad a la firma del acuerdo
sobre reparacidn econdmica.

No obstante, no repatr el dafio causado por las graves violaciones a los derechos 2 las garantias
judiciales y proteccidn judicial de las victimas y sus familiares cometidas después de esa fecha, ni las
violaciones especificas de caricter continuado cometidas en perjuicio de Ramiro Osotio Cristales.

Fn consecuencia, solicitamos a la Honorable Corte que tome en cuenta estas consideraciones a la

hora de determinar las reparaciones debidas por el Estado de Guatemala en este caso.

b. Con relacién al compromiso de hacer publico el reconocimiento de
responsabilidad estatal en los hechos relativos a Ia masacre de Las Dos Erres

En sus alegatos orales ante esta Honorable Corte, el Tlustre Estado de Guatemala sefiald que:

[...] dio cumpliriento a este compromiso el 3 de marzo del 2000 en la propia sede la
CIDH en ocasién de un periodo de audiencias, y el 9 de agosto del 2000, el Presidente
Constitucional de la Republica de Guatemala, en una conferencia de prensa, hizo

211 Alegatos orales del Hustre Estado ante la Honorable Corte Interamericana en la audiencia piblica celebrada en La
Paz, Bolivia, el 14 de julic de de 2009. Ver también, Contestacién de ja demanda del Hustre Estado de Guatemalz, p. 6
y Anexos [11y TV de Ja Contestacidon de la Demanda del Hustre Estado de Guatemala.

712 Demanda de la Iustre Comision Interamericana de Derechos Humanos, parr. 58.

213 Demanda de la Ilustre Comisién Interamericana de Derechos Humnanos, pasr. 56.

2 Acuerdo sobre reparacidén econdmica en el caso de la masacze de las Dos Erres en el marco de la solucidn amistosa
susctito el 1 de abril de 2600, Apéndice No. 2, Volumen 3-5 de la Demanda de Iz Hustre Comisidén Interamericana de
Derechos Humanos.

215 Acuerdo sobre reparacidn econdmica en el caso de la masacre de las Dos Erres en el marco de la solucion amistosa
suscrito el 1 de absil de 2000, Apéndice No. 2, Volumen 3-5 de la Demanda de la Hlustre Comision Interamericana de
Derechos Humanos.

26 Presidencia de la Repiblica de Guatemnala, COPREDEH, Nota de 3 de diciembre de 2001. Apéndice No. 2,
Volumen 3-5 de Iz Demanda de la Ilustre Comisidn Interamericana de Derechos Humanos.
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publico este reconocimiento internacional de responsabilidad de Estado de violaciones
de derechos humanos alegadas en el caso de la masacre de las Dos Erres?”.
g

Al respecto esta representacion desea destacar que, de acuerdo con la jurisprudencia constante de
esta Honorable Cotte, el reconocimiento publico de responsabilidad tiene el objetivo de reparar de
manera directa los dafios causados a las victimas y a sus familiares®™. El mismo pretende tener
como efecto “la recuperacién de la memoria de las victimas, el restablecimiento de su dignidad, la
consolacion de sus deudos o la transmisién de un mensaje de teprobacién oficial a las violaciones
de los derechos humanos de que se trata y de compromiso con los esfuerzos tendientes 2 que no

- o)
vuelvan a2 ocurtir”?”,

Sin embargo, para que estos objetivos se cumplan, es necesatio que en el reconocimiento de
responsabilidad establezca claramente aquellos hechos y violaciones de derechos humanos a las
que se refiere™, pues de lo contrario, el mismo queda vaciado de contenido.

El Juez Sergio Garcia Ramitez en su voto razonado de la sentencia del caso Mack Chang v.
Guatemnala, haciendo referencia a los reconocimientos de responsabilidad realizados por los
Estados ha reconocido la importancia de lo anterior, al sefialar:

es apreciable la actitud del Estado que al advertir la existencia efectiva de hechos
violatorios de derechos humanos procura ponerlos a la vista --0 admite, en mayor o
menor medida, la exposicién que de ellos han hecho ottas instancias internacionales,
como la Comisidn Interamericana, o entidades de la sociedad, como las
Organizaciones no Gubernamentales--, acepta consecuencias juridicas adversas
derivadas de ellos y manifiesta esta posicién ante la justicia internacional™".

Por otro lado, de acuerdo con el experto Carlos Berstain, quien realizé un estudio sobre el efecto
de las reparaciones en las victimas:

Los detalles sobre el tipo de mensaje, como se expresa el reconocimiento, la forma
explicita de la asuncién de responsabilidad y la peticién de perdén son elementos de
enorme sensibilidad, con un gran significado comunicatvo, El reconocimiento sin
aceptar claramente la tesponsabilidad en los hechos y sin hacer una critica moral a los
perpetradores, deslegitima el sentido del acto y genera insatisfaccién en las victimas™,

Beristain también sefiald:

7 Alegatos orales del Ilustre Estado ante la Honorable Corte Interameticana en la audiencia péiblica celebrada en La
Paz, Bolivia, el 14 de julio de de 2009. Ver también Contestacidn de Ja demanda del Ilustre Estado de Guatemala, p. 6
v Anexos HIy IV de Ja Contestacion de la Demanda del Ilustre Estado de Guatemala.

278 Corte IDH, Cass Loayza Tamaye. Sentencia de 17 de septiembre de 1997, Serie C No. 33, parrs. 192y 194,

29 Corte TDH, Caso de Jos “Wiios de la Calle” (Villagrdn Morales y vtros). Reparaciones {art. 63.1 Convencién Americana
sobre Derechos Humanos). Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77, parr. 84,

28 Corte IDH. Caso Heliodoto Portugal v. Panamd. Sentencia de 12 de agosto de 2008. serie C No. 186, pirr. 249,

28 Corte IDH. Voto Concurrente Razonado del Juez Sergio Garcia Ramirez. Caso Mack Chang v. Guatemala.
Sentencia de 25 de noviembre de 2003. Sede C No. 101, parr, 18

22 Beristain, Carlos Martin, Didlogos sobre la reparacion, Bxperiencias en el sistema interameticano de derechos
hurmanos. San José (Costa Rica): Instituto Interamericano de Derechos Humanos, Tomo 2, p. 91.
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El contenido del acto debetfa responder a las violaciones sefialadas por la Corte o
reconocidas en el acuerdo. Cuando estos actos no han sido fieles al reconocimiento de
esas violaciones, sefialando solamente algunas, o utilizando un lenguaje tépico que
enmascara ¢l reconocimiento de las victimas, el acto pierde sentido. Lo que debfa

resultar dignificante puede ser a veces un nuevo impacto™.

Sin embargo, ninguno de los actos sefialados por el Estado reconoce de manera expresa e
inequivoca los hechos, ni las violaciones cometidos en el caso de la Masacre de Las Dos Erres y
sobre los cuales reconocia responsabilidad. Ambos son manifestaciones genéricas de
reconocimiento de responsabilidad que abarcan varios casos.

Asi, por ejemnplo, el reconocimiento de responsabilidad levado a cabo en 3 de marzo de 2000 ante
la Tlustre Comisidn Interamericana de Derechos Humanos, sefiala que: “el gobierno del presidente
Alfonso Portillo anuncié |...] que reconocia la responsabilidad del estado, si bien no directamente
en la comisién de abusos, en la omisidn de su deber de proteger los derechos de los
cindadanos™™™.

Por otro lado, en la “Declaracidén del Gobiemno de la Repiblica de Guatemala en atencién a los
casos planteados ante la Comisién Interamericana de Derechos Humanos”, suscrita por el
entonces Presidente de Guatemala, el 9 de agosto de 2000, el Estado tampoco indica los hechos y
las violaciones a los derechos por las cuales reconoce responsabilidad. El mencionado documento
se limita a sefialar que en el caso de la Masacre de la Aldea de Las Dos Erres se habia iniciado un

proceso de solucién amistosa™.

Ademés, en vista de que ambos actos fueron realizados en el afio 2000, ninguno abarca aquellas
violaciones que se dieron con posterioridad a esa fecha, las cuales -como hemos demostrado a lo
largo de este escrito- hicieron mis patente y prolongaron la impunidad en que se mantienen los
graves hechos de la Masacre y el sufrimiento de los familiares de las victimas y de las victimas
sobrevivientes.

Finalmente, ninguno de los documentos antes citados se refieren a las violaciones especificas
cometidas en perjuicio de Ramiro Osorio Cristales, las cuales hemos demostrado a lo largo de este
proceso.

En consecuencia, esta reptesentacién sostiene que la medida en cuestion no tuvo los efectos para
los cuales fue concebida. Esta Honorable Corte debe tener en cuenta lo anterior 2 la hora de dictar
las medidas de reparacion que el Estado debe adoptar en este caso.

23 Beristaip, Carlos Martin. Diflogos sobre la reparacién, Experiencias en el sistema interamericano de derechos
humanos. San José (Costa Rica): Instituto Interamericano de Derechos Humanos, Tomo 2, p. 91,

282 “CTDH elogia a Guatemala por reconocimiento de abusos”, Washington DC, 6 de marzo de 2000, Anexo III de la
Contestacion de la demanda del Tlustre Estado de Guaternala.

285 Declaracion del gobierno de la Repablica de Guatemnala en atencidn de los casos planteados ante la Comisién
Interamericana de derechos Humanos, 9 de aposto de 2000, Anexo IV de la demanda de la Hustre Comisidn
Interamericana.
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c. Con relacién al compromiso de restaurar y construir el monumento que se
encuentta en el cementerio municipal de Las Cruces y la construccién e
instalacién de una cruz en el pozo del parcelamiento de Las Dos Erres.

En su contestacién a la dernanda el Estado afirmd que en cumplimiento a este compromiso “en
febrero de 2000 se construyd una cruz de tres metros de altuta como monumento 4 las victimas en
el Cementerio de la Aldea de Las Cruces, Municipio de la Libertad, Departamento de Petén,
conforme 2 lo requerido por los peticionatios”?,

Al respecto, los representantes deseamos sefialar que si bien se construyé la refetida cruz, dicha
obra habia sido pactada en el lugar que ocupaba el pozo de la Aldea de las Dos Erres; edificindose
la misma en un lugar distinto. Como sefiald la representacién de las victitnas en la audiencia publica
celebrada ante esta Honorable Corte:

[...Jhoy dia estas derras que fue el Parcelamiento [de Las Dos Esres] es privado, que
fue asi porque no se pudo construir el monumento de una cruz que fue solicitado que
fuera hecho o fabricado en donde fue el pozo donde quedaron todas las victimas para
no perder el lugar especificamente, pero este lugar especificamente [...] pertenece a la

familia Mendoza que es el mas rico creo yo de Peten™’.

En cuanto a este tipo de medidas, Ja Corte Interamericana en su jurisprudencia constante, ha
destacado la importancia del valor simbélico que tiene la construccién de un monumento™ y a su
vez, ha hecho énfasis en la importancia de la participacién de los familiares de las victimas en su
planeacién™. Asimismo, ha destacado el valor histérico que este tipo de reparaciones tiene para las

siguientes generaciones, ™ para evitar que estos hechos se tepitan en el futuro™

El lugar que habia sido solicitado pata la construccién del monumento tenfa un profundo
significado para las victimas sobrevivientes y los familiares de las victimas de la Masacre de Las
Dos Erres, pues fue en este lugar donde fueron depositados los restos de la mayorfa de las
victimas, luego de haber sido brutalmente asesinados.

%6 Contestacidén de la demnanda del Thustre Estado de Guatemals, p. 7. Ademds, en sus alegatos orales ante esta
Honorable Corte, el Hustre Estado de Guatemala sefiald que: “otro de los compromisos de los acuerdos de la solucién
amistosz, fue Ja construccién de vna cruz en memora de las victimas, y la restauracion del cementerio en las Cruces™.
Alegatos orales del Dustre Estado en la audiencia pablica celebrada ante esta Honorable Corte. .

287 Palabras de la sefiora Aura Elena Farfin en la Audiencia Piblica celebrada ante esta Honorable Corte, en la Paz,
Bolivia, el 14 de julio de 2009. Cf: Bl escrito de los peticionarios “El incumplimiento del Bstado de los compromisos
en el scuerdo de Solucidn amistosa”, julio de 2005, Apéndice 2 de la Demanda de lz Comisidén IDH.

28 Corte IDH, Caso Goiburd y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de septiembre de 2006, Sede C
No. 153, pazr. 177,

29 Corte IDH, Caso Kawas Pernédndez. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de abzil de 2009 Serie C No.
196, parr. 206; y Caso de las Masacres de Ituango. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
1 de julio de 2006 Serie C No. 148, parr. 408.

6 Corte HDH, Caso de las Masacres de Ituango. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentenciz de 1
de julic de 2006 Serie C No. 148, parr. 408

¥1 Corte IDH, Caso de la Masacre de Pueblo Bello. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de enero de 2006.
Setie C No. 140, pazr. 278.
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Al haber sido trasladada la construccidon a otro sitio, inclusive fuera del territorio que era ocupado
por el parcelamiento de Las Dos Erres-ademas, sin consultar con los familiares de las victimnas y las
victimas sobrevivientes de la Masacre-, perdié su sentido como medida de reparacion.

En consecuencia, los representantes sostenemos que la forma en que se llevd a cabo esta medida
hizo que la misma perdiera los efectos para los cuales fue concebida, y no cumplié con los
estindares de la jurisprudencia interamericana en la materia. Por lo tanto solicitamos a esta
Honorable Corte que tome en cuenta nuestras observaciones a la hora de decidir sobre las medidas
de reparacion que ordenari que el Estado de Guatemala adopte en el presente caso.

d. Con relacion al compromiso de brindar atencion médica especializada, para
tratar psicologicamente a las victimas sobrevivientes y a los familiares de las
victimas que lo requieran®”

El Estado sefiald, respecto a esta medida, en su escrito de contestacidn que:

[...] En seguimiento a este compromiso, el Estado ha gestionado tratamiento médico
psicolégico a favor de las victimas de la masacre de las Dos Erres, el cual ha brindado el
Ministerio de Salud Pablica y Asistencia Social, a través del Programa de Salud Mental,
Area de Salud Petén Sur Occidente.

[...]Jel servicio de atencién médica incluye visitas domiciliarias, talleres programas de
docencia, acompafiamiento, monitoreo a conflictos ... en el municipio de la Libertad, fue
utilizado pot la psicéloga del disttito la metodologia para grupos de reflexién|...}*”

El incumplimiento de este compromiso fue una de las principales razones por las que los
peticionatios solicitamos la terminacién del procedimiento de solucién amistosa que se adelantaba

ante la Tlustre Cormisién®*.

Entre las causas del incumplimiento destacan la falta de coordinacién y comunicacidn entre
distintas instituciones del Estado respecto de cual serfa la entidad gubernamental responsable de
cumplis con la medida, la alegada falta de recursos econdmicos destinados al cumplimiento, asi
como los alegados obsticulos de caricter logistico y sobretodo la falta de voluntad politica para
atender a la totalidad de victimas.

A pesar de que el acuerdo de solucién amistosa se firmé el 1 de abril de 2000*”, el Estado no
brind6 ningin tipo de atencidn psicoldgica a las victimas sobrevivientes y a los familiares de las

292 Hn el punto el Acuerdo de Solucidn Amistosa se acordd en el punto C inciso ¢) que el Estado proveeria “Atencion
médica especializada para tratar psicolégicamente a las victimas sobrevivientes y a los familiares de las victimas que lo
requieran”.

3 Cfi: Contestacidén de la demanda del Tlustre Estade de Guatemala, p. 8.En sus alegatos orales ante esta Honorable
Corte el Estade de Guatermala indicd: “el comprormiso de atencidn psicosocial se ha brindado a las victiznas a través del
Ministerio de Salud Piablica y asistencia social en el programa de salud mental del 4rea de salud del Peten™.

204 Escrito de los peticionarios “El incumplitmiento del Estado de los compromisos en el acuerdo de Solucién
amistosa”, julio de 2005, pdg. 6. Apéndice 2 de la demanda de la CIDH en el presente caso y escrito de los
peticionatios presentado en el caso de la referencia el 20 de febrero de 2006, pag. 22.
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victimas de la masacre de Las Dos Firres, sino hasta el mes de enero de 2003™°. 1a misma fue
proporcionada a lo largo de un afio 2 través de un convenio con la Universidad de San Carlos.

296

Sin embargo, presentd serios problemas en el financiamiento que provocaton que el 70% de la
.. g Lo . . " . 597 q
poblacién beneficiaria permaneciera sin recibir atencién.™’ Ademas, fue llevado a cabo por
estudiantes sin experienciz en trabajo psicosocial con victimas de graves violaciones de derechos
208 P
humanos™".

A pesar de que se identificd la necesidad de continuar con el tratamiento-cuya interrupcion puede
traer consecuencias negativas-, el mismo fue suspendido por espacio de un afio y medio.

El tratamiento fue reiniciado en el mes de julio de 2005, y en esta ocasién estuvo a cargo del
Ministerio de Salud. E] mismo presenté varias limitaciones:

s Fi trabajo se concentrd tetritoralmente en la Aldea de Las Cruces, lo que excluyé al 60%
de las victimas.

= Fl dafio a la salud mental derivado de la masacre no se reflejé ni en el arbol de problemas,
ni en los objetivos generales, ni en las actividades a desarrollar del plan establecido para su
desarrollo.

= Los profesionales que trabajan en el Programa Nacional de Salud Mental no poseen las
herramientas necesatias para trabajar con victimas de graves violaciones de derechos
humanos.

= Los programas establecidos para el tratamiento de nifios y jévenes resultan incompletos
para abordar el dafio a la segunda generacion, la memoria historica y las recomendaciones
de la CEH™”.

Es importante destacar que cuando se ha brindado tratamiento sélo se han visto beneficiadas un
40% de las victimnas, correspondiente a aquellas personas que viven en las cercanias de la Aldea de
Las Cruces. Hasta la fecha, nunca se ha atendido a las personas desplazadas. Ademis, la atencién
brindada no ha sido adecuada.

Felicita Romero en su testimonio ante la Corte se refirid al incumplimiento de esta medida. Al
respecto, aclard que el Estado “se comprometi[d] a datnos salud, tanto fisica como psicoldgica, y
es cuestién que yo no la he recibi[do] y es cuestién que yo no he podido superar todavia todo el
dafio ocurrido.” *®

295 “Acuerdo de Solucidn Amistosa; Masacre de tas Dos Erres” Caso 11,681, Firmado el 1 de Abril del 2000 en la
ciudad de Guatemala, Guatemala. (Anexo II de la prueba presentada por el Thustre Estado).

296 Nijeves Gémez Dupuis, “Peritaje sobre el dafio 2 la salud mental derivada de la masacre de la Aldea Las Dos Etres v
las medidas de reparacién psicosocial”, Anexo 8 dela Demanda de la CIDH, pég.11.

27 Neus Serena Hostalet, Informe General del Impacto Comunitario, 8 de octubre de 2003. pag 2. Citado en I
Comunicacién con fecha Julio de 2005 remitida a la Hustre Comisién. (f Apéndice 2 de la Demanda Comisién IDH
“Expediente de tramite ante la Comisidén Interamericana de Derechos Humanos™ volumen 4-5.

298 Nieves (Gémez Dupuis, “Peritaje sobre el dafio 2 la salud mental derivada de la masacre de ia Aldea Las Dos Erres y
las medidas de reparacibn psicosocial”, Anexo 8 de la Demanda de la CIDH, pag. 11.

299 Nieves Gomez Dupuis, “Peritaje sobre el dafio a la salud mental detivada de la masacre de ja Aldea Las Dos Erres y
las medidas de reparacién psicosocial”, Anexo 8 de la Demenda de la CIDH, pag. 12y ss.

300 Declaracién de Felicita Romero ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos en la audiencia pablica del
caso celebrada el 14 de julio de 2009.
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Esta Honorable Corte ha determinado en distintos casos similares al que nos ocupa, la adopcién de
este tipo de medidas De acuerdo con lo establecido por esta Honorable Corte, este tipo de

reparacion debe otorgarse, por el Hempo que sea necesartio, de forma adecuada, efectiva y gratuita.
301

Es evidente que en este caso, el Estado no cumplié con el compromiso de brindar atencion
psicologica adecuada a las victimas sobrevivientes y a los familiares de las victimas de la Masacre de
Las Dos Ertes. Este incumplimiento debe ser tomado en cuenta por esta Honorable Corte al
valorar el otorgamiento de las medidas de reparacin solicitadas por esta representacion.

e. Con relacién al compromiso de elaborar un documental para television de
caricter testimonial y educativo que se transmita en todos los canales
nacionales y de cable que sea posible, en dias y horarios de mayor audiencia,
que contenga la natracién de la masacre®”

En sus alegatos orales ante esta Honorable Corte, el Ilustre Estado de Guatemala sefiald que:

[...] Otro de los compromisos fue la elaboracién de un documental sobre Jos hechos
de la masacre de las Dos Erres, y su documentacién por tres veces en un medio
televisivo en Guatemala, este compromiso también el Estado le dio cumplimiento et 17
y 21 de diciemnbre del afio 2007. Asimismo se entregaron 120 copias a FAMDEGUA
para al difusién de este documental3,

W Cfr. inter alia, Core IDH, Caso La Cantuta, Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 29 de noviembre de 2006.
Serie C No. 162, pérr. 238, Caso de la Masacre de la Rochela. Fondo, Reparaciones v Costas, Sentencia de 11 de de
mayo de 2007. Serte C No. 163, parr. 296 y 207, Caso Cantoral Husmand y Garcia Santa Cruz. Excepcién Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 10 de jullo de 2007. Serie C No. 167, pérs. 195-202, Caso Kawas
Fernandez s. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de abril de 2009 Serie C No. 196 parr, 200,
302 En el punto C.1 inciso b) del acuerdo de solucidn amistosa se estipuld:
1a elaboracion, por parte del Gobierno de Guatemala, de un documental para televisién de cardcter
testimonial y educativo, consensuado por todas las partes involucradas en el presente acuerde, Incluyendo a la
Comistén Interamericana, que se transmita en todos los canales nacionales v en los de cable que sea posible,
en dias y horatio de mayor audiencia, que contenga narracion de la masacre del Parcelamiento Las Dos Hrres,
descripeidn de Jos hechos, mencidn de las victimas, y el reconocimiento de la responsabilidad institucional del
Estado en las violaciones 2 los derechos hurnanos. Este consenso incluird la definicién de la frecuencia y los
dempos de transmision. Para la realizacién del documental se tomard ea cuenta el ya elaborado por
FAMDEGUA. Hsta repatacion deberé realizarse en un plazo miaximo de cuatro meses a partis de la firma del
presente acuerdo.
Adicionaimente a lo dispuesto en el Acuerdo de Solucidn Amistosa antes mencionado, el 3 de mayo de 2001 se
suscribié entre ¢l Estado y los representantes un “Acverdo sobre Divulgacién del Video Documental del Caso de la
Masacre de las Dos Erres”. En el mismo, se colncidid que el video elaborado por el Estado cumplia con los términos
del Acuerdo de Solucidn Amistosa y se acordd su divulgacién. Especificamente se sefiald que:
El video se transmitird en todos los camales nacionales y en los de cable que sea posible, en dias y
horarios de mayor audiencia. Se transmitird por tres veces, a partir de la firma de este acuerdo y dentro
del plazo de cuatro meses.
Oy Contestacion de la dernanda del Thustre Estado de Guaternala, pag: 8.
303 Alegatos orales del Tlustre Estado ante la Flonorable Corte Interamericana en la andiencia piblica celebrada en La
Paz, Bolivia, el 14 de julio de de 2009. Ver también Contestacion de la demanda del Thustre Estado de Guatemala, pég.
6 y Anexos HI y IV de la Contestacion de la Demanda del Tlustre Estado de Guatemala.
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Al respecto cabe destacar el primer lugar, que la supuesta transmisién del video se llev a cabo mis
de 7 afios después de la fecha acordada.®™ Ademis, ni los peticionarios, ni las victimas, fuimos
notificados de las fechas en que el video seria transmitido. En el expediente del tramite de este caso
ante la Tlustre Comisién tampoco hay constancia de que tal transmisién se haya llevado 2 cabo.

Finalmente, a pesar de que el “Acuerdo sobre Divulgacién del Video Documental del Caso de la
Masacre de las Dos Erres” establece que el video debfa ser transmitido en “todos los canales
nacionales y en los de cable que sea posible, en dias y horarios de mayor audiencia”, como sefiala el
propio Estado, el mismo fue transmitido sélo en Guatevision, disminuyendo el impacto de la
medida.

De hecho, las propias victimas sobrevivientes o familiares de las victimas de la Masacre
desconocen el contenido del video y su transmision. En este sentido, la perito Nieves Gémez
sefiald: “fllas personas en los grupos manifestaron que desconocen de la existencia de los videos
elaborados por el Estado sobre la historia de las Dos Erres como resultado del proceso de solucién
amistosa™”. Asimismo el testimonio de la sefiora Felicita Romero sefiala con respecto al video
que “sblo lo pasaron una vez y en un horatio inadecuado, inaccesible, para las personas que
trabajan no lo pudieran ver”®.

Los representantes solicitamos a esta Honorable Corte que tome en cuenta nuestras observaciones
para evaluar el cumplimiento de la medida y en consecuencia, para dictar las teparaciones que
considere que las victimas sobrevivientes y los familiares de las victimas de la masacre deben
recibir, en atencidn a las violaciones de las que han sido objeto.

f.  Con relacién al compromiso de realizar de una investigacion seria y efectiva
que culmine en llevar a cabo un juicio penal que individualice y condene a los
responsables materiales e intelectuales de la masacre, asf como a los
responsables del retardo de justicia

Los representantes no realizaremos observaciones en este sentido, pues la falta de justicia en este
caso es precisamente ¢l centro de la controversia en este caso y sobre este tema de ha centrado la
discusién entre las partes a lo larpo de este proceso.

2. Los efectos del incumplimiento de las medidas pactadas en el proceso de solucion
amistosa en las victimas de este caso

Para las victimas y sus representantes la celebracion del Acuerdo marco de Solucién Amistosa tuvo
como objetivo llegar a una solucién mas pronta de la controversia que hoy nos ocupa, con el fin de
obtener la adopcién de medidas de reparacién para compensar el dolor causado por las graves

34 Escrito de los peticionatios presentado a la CIDH el 20 de febrero de 2006, pag. 26.

305 Dictamen pericial rendido por affidavit por la perito Nieves Gomez Dupuis, Efectos psicosociales de la impunidad
derivados de la no aplicacién de justicia en el caso de la masacre de la comunidad Dos Etres (La Libertad, Petén) en
diciembre 1982’, el 8 de junio de 2009 en el proceso ante la Cotte Interamericana, pag. 10.

306 Declaracidn de Felicita Romero ante la Corte Interamerticana de Derechos Humanos en i Audiencia Péblica del
caso celebrada el 14 de julio de 2009.
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violaciones a derechos humanos cometidas contra las victimas de la masacre después de afios sin
saber la verdad sobre lo ocurrido. *7

No obstante, el Estado no sélo incumplié lo pactado, sino que agravé las violaciones a los derechos
de las victimas a través del retardo excesivo de la justicia y la perpetuacion de la impunidad.

De esta manera las victimas sufrieron un nuevo agravio. Este sentimiento fue expresado por Felicita
Romero ante esta Honorable Corte, quien indicd que el Estado habfa cumplido “una parte en la
indemnizacibn, pero [que la misma habfa sido] al gusto de ellos, porque fue una minima patte lo que
nos dieron, [...] pero cuinto vale una vida, cudnto vale lo que se perdi6 ahi, entonces considero de
que no fue justo” .

Asimismo sefiald que la investigacién de los hechos y la sancion a los responsables “también
entraba en el convenio de solucién amistosa” **, v que en virtud del incumplimiento de este
compromiso, ella y otras victimas, se sienten “burladfo]s, también enojados y tristes”*".

En su peritaje Nieves Gomez Dupuis también se refiri6 al respecto, sefialando que “[l]a impunidad
es vivida por las victimas como un nuevo impacto traumdtico y, cuando viene acompafiada de
peticién de perdén por parte de autoridades estatales se vive como una burla™”.

La perito agregd:

El parcial cumplimiento de solucién amistosa, y el total incumplimiento con el acuerdo de
investigacién y sanciéon a los responsables ha provocado una setie de frustraciones y
reflexiones “La palabra “solucién amistosa™ jcomo si fuera un pacto entre caballeros!”
“Nosotros no tenfamos que aceptat eso de amistad”. El cumplimiento parcial del proceso de
solucién amistosa se percibe come un engafio “nos engafiaron con un poquito de dinero”.

Algunas personas cuando recibieron la noticia del acuerdo marco de solucién arnistosa,
pensaron que si se habfa cumplido con la indemnizacién econdmica del proceso de solucidn
anistosa, se cumplitia también con la justicia.”"

De esta forma, el mero cumplimiento de los compromisos en materia pecuniaria lejos de constituir
una medida de reparaci6n, al presentarse de forma aislada, fue considerado por las victimas dei caso

37 Acuerdo de Solucidén Amistosa; Masacre de las Dos Erres Caso 11,681, Firmado el 1 de Abril de 20600 en la ciudad
de Guatemalzs, Guatermala. O Apéndice 2 de la Demanda Comisién IDH “BExpediente de trimite ante la Comisidn
Interamericana de Derechos Humanos™.

308 Declaracion de Felicita Romero aate Ia Corte Interamericana de Derechos Humanos en la Audiencia Piblica del
caso celebrada el 14 de julio de 2009.

309 Peclaracién de Felicita Romero ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos en la Audiencia Piblica del
caso cefebrada el 14 de julio de 2009.

310 Declaracidén de Felicita Romero ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos en la Audiencia Pablica del
caso celebrada ef 14 de julio de 2009

311 Dictamen peticial rendido por affidavit por la pedto Nieves Gémez Dupuis, ‘Efectos psicosociales de la impunidad
derivados de la no aplicacién de justicia en el caso de la masacre de la comunidad Dos Erres (La Libertad, Petén) en
diciembre 1982', el 8 de junio de 2009 en el proceso ante la Corte Interamericana, pag. 2.

2 Dictamen pericial rendido por affidavit por la petito Nieves Gdmez Dupuis, ‘Efectos psicosociales de la impunidad
detivados de la no aplicacién de justicia en el caso de la masacre de la comunidad Dos Erres (La Libertad, Petén) en
diciembre 1982’, el 8 de junio de 2009 en el proceso ante la Corte Interamericana, pag 9.

78

A
O E .
Frexsdy
“eanz
o
PRI



bo1095

como una afrenta. El incumplimiento en materia de justicia, asistencia psicosocial y la difusidn del
video, entre otros, hicieron que las victimas y sus familiares petcibieran el acuerdo marco de
solucién amistosa que se habia celebrado como un engafio y por lo tanto, le generé dafios
adicionales.

Ademas, como ya indicamos, el acuerdo fue celebrado en el afio 2000, por lo que el mismo no
incluia la reparacion de las mds graves violaciones en las que incurrié el Estado en materia de
justicia, las cuales ocurrieron después de esa fecha y contindan cometiéndose hasta ]a actualidad.

En consecuencia, solicitamos a esta Honorable Corte que tome en cuenta las anteriores
consideraciones a la hora de establecer cudles son las medidas que el Estado de Guatemala debe
adoptar para reparar las violaciones de que es responsable.

B. Beneficiarios del derecho a la reparaciéon

Esta Honorable Corte debe considerar como beneficiarios a las victimas sobrevivientes y a los
familiares de las victimas de la masacre de la Aldea Las Dos Erres. En el caso de aquellas que
fallecieron, las reparaciones que les correspondan en concepto de indemnizacién deberin ser

transmitidas a sus herederos, tal como lo ha establecido la Honorable Corte en su jurisprudencia®®.

En atencion a ello, las reparaciones ordenadas por este Honorable Tribunal deben alcanzar a las
personas sefialadas como beneficiarios en la lista de beneficiarios que se anexa 2 este escrito.”™

C. La reparacidn de las violaciones cometidas en este caso

1. La politica del Estado guatemalteco de aceptar responsabilidad por las violaciones
cometidas no se ha traducido en la adopcién de medidas concretas

Alo largo de su jurisprudencia, esta Honorable Corte ha considerado que:

la actitud del Estado fal reconocer su responsabilidad por las violaciones cometidas]
constituye una contribucién positiva al desarrollo defl] proceso, al buen despacho de la
jurisdiccion interamericana sobre derechos humanos, a la vigencia de los principios que
inspiran la Convencién Americana y a la conducta a la que estdn obligados los Estados
en esta matetia, en virtud de los compromisos que asumen como partes en los
instrumentos internacionales sobre derechos hurmanos®.

Ignalmente, este Alto Trbunal reconocié en su mis reciente sentencia contra el Estado
guatemalteco que:

313 Cotte IDH, Caso de los Hermanos Gémez Paquiyaud. Sentencia de 8 de julio de 2004, Serie C No. 110,

parr. 198. f, Cazo Aloeboetoe y otros. Reparaciones {art. 63.1 Convencién Americana sobre Derechos Humanos).
Sentencia de 10 de septiembre de 1993, Serie C No. 15, parrafo 62.

¥4 Cfr: Listado de victimas del caso y los beneficiaros de las reparaciones, Anexo 2.

315 Cf Caso de la Masacre de lz Rochela. Interpretacidn de la Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
28 de enero de 2008 Serie C No. 175, part. 29
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los actos [de reconocimiento de responsabilidad] llevados a cabo por el Estado en
[dicho] caso forman parte de una politica del Ejecutivo Nacional mantenida en los
Gltimos afios durante el wamite de peticiones individuales ante los 6rganos del sistemna
interamericano de proteccién de derechos humanos, caracterizada por el dnimo del
Gobierno de atender las necesidades de reparacidn de las victimas de violaciones de
derechos humanos y de sus familiares.”**

Sin embargo, la politica del Estado de Guatemala de reconocer su responsabilidad internacional en
los casos conocidos por de violaciones a derechos humanos que han sido conocidos pot esta
Honorable Corte, no se ha traducido, hasta ahora, en la adopcién de medidas concretas tendientes
a dar cumplimiento a las medidas de reparacién ordenadas por este Alto Tribunal.

La anterior afirmacion se ain mas evidente en relacion a aquellas medidas que esta que han sido
ordenadas con el fin de que se esclarezca la verdad de lo ocurtido a las victimas y se juzgue vy
sancione a los responsables. Este Alto Tribunal se pronuncid en este sentido en su més recientes
resolucion de supervisiéon de cumplimiento en el caso Bamaca Veldsquez, en la cual:

[...Jla Corte sefialé en las Sentencias de los casos Myrna Mack Chang, Maritza Utrutia,
Masacre Plan de Sanchez, Molina Theissen v Tiu Toiin, todos sobre violaciones a los
derechos hurnanos durante el conflicto atmado en Guatemala, que luego de 13, 11, 22,
22 y 17 afios de ocurridos los hechos, respectivamente, las obligaciones del Estado en
cuanto a Investigar y acabar con la impunidad continuaban insatisfechas. Asimismo,
esta Corte constata que en todos estos casos las obligaciones exigidas en las Sentencias
de este Tribunal en cuanto a investigar los hechos e identificar, juzgar y sancionar a
todos los autores materiales e intelectuales de las violaciones a los derechos humanos
permanecen, hasta el dia de hoy, pendientes®.

El caso que hoy nos ocupa es un e¢jemplo mis de la impunidad generalizada en la que se
encuentran casos de graves violaciones a derechos humanos cometidas durante el conflicto armado
guatemalteco. En €l se reflejan varias de las falencias sobte las cuales esta Honorable ya se ha
pronunciado, en muchas ocasiones et propotciones exponenciales.

A pesar de que esta Honorable Cotte ya ha ordenado la adopcién de medidas tenientes a evitar la
recurrencia de obsticulos que perpetian la impunidad, los mismos siguen existiendo.

De lo anterior se deduce que lo ordenado hasta el momento no ha sido efectivo. Por ello
consideramos que la Corte pronunciarse de manera enérgica y precisa respecto de la
responsabilidad del Estado guatemalteco y ordenar la adopcién de medidas de reparacion
especificas y dirigidas a los aspectos centrales que han generado las violaciones denunciadas.

816 Cf Corte IDH, Caso Tiu Tojin. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2008. Serie C No.
190. parr 22. De los 12 casos que este Honorable Tribunal ha conocido respecto Guatemala en ocho casos el Estado
ha reconocido su responsabilidad internacional de forma total o parcial. Cabe decir que todos estos casos se refieren al
conflicto azmado interno estos son: Blake, Bamaca Velisquez , Myrna Mack Chang, Maritza Urrutia, Masacre Plan de
Sénchez, Mokina Theissen, Carpio Nicolle y otros y Tiu Tojin.

37 Corte IDH. Caso Bdmaca Veldsquez. Supervision de Cumplimiento de Sentencia. Resclucion de 27 de enero de
2009, phss. 23,
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La posibilidad de impactar en la consecucién de la justicla en este caso, reparar a las victimas y
prevenir que estos hechos se repitan dependerd en gran medida de la concrecién de las
reparaciones ordenadas, de maneta que puedan ser fiscalizadas por los representantes y los
distintos actores de la sociedad civil, y a la vez ser supervisadas adecuadamente por el Tribunal.

El caso que hoy nos ocupa, plantea una oportunidad crucial para contribuir al fortalecimiento
democratico de Guatemala v a un cambio de paradigma en la funcion de la administracidén de
justicia en el pals. Nos encontramos ante la necesidad de pasar a otro estadio en relacion a las
obligaciones que el Estado debe cumplir para superar la impunidad en este caso y la impunidad
estructural en Guatemala. En la coyuntura actval no es suficiente el recordar al Estado
guatemalteco la obligacién de establecer cambios legislativos, institucionales o el desarrollo de
politicas publicas generales en los términos que hasta ahora se ha hecho. Es preciso dictar medidas
que hagan realidad el cumplimiento de estas obligaciones.

A continuacién desarrollamos algunas de las medidas que consideramos son necesarias pata la
adecuada reparacién de los derechos de las victimas y garantizar la no repeticién de hechos como
aquellos de los que trata este caso.

2. Medidas de reparacion solicitadas

a. Indemnizacion compensatoria

Las indemnizaciones pecuniarias por parte del Estado que ha incurrido en la violacién de sus
obligaciones intetnacionales y convencionales, tienen el propésito principal de remediar los dafios
—tanto materiales como morales — que sufrieron las partes perjudicadas™®. Para que constituyan
una justa expectativa, deberan ser proporcionales a la gravedad de las violaciones y del dafio

1
causado’®.

Si bien es cierto, que como ya sefialamos, en diciembre de 2001, el Estado llevd a cabo la entrega
de la reparacién econdmica adeudada a las victimas de este caso producto del dafio causado por las
violaciones cometidas hasta esa fecha, posteriormente se dieron nuevas y mis graves violaciones a
los derechos a las garantias judiciales y a la proteccién judicial de las victimas y sus familiares, asi
como violaciones al deber de garantia de los derechos a la vida y a la integridad personal de las
primeras.

Asimismo, como ya sefialamos, el referido pago no incluyé la reparacién debida 2 Ramiro Osorio
Cristales, por las violaciones especificas cometidas en su contra.

Al respecto recordamos que, en casos en los que el Estado ya habia realizado erogaciones para la
reparacién de las violaciones causadas a las victimas, esta Honorable Corte ha determinado el pago

318 Corte IDH, Caso Aloeboetoe y otros. Sentencia de 4 de diciembre de 1991. Serie C No. 11, pétrs. 47 v 49.

3¢ La Corte ha estimado que la naturaleza y €l monto de las reparaciones “dependen del dafio ocasionade en los
planos tanto matetial como moral”. Corte IDH, Caso de la “Panel Blanca”(Paniagua Morales y otros), Reparaciones,
Sentencia de 25 de mayo de 2001. Sexie C No. 76, parr. 79.
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de sumas adicionales, cuando ha considerado que estos montos, no incluyen la reparacién de todas
las violaciones causadas™.

Por otro lado, en virtud de que, en la seccién correspondiente a los argumentos de derecho de este
escrito, sefialamos las distintas afectaciones que han sufrido las victimas sobrevivientes y los
familiares de las victimas por las violaciones a sus derechos, solicitamos a esta Honorable Corte
que tome en cuenta dicha informacion al establecer el monto adendado.

En consecuencia, solicitarnos a esta Honorable Corte que ordene al Tlustre Estado guatemalteco
que compense €l dafio moral causado a las victimas de la masacre de la Aldea de Las Dos Erres y
sus familiares a rafz de las violaciones cometidas en su contra con posterioridad al mes de
diciernbre de 2001. Asimismo, solicitamos que otrdene el pago de una suma especifica para la
reparacién del dafio causado a la victima sobreviviente, Ramiro Osorio Cristales. Las sumas
adeudadas deberin ser fijadas por esta Honorable Cotte, en equidad™'.

b. Garantias de satisfaccién y no repeticién

En nuestro esctito de solicitudes, argumentos y pruebas, solicitamos 2 la Honorable Corte una
serie de medidas de satisfaccidén vy no tepeticidn, orientadas - como ha sido la practica del afbunal -
al restablecimiento de la dignidad de las victimas de este caso y la explicita reprobacion oficial de
los hechos que suscitaron la demanda ante la Corte Interamericana. Asimismo, estas medidas
buscan garantizar la no recurrencia de hechos como los ocurridos en este caso.

Las medidas solicitadas son las siguientes:

i. Investigacion, juzgamiento y sancién de todos los agentes del Estado que participaton en la
masacre de la aldea Las Dos Erres y en las irregularidades del proceso judicial**

it. Identificacion y entrega de los restos de las victimas de la masacre de Las Dos Frres a sus
familiares.

111, Reforma de Ja Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad para adecuarda

. . . 2
2 Jos estandares interamericanos®™.

30 Corte IDH. Caso de la Masacze de La Rochela. Sentencia de 11 de mayo de 2007, Serie C No.163, parr. 257.
321 Corte IDH, Caso de Ia Masacre de Pueblo Belio. Sentencia de 31 de enero de 2006. Serfe C No. 140, pare. 258, Cfr.
Caso Blanco Romero y otros. Sentencia de 28 de noviembre de 2005, Serie C No. 138, parr. 87; Caso Gomez
Palamine. Sentencia de 22 de noviembre de 2005. Serie C No. 136, pérr. 131
322 En estz medida en especifico se solicitd:
a.1. La investigacion, juzgamiento y sancidn de todos los participes en los hechos de la masacre de la aldea Las
Dos Exres
8.2, Bl juzgamiento vy sancidn de los responsables de los diferentes actos de iatimidacién y hostigamiento
cometidos en contra de las diferentes personas mvolucradas en las investigaciones
a.3. Bl juzgamiento y sancion de los responsables de las irregularidades cometidas en los procesos judiciales
52 En esta medida en especifico se solicité:
¢.1. El establecimiento de criterios de admisibilidad del recurso de amparo
¢.2 Lz determinacion de competencias especificas 2 las distintas salas en el conocimieato de los amparos judiciales
c.3. La ampliacién de las posibilidades de acumulacién de ampatos
¢4 La obligacién de los Magistrados de la Corte Suprema de inhibirse de conocer asuntos en los que tengan
interés
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iv. Medidas para fortalecer a las autoridades encargadas de la direccién de los procesos
judiciales de graves violaciones de derechos humanos.

v. Garantizar el acceso a los archivos militares de ]a época del conflicto.

vi. Medidas tendientes a facilitar la busqueda de nifios y nifias separados de sus familias
durante el conflicto armado interno.

vil. Reconocimiento piblico de responsabilidad.

viii. Publicacién de la sentencia.

ix. Atencién médica y psicoldgica a los familiares de las victimas.

La importancia de las medidas solicitadas, tanto para las victimas como para la sociedad
guatemalteca, ha quedado establecida 2 través de la prueba documental, testimonial y pericial que
ha sido presentada pot las partes a lo largo del proceso ante la Tlustre Comisidén Interameticana de
Detechos Humanos y ante este Honorable Tribunal por lo que reiteramos lo solicitado.

Sin embargo, consideramos que durante el trimite internacional han surgido nuevos elementos de
conviccidn  respecto de algunas de las reparaciones anteriormente seflaladas. Estos elementos
deben ser tomados en cuenta por este Honorable Tribunal, con el fin de lograr un mayor grado de
concrecion de las medidas que debe ordenar al Estado que adopte. Ello con el fin de que las
mismas puedan contribuir de manera real y efectiva a superar algunos de los obsticulos que la
justicia ha enfrentado en el presente caso y en general en los casos de violaciones a derechos
humanos cometidas durante el conflicto armado guatemalteco.

En consecuencia, a continuacidn solo nos refetiremos algunas de las medidas solicitadas.

i La terminacién del procedimiento establecido en la Ley de Reconciliacién
Nacional para que se continué con el tramite penal del caso de la masacre de
Las Dos Erres

Una de las principales medidas que el Estado de Guatemala debe adoptar para reparar los derechos
de las victimas de este caso, es la realizacién de una investigacion seria y efectiva, que incluya el
procesamiento y sancidén de todos los responsables de la Masacre de Las Dos Erres.

Como hemos explicado en lineas antetiores, el retraso excesivo de justicia en este caso, ha
obedecido en gran medida el sometimiento indebido del mismo al procedimiento establecido en la
Ley de Reconciliacién Nacional.

En atencidn a ello, para lograr superar la impunidad en este caso, es necesario que esta Honorable
Corte determine en su sentencia —como lo ha hecho en casos anteriores- que por la naturaleza de
los hechos de que se dieron en la Masacre de Las Dos Erres el Estado de Guatemala no puede
susttaetse de su deber de investigar, determinar y sancionar a Jos responsables aplicando leyes de

amnistfa u otro tipo de normativa interna que obstaculice la obtencién de justicia®™.

c.5 El establecimiento de mecanistuos efectivos para la sancién de la conducta abusiva y obstructiva de abogados
litigantes
324 Corte IDH, Caso Almonacid Azellano. Sentencia de 26 de septiembre de 2006. Serie C No. 154, parr. 114,
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En consecuencia, esta Honorable Corte debe establecer, que en el caso concreto, no puede
aplicarse Ja extincién de la responsabilidad penal prevista en la Ley de Reconciliacién Nacional
guaternalteca, por lo que el Estado debe dar por terminado dicho procedimiento y debe continuar
con el trimite del proceso penal destinado a la identificacion y sancidn de los responsables.

if. La creacion de una Unidad de analisis dentro del Ministerio Pablico a cargo de
la identificacion de patrones comunes de violaciones de derechos humanos
cometidos durante el conflicto armado

La debilidad del Ministerio Piblico en Guatemala quedd fehacientemente demostrada 2 lo largo de
este proceso. Asi, por ejemplo, Edgar Pérez Archila, Abogado de las victimas en el proceso penal
interno declard ante esta Honorable Corte gue, en la investigacidn del caso de Las Dos Erres “[.. ]
el Ministerio Piblico ha tenido una funcién no buena, deficiente”. Asimismo, hizo hincapié en que
de todas las diligencias del proceso penal han sido impulsadas por FAMDEGUA®,

Por su parte, Claudia Paz y Paz Bailey preciséd las principales falencias que posee el Ministerio
Pablico guatemalteco, entre ellas, la carencia de un sistema efectivo de proteccién de sujetos
procesales”™, la existencia de un débil sistema de carrera fiscal™ y la falta de sanciones adecuadas
para los funcionatios del Ministerio Pdblico que incurren en irregularidades™, entre otros.

325 B sefior Pérez Archila textualmente menciond:

“[...J este caso lo denuncid FAMDEGUA, que es la peticionaria aqui, la exhumacién la promovié FAMDEGUA, los
testigos claves de este caso los Hevo FAMDEGUA, la promocién de la seguridad de los testigos claves la promovid
FAMDEGUA, ha sido un constante devenir en Guatenala la tramitacion de este caso, donde nosotros los agravizdos
irnpulsamos la mvestigacidn, no hay un impulso de oficio [.. ] entonces si usted me preguntz si ha sido eficiente o no,
yo le podsa decir que lo que bay en el caso de las dos erres es trabajo de FAMDEGUA [...]”. Gf. declaracién rendida
por el sefior Edpar Fernando Pérez Archila en ]a audiencia piblica celebrada ante Iz Corte Interamericana ¢l 14 de julio
de 2009,

Las victimas, Ramiro Osorio y Felicita Romero, en sus declaraciones ante la Corte coincidieron en sefialar que
FAMDEGUA habia inpulsade las actuaciones dentro del procedimiento penal en este caso. Chr. declazaciones de
Ramiro Antonio Osorio Cristales y Felicita Herenia Romero Ramirez en la audiencia piiblica celebrada ante la Corte
Interamericana el 14 de julio de 2009. Cf Declaracion rendida por fa perito Claudia Paz y Paz Bailey en la audiencia
piiblica celebrada ante la Corte Interameticana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009, en relacidn con las debilidades
del Ministerio Pablico y el papel de las organizaciones de victimas en el impulso de las investigaciones.

526 “[Hixiste un débil sisterna de proteccidn de sujetos procesales, en los ptimeros siete meses del 2008 fueron
asesinados al menos siete funcionarios de justicia [...] desde 1996 se emitié la Ley de Proteccidén de Sujetos Procesales,
a pesar de esto, esta oficina se instald hasta el afio 2007, y carece de programas y de recursos suficientes parz una
adecuads proteccidn de funcionarios de justicia, de victimas v de testigos, esto genera por supuesto un descreimiento
en el sistema de justicia, que los testigos no se acerquen o tengan temor de prestar sus testimonios ¥ colaborar con la
justicia [...]J”. Declaracion rendida por la pesito Claudia Paz y Paz Bailey en la audiencia piblica celebrada ante la Corte
Interarneticana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,

Y sefiald que “Es muy débil el programa de proteccidn de sujetos procesales, [dado que] incluse el afio pasado, una
testigo protegida en un caso fue asestnada, [..] el catalogo de medida de proteccidn es muy limitado, ofrecen que va
haber proteccidn policiai cuando hay una enorme desconfianza de testigos y victimas hacia los funcionarios policiales,
1o hay una policia especializada para otorgar proteccidn, se recurre agentes comunes del que muchas veces se les tiene
temor, o las medidas son una mensualidad, o un lugar en donde resguardarse, o salir al exterior. Pero no es un
programa por ejerplo integral, que diga que vamos a integrar la insercidn educativa o la insercidn laboral o una
coopetacion con otros paises para lograr sresguardar a los testigos ¥ lo que son medidas que ao son sostenibles, es un
catalogo muy limitado de medidas de proteccion”. Declaracion rendida por la perito Claudia Paz y Paz Bailey en la
audiencia piblica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

37 “[La existencia de un débil sistema de catrera fiscal y judicial] es un obstéculo muy importante 2 destacar por que
permite e} ingreso de personas no por métiros personales sino por trifico de influencias y también el débil sistema de
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Igualmente, sefiald que alGn cuando el Ministerio Pidblico cuenta con una Unidad de
Esclarecimiento Histérico para investigar casos de violaciones a derechos humanos cometidas
durante el conflicto armado-como el que nos ocupa-, esta no lleva a cabo su labor de manera
efectiva, pues no cuenta con recursos financieros suficientes y personal capacitado en el
tratamiento de este tipo de casos™.

La perito afiadi6:

El Ministerio Pblico hace aproximadamente tres afios, emitié una politica de persecucion
penal general; sin embargo, la Fiscalla de Derechos Humanos y la Unidad de
Esclarecimiento Histdrico en particular, no cuentan con estos instrumentos que les
permititian realizar una persecucion penal estratégica y no investigar los casos cada uno
independientemente y auténomamente, sino que contarfan con lipeamientos que
permitirian enfocar los pocos recursos de mejor manera para esclarecer los casos mis
graves o la conexi6n entre casos0,

Esta Honorable Corte ha reconocido la necesidad de que la investigacidén de este tipo de casos
“interactie con la comunidad de prueba cotrespondiente a las invesdgaciones de otros patrones
sisteméticos de violaciones de derechos humanos™®",

En atencidn a ello, esta representacién considera que frente a la realidad descrita, que ademis se ve
marcada por la impunidad generalizada de las graves violaciones de derechos humanos cometidas
durante el conflicto armado y a la comprobada existencia de politicas concertadas de aniquilacién

catrera fiscal v judicial permite que funcionarios que hayan faltado con su obligacidn y con la debida diigencia en la
mnvestigacion de casos de violaciones a los derechos humanos continten en sus cargos”. Declaracion rendida por la
pento Claudia Paz y Paz Bailey en la audiencia piiblica celebrada ante ia Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14
de julio de 2009.

328 “Hxiste un mecanismo de sancidn pero en el caso de! ministerio piiblico es muy débil, es sumamente débil. Hay una
propuesta de reformas, a la ley osginica del ministerio piblico precisamente para formalecer el sistema de carrera, es
muy débil ya que depende del Fiscal Genetal {...J". Declaracién rendida por la perito Claudia Paz y Paz Bailey en la
audiencia piblica celebrada ante Ja Corte Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009. Igualmente, el
testigo Bdgar Pérez en su declaracién menciond diferentes deficiencias en torno a este punto. G Declaracion rendida
por Edgar Fernando Pérez Archila rendida en la audiencia ptiblica celebrada ante la Corte Interamericana en La Paz,
Boiivia €l 14 de julic de 2009,

32% La perito Paz y Paz Bailey sefialé que “[.. ]Jen cuanto a los pocos recursos y capacidades de la unidad especial de la
Fiscalia de derechos hurnanos [creadalen el afio dos mil cinco {...] en septiembre del dos mil ocho contaba apenas con
ocho personas, de ellas seis eran funcionarios fiscales y dos eran oficiales, ninguna de ellas tenia especializacion paza la
investigacidén de las graves violaciones de derechos humanos, ninguna de ellas hablaba un idioma maya, todas se
encontraban centralizadas en la Ciudad de Guatemala, aunque como sasbemos la mayorla de victimas del conflicto
residen en dreas rurales v hablan idiomas mayas, tampoco la fiscalia cuenta con uma politica de persecucién penal para
estos casos y apenas s¢ le destina el cero punto veinticinco por ciento del presupuesto de todo el mindsterio
puablico. . ], Asimismo, la perito sefiald que “[...] La situacién en lz Policia Nacional Civil es aun mas grave, ahi no
hay una unidad especializada para la investigacidn de estos casos, y como hay miembros de las fuerzas policiales que
patticiparon en las violaciones de derechos humanos, es posible que uno de los perpetradores tenga 2 su cargo la
investigacién de estos graves hechos. [...}°. G Declatacion rendida por la perito Claudia Paz y Paz Bailey en la
zudiencia pablica celebrada ante la Corte Interamesicana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009,

30 Gfr Declaracidn rendida por la perito Claudia Paz y Paz Bailey en la audiencia pablica celebrada ante la Corte
Interamericana en La Paz, Bolivia el 14 de julio de 2009.

31 Corte IDH. Caso Bimaca Velisquez. Supervisién de Cumplimiento de Seatencia. Resolucidén de 27 de enero de
2009, part. 34.
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de algunos sectores de la poblacion, la creacidn de una Unidad de Anaélisis para la identificacién de
patrones en este tipo de casos, podtia sin duda alguna fortalecer las capacidades del Ministerio
Publico en la investigacién de este tipo de casos.

La creacién de una Unidad como la descrita, contribuiria al esclarecimiento de las graves
violaciones de derechos humanos que permanecen en la impunidad, a través del mejor
aptovechamiento de la informacién con que cuenta el Ministerio Publico, en la medida en que
permititia que los casos no se investigaran de manera aislada, sino tomado en cuenta el contexto en
que se dieron, asi como las caracteristicas comunes entre ellos, incluyendo modus operands,
involucramjento de determinadas entidades o agentes estatales, en calidad de perpetradores, entre
QLros.

Para su adecuado funcionamiento, esta unidad deberd contar con recursos propios y personal
especializado para sistematizar y analizar la informacion que reposa en los distintos expedientes a
cargo del Ministerio Piblico y que pudiera ser indicativa de Ja existencia de algin tipo de patrén.
Los resultados del anilisis realizado por esta unidad deberan encontrarse a la disposicién de todos
los agentes del Ministerio Pablico que tengan a su catgo la investigacién de este tipo de casos.

Con base en las anteriores consideraciones, solicitamos a la Honorable Corte que ordene la al
Estado de Guatemala la creacién de una Unidad de Andlisis dentro del Ministersio Piblico, para la
identificacién de patrones comunes en casos de violaciones de derechos humanos cometidas

durante el conflicto armado®®.

ifi. Garantizar el acceso a los archivos militares de la época del conflicto

En lo concerniente al acceso a la informacién de los archivos militares de la época del conflicto,
durante la audiencia piblica celebrada ante este Honorable Tribunal, el Estado indicé que:

[...] el actual gobierno comstitucional de la Repiblica ha creado una comisién para la
desclasificacién de los archivos militares. Esto incluye toda la documentacidén de toda la
Secretaria de Defensa Nacional, de la Policfa Militar Ambulante, de todas los cuetpos de
seguridad del] ejército que existieron durante el conflicto armado interno. Esta comision
para la desclasificacion de los archivos militares, tiene un plazo para febrero del afio 2010;
para entregar al presidente un registro de estos documentos. Asimismo se han hecho
publicos los archivos de la policia nacional, el Procurador de los Derechos Humanos emitié
un informe sobre esos archivos que estin en manos del gobierno y se ha facilitado la
informacién sobre los documentos que constan en este archivo, incluso se remitié un
informe con documentos de archivos de la policia a la CIDH en el caso del diario
militar3®3,

32 La Cotte Interamericana de Derechos Humanos ha otorgado en el pasado medidas de reparacion consistentes en
las funciones que desempefiazia esta Unidad. Véanse Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de enero de 2006, Serie C No. 140, parr. 268, Caso Servelién Garcla y owos Vs,
Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de septiembre de 2006. Serie C No. 152 pérr. 203, Caso de
la Masacre de la Rochela Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de de mayo de 2007, Serie C
No. 163, pazrs. 296 y 297, .

3 Alepatos finales del Tlustre Eistado ante Ja Honorable Corte en la audiencia piblica celebrada el 14 de julio de 2009
en La Paz, Bolivia.
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Ademas, sefialé que: “Consideramos como un avance la aprobacion de la Ley de Acceso a la
Informacién. Que con esto todos los cuidadnos tenemos la oportunidad de solicitar informacién
en cualquier archivo del estado™ .

Los representantes consideramos necesario aclarar a la Honorable Corte que ninguna de las
iniciativas sefialadas por el Estado ha garantizado el acceso real y efectivo a la informacién que
pudiera contribuir al esclarecimiento de las graves violaciones a derechos humanos cometidas
durante el conflicto armado y que se encuentra en poder de las fuerzas armadas guatemaltecas.

En ese sentido, si bien es cierto que como sefiala el Estado se cred una Comisidn para la
Desclasificacién de los Archivos Militares, la misma no constituye un mecanismo efectivo e
independiente para la obtencién de la informacién requerida, pues la decision sobre si esta puede
darse a conocer queda en manos del Presidente, quien evaluara si la liberacion de la informacion
representa o no un riesgo para la seguridad nacional™.

La Ley de Acceso a la Informacién tampoco es un mecanismo efectivo para la obtencién de

informacién de este tipo de informacién. Ello debido a que el propio Presidente Colom declard

que los archivos militares no serfan revelados en virtud de la entrada en vigencia de la referida
336

Ley™.

Como hemos demostrado a lo largo de este litigio, en el caso que nos ocupa el ejército se negd a
brindar informacién que le fue requerida en el trimite del proceso judicial destinado al
esclarecimiento de los hechos.

Esta negativa no fue aislada. Tal como sefiald la Perito Paz y Paz el Ministerio de la Defensa
sisteriticamente se ha negado a entregar documentos militares. En su momento se negd a otorgar
informacién a la Comisién de Esclatecimiento Histdrico y actualmente contintia haciéndolo en
relacién con solicitudes de informacién que le son remitidas en el contexto de procesos judiciales,
como ocurid en este caso.

En consecuencia, urge que esta Honorable Corte ordene al Ilustte Estado guatemalteco la
adopcidén de medidas efectivas para garantizar el acceso a informacién en manos del ejército,
televante pata el esclarecimiento de violaciones de derechos humanos cometidas en el contexto del
conflicto armado.

En concreto, el Estado debe garantzar que las autotidades a cargo de las investigaciones de este
caso tengan acceso a todos los documentos en poder de las fuerzas de seguridad que pudieran
llevar al esclarecimiento de los hechos. Esto incluye aquellos que guarden relacién con la
planificacién y ejecucidén de la masacre, pero también aquellos que puedan contribuir 2 establecer el

334 Alegatos finales del Thustre Fstado ante ja Honorable Corte en la audiencia pablica celebrada el 14 de julic de 2009
en La Paz, Bolivia.

35 “Juramentan a integrantes de comisiones presidenciales de investigacién”, Prensa Libre, 11 de marzo de 2009
“Colom «crea entidad para descalificar archivos militares”, Prensa Libre, 10 de marzo de 2009,
http:/ /urgrw prensalibre.com/pl/ 2009 /marze/10/300933 himl

336 “Fideicomisos serin  puablicos” - la Prensa Libre, 21 de abil de 2009.
http:/ fwww.prensalibre.com/pl/ 2009/ abyil /21 /309073 hym)
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paradero de los nifios y nifias, que como Ramiro Osorio, fueron separados de sus familiares en ese
contexto.

iv. La publicacién y difusion de la sentencia que dicte la Honorable Corte en este
proceso

Esta Honorable Corte ha reiterado que sus sentencias son en si mismas una forma de reparacién y
ha ordenado su publicacidén como una forma de dar a conocer la verdad de lo ocurrido. Ha
reconocido igualmente que la difusién de su sentencia en los medios de comunicacién del pais
contribuye a que la sociedad, en su conjunto, conozca sobre la responsabilidad de] Estado en los
hechos denunciados y sobre la verdad de los mismos. Igualmente, ha interpretado que tal difusién
constituye parte de la reparacién moral de las victimas v de sus familiares™’.

A pesar de que el Estado ha expresado que reconoce su tesponsabilidad por algunas de las
violaciones cometidas en este caso, la sociedad guatemalteca adn desconoce la verdad de lo
ocurrido en la Masacre de Las Dos Erres y la abierta complicidad de las autoridades en la
perpetuacién de la impunidad de los responsables.

Si bien, en el proceso de solucién amistosa se pactaron algunas medidas para hacer frente a esta
realidad, como sefialamos en lineas anteriores, las mismas no fueron cumplidas de forma adecuada,
por lo que no cumplieron con este objetivo.

Ello provocéd un profundo sinsabor en los familiates de Jas victimas de la masacte. Asi lo dejaron
saber Felicita Romero y Ramiro Osotio, quienes manifestaron ante esta Honorable Corte su
malestar e indignacién con la poca difusién que han tenido los hechos de la Masacre de las Dos

Erres en la sociedad guatemaitecam.

Por su parte la perito Nieves Gomez sefialé que, al no existit “un proceso de difusién y
reconocimiento de la historia a nivel social y entre las victimas, sobrevivientes y familiares [.. ][se]
estd generando procesos de desinformacién, y rumores™.

En virtud de las anteriores consideraciones, los representantes de las victimas y sus familiares
solicitamos a esta Honorable Corte que — de acuerdo con su jurisprudencia en la materia — ordene
al Estado guatemalteco la publicacion de las partes pertinentes de su sentencia-que incluya una
detallada descripcion de los hechos de que trata este caso-, tanto en el Diario Oficial como en un
diario de amplia circulacién nacional®. Asimismo solicitamos que el contenido de la sentencia sea

337 Corte TDH, Caso de las Hermanas Serrano Crug, Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serle C No. 120, pare. 195, Caso
Lozl Berenson Mejia. Sentencia de 25 de noviembre de 2004. Serie C No. 119, pitr. 240; Caso Carpio Nicolle y otros.
Sentencia de 22 de noviembre de 2004. Serie C No. 117, pare. 138; y Caso Masacte Plan de Sanchez. Sentencia de 29
de abril de 2004, Serie C No. 105, parr. 103,

338 . Declaraciones de Ramiro Aatonio Osorio Cristales y Felicita Herenia Romero Ramirez en la audiencia pblica
celebrada ante la Corte Interamericana el 14 de julio de 2009.

3¢ Dictamen petidal rendido poz affiddvit por la perito Nieves Gémez Dupuis, Efectos psicosociales de ia impunidad
derivados de la no aplicacién de justicia en el caso de la masacte de la comunidad Dos Erzes (La Libertad, Petén) en
diciembre 1982’, ¢l 8 de junio de 2009 en el proceso ante la Corte Interamericana, pag. 18.

30 Corte IDH, Caso Cantoral Benavides, Reparaciones (att. 63.1 Convencion Americana sobte Derechos Humanos).
Sentencia de 3 de diciembre de 2001. Serie C No. 88, pazr. 79, resolutivo 7.
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difundido a través de radio y television, con el fin de que la sociedad guatemalteca se entere de lo
ocutrido.

v. Provisién de atencién médica y psicolégica especializada

Como ha quedado establecido a lo largo del tramite de este caso, las victimas sobrevivientes y los
familiares de las victimas de la Masacre de Las Dos Erres han experimentado sentimientos de
impotencia y frustracién frente a la falta de respuesta de las autoridades guaternaltecas en su
reclamo de justicia. La indiferencia de la que han sido objeto y la complicidad manifiesta de las
autoridades en la perpetuacidén de la impunidad, les han causado profundos sufrimientos que les
han dejado secuelas fisicas y psicoldgicas.

Asimismo, hemos probado, que 2 pesar de que en el proceso de solucién amistosa que se Levd a
cabo ante la Tlustre Comisién se pacté la provisidn de atencidn psicoldgica para estas personas, las
medidas adoptadas por el Estado para hacer frente a esta necesidad, no fueron adecuadas.

Esta Honorable Corte, en su jurisprudencia constante ha establecido la necesidad de que el Estado
proporcione atencion médica y psicoldgica a victimas de violaciones de derechos humanos y sus
familiares, de forma gratuita como un medio para “reducir los padecimientos fisicos y psiquicos
que los hechos [...][les] han causado™ .

Al respecto, la Corte ha establecido que:

El tratamiento médico de salud fisica debe brindarse por personal e instituciones
especializadas en la atencién de las dolencias que presentan {...]{las victimas] que
aseguren que se proporcione el tratamiento mas adecuado y efectivo. Fl tratamiento
psicologico y psiquiatrico debe brindarse por personal ¢ instituciones especializadas en
la atencién de victimas de hechos como los ocutridos en el presente caso™.

Asimismo ha sefialado que:

Dicho tratamiento médico y psicolégico debe ser prestado a partir de la notificacion de
la presente Sentencia y por el tiempo que sea necesario, asi como debe incluir el
suministro de los medicamentos que se requieran, y debe tomar en consideracién los
padecimientos de cada uno de ellos después de una evaluacién individual **

En consecuencia, esta representacién solicita a la Honorable Corte que ordene al Estado la
provision de atencion médica y psicologica a las victimas de este caso, la cual debe regirse por los
estandares ya establecidos por esta Honorable Corte. Ademas, este tratamiento debe abarcar 2
todas las victimas, incluyendo aquellas que fueron desplazadas producto de la masacre™.

34t Corte IDH. Caso Heliodore Portugal. Sentencia de 12 de agosto de 2008, Serie C No. 186, parr. 256.

342 Corte IDH. Caso Heliodoro Portugal. Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186, parr. 256,

343 Corte IDH. Caso Heliodoro Portugal. Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186, parr. 255,

34 Dictamen pericial rendido por affiddvit por la perito Nieves Gomez Dupuis, “Bfectos psicosociales de la impunidad
derivados de la no aplicacion de justiciz en el caso de la masacre de la comunidad Dos Erres (La Libertad, Petén) en
diciembre 1982, el 8 de junioc de 2009 en ¢l proceso ante la Corte Interamericana, pag. 20,
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vi. Investigacion y estudio sobre la pertenencia de la tierra del parcelamiento-de;
L.as Dos Erres

Durante el trimite del proceso internacional, una de las principales reivindicaciones de las victimas
de este caso, ha sido la pertenencia de las tierras que se encontraban en el parcelamiento de Las
Dos Erres.

De acuerdo con el peritaje de la psicéloga Nieves Dupuis,

Uno de los dafios manifestados con mayor fuerza [...] se refiere a la imposibilidad de
acceder a la tierra. Las personas declaran que no quisieron abordar el tema de la tetra
anteriormente por el miedo a represalias. Sin embargo, en la actualidad quieren que se
realice un proceso de investigacion sobre las propiedades, y analizar la posibilidad de
regresar a sus tierras y de reconstruir lo que fue la comunidad de las Dos Erres con los
mistnos vecinos que habitaban el parcelamiento antes de la masacre™.

Tgualmente, la testigo Felicita Herenia Rometo, indicd que una de sus peticiones a la
Honozable Corte era:

si fuera posible la recuperacion de nuestras tietras, porque eso hemos hablado con los
familiares de las victimas, que a nosotros nos arrebataron todo lo que tenfamos ahi,
tanto animales como cosechas, como terrenos que nos habian dado para trabsjatlo,
fuirnos despojados de todo, entonces nos gustaria eso®,

En atencidén a ello, este tema fue discutido en el trascurso de la avndiencia celebrada ante esta
Honorable Corte y fue objeto de muiltiples preguntas por los jueces. Esta representacion realizd
una investigacion al respecto, cuyos resultados adjuntamos a este escrito, como prueba para mejor
resolver.

A la fecha se desconoce qué ocurrid con las tierras de las victimas luego de la masacre. Al ignal que
el Estado no ha realizado una investigacién seria y efectiva sobre los hechos de la masacre,
tampoco ha investigado lo ocurrido con las tierras. De hecho, en una entrevista realizada al asesor
legal del Fondo de Tierras de Guatemala, este indicé que no existe ningin registro sobre la
existencia del Parcelamiento de Las Dos Exrres.

En atencién a ello, solicitamos a la Honorable Corte que ordene al Ilustre Estado realizar una
investigacién sobre la pertenencia de la tierra ubicada en el Parcelamiento de Las Dos Erres para
determinar qué ocurtib con ellas luego de la Masacre y a quien pertenecen en la actualidad.

% Dictamen pericial rendido por affidévit por la perito Nieves Gémez Dupuis, ‘Efectos psicosoctales de la impunidad
desivados de la no aplicacién de justicia en el caso de la masacre de la comunidad Dos Erres (La Libertad, Petén) en
diciernbze 1982’, el 8 de junio de 2009 en el proceso ante iz Corte Interamericana, p. 16.

346 Declaracién de Felicita Romero ante fa Corte Interamericzna de Derechos Humanos en la Audiencia Péblica del
caso celebrada el 14 de julio de 2009.
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3. Gastos y Costas

La Corte ha reiterado que

las costas y gastos estin comprendidos dentro del concepto de reparacién
consagrado en el articulo 63.1 de la Convencién Americana, puesto que la actividad
desplegada pot los familiares de las victimas o sus representantes con el fin de
obtener justicia, tanto a nivel nacional como intermnacional, implica erogaciones que
deben ser compensadas cuando la responsabilidad internacional del Estado es
declarada mediante una sentencia condenatoria. [...] comprende los gastos
generados ante las autoridades de la jurisdiccion interna, asi como los generados en el
cutso del proceso ante el sisterna interamericano, teniendo en cuenta la acreditacién
de los gastos hechos, las circunstancias del caso concreto v la naturaleza de la
jurisdiccion  internaciopal de la proteccidn de los derechos humanos. Esta
apreciacion puede ser realizada con base en el principio de equidad y tomando en
cuenta los gastos sefialados y comprobados por las partes, siempre que su quantum

sea razonable®”,

En nuestro escrito de solicitudes, argumentos y pruebas, solicitamos el reintegro de los gastos en
que los representantes de las victimas habfamos incurrido hasta ese momento. Asimismo,
sefialamos que se nos otorgara la oportunidad procesal para la presentacién de los gastos en que
incutriéramos luego de esa fecha.

En consecuencia, solicitamos a la Honorable Corte que ordene al Estado reintegrar los gastos y

costas en que incurrimos los representantes de las victimas, de la siguiente manera.

a. Gastos y costas correspondientes a FAMDEGUA

Los gastos y costas realizados por FAMDEGUA, incluyen aquellos gastos realizados para la
preparacién de la audiencia, que incluyeron los gastos de traslado, hospedaje y alimentacién
necesarios, pata la realizacién de una gira a los distintos lugares donde viven las victimas de este
caso. Asimismo, incluyen los gastos relacionados con el pago de abogados para el impulso del
proceso a nivel interno.,

Los referidos gastos se desglosan de la siguiente manera:

Gastos de FAMDEGU

37 Corte IDH, Caso Catpio Nicolle y otros. Sentencia de 22 de noviembre de 2004. Setie C No. 117, pérr. 143; Caso
Tibi. Sentenciz de 7 de septiembre de 2004, Serie C No. 114, parr. 268; Caso “Instituto de Reeducacion def Menor™.
Sentencia de 2 de septiembre de 2004. Serie C No. 112, parr. 328; y Caso Ricardo Canese. Sentencia de 31 de agosto de
2004. Serie C No. 111, parr. 212.

*




Detalle Monto ég“ 1 1 UR
Gastos logisticos para preparacién de audiencia™ Q. 19,152.92
$2,351.08*"
Honorarios Profesionales de Abogado Q. 72,000.00*°
$8,838.21%'
TOTAL $11,189.29

b. Gastos y costas correspondientes a CEJIL

Los gastos incurridos por CEJIL corresponden a aquellos que fueron necesarios para la
preparacién de la audiencia. Estos inclayen viajes de abogados de CEJIL de San José a Guatemala
y del abogado del caso a nivel interno de Guatemala a San José, con el fin de documentar el caso y
los gastos relacionados con la realizacion del peritaje psicosocial, que implicd gastos de viaje de la
perito al lugar donde residen los miembros de los grupos focales sobre los cuales se basa el
estudio.

Ademis, CEJIL. incurrié en gastos para la participacion de esta representacion en la audiencia
celebrada en La Paz, Bolivia. Estos incluyen, los gastos de viaje de los testigos y la perito que

patticiparon en la audiencia, asf como de los abogados de CEJIL y la representante de la audiencia.

Finalmente, incluyen gastos logisticos, tales como llamadas telefonicas, papeleriz, fotocopias,
diligencias para obtencién de medios de prueba evacuados en la audiencia, entre otros.

Los referidos gastos se desglosan de la siguiente manera:

Gastos de CEJIL**

Detalle Monto

a) Boletos Aéreos hacia La Paz Bolivia®™ $9,361.11

b) Viaticos pata la audiencia publica®™ $3,652.00
P p

M6 Respecto a los gastos de FAMDEGUA, se anexan todas las facturas referentes a gastos de alimentacidn,
hospedajes, transporte, compra de materiales didécticos, movilizacién de docurnentos, vacunas de viajes, copias entre
otros gastos logisticos. Gt Documentos que demuestran los gastos incurridos por FAMDEGUA. Anexo 3.

M9 Se realizd la conversién con base al tipo de cambio ofictal segln el Banco Guatemnala para la fecha 14 de julic 2009.
TCR /1: 81464,

14&Lmesl O8&kggol««2g{)2&subxmti Consulgg
3% Bste calculo se basa en un estimado hecho por FAMDEGUA del trabajo juridico realizado a lo large de este

proceso internacional.

51 Thid.

32 Cf: Documentos que demuestran los gastos incartidos por CEJIL, incisos 2), b), ¢} y d). Anexo 4.

353 Anexamos fas factara correspondientes a los pasajes aéreos del y las Abogadas de Cejil: Marcela Martino, Matcia
Aguiluz, Carlos M. Pelayo Moller y Viviana Krsticevic, de las victimas Ramire Osorio Cristales y Felicita Flerenia
Romero Ramirez, del testigo Edgar Pérez, la perita Claudia Paz y Paz Bailey, y de la representante de FAMDEGUA:
Aura Elena Parfan. G Documentos que demuestran los gastos incurridos por CEJIL. a) Boletos Aéreos hacia La Paz
Bolivia. Anexo 4.

35 Anexamos las liquidaciones de Vidticos de los 9 participantes por parte de Ia representacion a la zudiencia plblica
celebrada en 14 de julic 2009, en la Paz Bolivia en el caso de la masacre de Las Dos Erres Vs. Guatemala. Cfr
Documentos que demuestran los gastos incursidos por CEJIL. b) Vidticos para la audiencia publica. Anexo 4,
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¢} Hospedaje y logisticos en audiencia publica® $3,458.56
d) Preparacion de audiencia pablica™® $3,984.28
TOTAL: $20,455.95

No omitimos manifestar que las costas y gastos que se reembolsen seran utilizados por CEJIL pata
apoyar el litigio internacional de otros casos relativos a violaciones de derechos humanos en
América.

Finalmente, solicitamos a la Corte Interamericana en forma respetuosa que ordene 2l Estado de
Guatemnala cancelat directamente a los representantes de la victima la suma que les corresponda
por concepto de costas y gastos por la tramitacién del caso a nivel nacional e internacional.

VI. Petitorio

Por todo lo antes expuesto, los representantes de las victimas y sus familiares solicitamos 2 la
Honorable Corte que declare que:

A. El Estado de Guatemala es responsable por la violacién de los derechos a la
proteccion judicial (articulo 25 de la CADH) y a las garantias judiciales (articulo 8
de la CADH), en concordancia con el incumplimiento de las obligaciones
contenidas en los articulos 1.1 y 2 de la Convencidon Ameticana, en petjuicio de las
victimas de la masacre de Las Dos Erres y sus familiares, por haber incurrido en
retardo injustificado en el tramite del proceso.

B. El Estado de Guatemala es responsable por la violacién de los derechos a la
proteccién judicial (articulo 25 de la CADH) y a las garantias judiciales (articulo 8
de la CADH), en concordancia con el incumplimiento de las obligaciones
contenidas en el articulos 1.1 de la Convencidn Americana; los derechos
contenidos en los articulos 1, 6 y 8 de la Convencion Interamericana para Prevenit
y Sancionar la Tortuta en perjuicio de las victimas de la masacre de la Aldea Las
Dos Erres y sus familiares y del articulo 7.b de Iz Convencién de Belém Do Pari,
en perjuicio de las victimas mujeres, por no haber realizado una investigacién seria
y exhaustiva de todos los hechos y todos los responsables de la masacre ocurridos
en la masacre,

C. El Estado de Guatemala es responsable por la violacién de los derechos a la
proteccion judicial (articulo 25 de la CADH) y a las garantias judiciales (articulo 8
de la CADH), en concordancia con el incumplimiento de las obligaciones
contenidas en el articulo 1.1 de la Convencién Armericana, en perjuicio de las
victimas de la masacre de Las Dos Erres y sus familiares, por haber obstaculizado
las investigaciones.

355 Anexamos todas las facturas de los gastos realizados en concepto de hospedaje de los 9 pasticipantes, asi como
demas gastos logisticos que en las facturas se detallan. (fr Documentos que demuestran los gastos incurridos pot
CEHJIL. ¢} Hospedaje y logisticos en andiencia pdblica. Anexo 4.

356 Anexamos detalle de los gaustos de preparacion de la aundiencia como lo fueron gastos de copias. Asimismo,
anexamos gasto en que se incurrid en relacién con ¢l testimonio de Edgar Pérez Pérez Archila asf como los gastos del
peritaje de Nieves Gomez. (. Documentos que demuestran los gastos incurridos por CEJIL. d) Preparacién de
audiencia piblica. Anexo 4.
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D. El Estado de Guatemala es responsable por la violacion de los derechos a la
proteccién judicial (articulo 25 de la CADH) v a las garantias judiciales (articulo 8
de la CADH), en concordanciza con el incumplimiento de las obligaciones
contenidas en el articulo 1.1 de la Convencién Americana, en perjuicio de las
victimas de la masacre de Las Dos Etres y sus familiares, por no haber ejecutado
las 6rdenes de captura dictadas contra algunos de los participes en los hechos.

E. E!l Estado de Guatemala es responsable por la violacién de los derechos a la
proteccién judicial (articulo 25 de la CADH) y a las garantias judiciales (articulo 8
de la CADH), en concordancia con el incumplimiento de las obligaciones
contenidas en los articulos 1.1 y 2 de la Convencién Americana, en perjuicio de las
victimas de la masacre de Las Dos Erres y sus familiares, por no haber garantizado
la imparcialidad del tribunal que resolvié uno de los amparos.

F. El Estado de Guatemala es responsable por la violacién del derecho a la integridad
personal (articulo 5 de la CADH), en concordancia con el incumplimiento de las
obligaciones contenidas en el articulo 1.1 de la Convencidon Americana, en
petjuicio de las victimas de la masacre de Las Dos Erres por no mnvestigar los actos
de tortura y tratos crueles, inhumanos y degradantes de que fueron objeto.

G. El Estado de Guatemala es responsable por la violacién del derecho 2 la integridad
petsonal (articulo 5 de la CADH), en concordancia con el incumplimiento de las
obligaciones contenidas en el articulo 1.1 de la Convencién Americana, en
perjuicio de los familiares de las victimas de Ja masacre de Las Dos Erres por el
suffimiento causado a rafz de la impunidad en que se han mantenido los hechos.

H. El Estado de Guatemala es responsable por la violacién del derecho a la vida
(articulo 4 de la CADH), en concordancia con el incumplimiento de las
obligaciones contenidas en el articulo 1.1 de la Convencidén Americana, en
perjuicio de las victimas de la masacre de Las Dos Erres por no investigar
adecuadamente su ejecucion.

I. El Estado de Guatemala es responsable por la violacion del derecho a la identidad,
entendido como la violacidn de los derechos a la familia (articulo 17 de la CADH)
y al nombre (articulo 18 de la CADH), a ser destinatario de medidas de proteccion
especial en su condicidén de nifio (articulo 19 de la CADH) y a la integridad
personal (articulo 5 de la CADH) en concordancia con el incumplimiento de las
obligaciones contenidas en el artfculo 1.1 de la Convencién Americana, en
perjuicio de Ramiro Osorio Cristales, debido a que se le obligd a vivir con una
familia y un nombre distinto al suyo, en condiciones de servidumbre y maltrato.

Como consecuencia de las violaciones imputadas al Estado de Guatemala, se solicita a la
Honotable Cotte le ordene reparar 2 las victimas y 2 sus familiares conforme se ha solicitado a lo

largo del litigio de este caso

Sin otro particular, aprovechamos la oportunidad para reiterarle nuestras muestras de la més alta
consideracion y estima.
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Anexo 1. Versidn actualizada de tabla de los procesos de amparo anexada al escrito de solicitudes
argumentos y pruebas.

" Anexo 2 Listado de Victitnas del Caso y los Beneficizros de las Reparaciones
Anexo 3. Documentos que demuestran los gastos incurridos por FAMDEGUA.

Anexo 4. Documentos que demuestran los gastos incurridos por CEJIL.
a) Boletos Aéreos hacia La Paz Bolivia.
b) Viaticos para la audiencia publica.
¢) Hospedaje y logisticos en audiencia piblica.
d) Preparacion de audiencia ptblica.

Anexo 5. Documentos aportados como prueba para mejor resolver relativos a la situacién de las
tierras.
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