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. Introduccién

El Equipo de Reflexién, Investigacion y Comunicacién de la Comparia de Jesus
(en adelante “ERIC”) y el Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (en
adelante “CEJIL” y en conjunto “representantes”) en representacién de Carlos
Luna Loépez, Mariana Lubina Lopez', Rosa Margarita Valle Hernandez, Carlos
Antonio Luna Valle, César Augusto Luna Valle, Lubina Mariana Luna Valle, Allan
Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle y Roger Herminio Luna Valle, en virtud
de lo dispuesto en los articulos 25 y 40 del Reglamento de la Honorable Corte
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “Reglamento de la Corte”),
presentamos nuestro memorial de solicitudes, argumentos y pruebas (en adelante
“ESAP”) en el Caso de Carlos Luna Lépez y otros en contra de la Republica de
Honduras (en adelante “Honduras” o “Estado hondurefio”).

El 18 de mayo de 1998, al ser aproximadamente las 22:45 horas, el defensor
ambientalista Carlos Luna Lépez fue herido de muerte a causa de los disparos que
le infirieron dos sujetos desconocidos cuando salia de una reunién de la
corporacion municipal. El sefior Luna se desempefiaba como Regidor en la
municipalidad de Catacamas, Departamento de Olancho, cargo desde el cual
denunci6é la tala ilegal de arboles por parte de sectores que eran politica y
econémicamente poderosos en Honduras.

Previo a su asesinato, el sefior Luna habia recibido y denunciado amenazas a
muerte, las cuales eran de conocimiento del Estado de Honduras; sin embargo,
las autoridades no tomaron ninguna medida de prevencion y proteccién para evitar
su deceso. Hasta la fecha se han condenado a dos de los autores materiales del
asesinato; no obstante, pese a existir indicios en relacion con la autoria intelectual,
ninguna persona ha sido sancionada.

Como se desarrollara en el presente escrito, el asesinato de Carlos Luna ocurre
en un contexto de riesgo e impunidad para los defensores del ambiente en
Honduras.

El analisis del presente caso por parte de la Honorable Corte Interamericana de
Derechos Humanos (en adelante “Corte Interamericana”, “Corte IDH” o “Corte”),
permitira a las victimas pugnar por la verdad y alcanzar justicia en el caso.
Ademas, la Corte tendra la oportunidad de ampliar su jurisprudencia sobre el
deber de prevencién y proteccion de los/as defensores/as de derechos humanos
que se encuentran en situacidén particular de riesgo y consecuentemente podra
ordenar las reparaciones tanto para las victimas del caso como las relacionadas
con la adopcién de medidas tendientes a garantizar la no repeticion de hechos tan
lamentables como el presente.

' La sefiora Mariana Lubina Ldpez fallecié el 8 de mayo de 2005. Ver acta de defuncion extendida por la
Direccion General del Registro Nacional de Personas. Anexo 1.

2



ERIC/CEJIL Caso Carlos Luna Lépez vy otros v Honduras ESAP-21 de abril delO;IZ 9

il. Objeto del ESAP

De conformidad con los argumentos y pruebas que se presentaran en el
transcurso de este proceso, los representantes de las victimas solicitamos a la
Corte Interamericana que declare, en relacién con el articulo 1.1 de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos (en adelante, “Convencién Americana” o
“CADH"), que el Estado de Honduras es responsable de la violacién a los
derechos a la:

I. Vida, consagrado en el articulo 4 de la Convencidn, en perjuicio de Carlos
Luna Lépez;

ii. Integridad personal, consagrado en el articulo 5 de la Convencién, en
perjuicio del sefior Carlos Luna Loépez, y de sus familiares, a saber:
Mariana Lubina Lépez, Rosa Margarita Valle Hernandez, Carlos Antonio
Luna Valle, Cesar Augusto Luna Valle, Lubina Mariana Luna Valle, Allan
Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle, y Roger Herminio Luna Valle;

iii. Derechos politicos, consagrados en el articulo 23 de la Convencidn
Americana, en perjuicio del sefior Carlos Luna Lépez; y

iv. Garantias judiciales y proteccion judicial, consagrados en los articulos 8 y
25 de la Convencion Americana, en perjuicio de los familiares del sefior
Carlos Luna Lopez, a saber: Mariana Lubina Lépez, Rosa Margarita Valle
Hernandez, Carlos Antonio Luna Valle, Cesar Augusto Luna Valle, Lubina
Mariana Luna Valle, Allan Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle, y
Roger Herminio Luna Valle.

Con base en las referidas violaciones de derechos humanos, respetuosamente
solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado hondurefio implementar las
siguientes medidas de no repeticion:

a. Investigar, juzgar y sancionar a todos los responsables del asesinato de
Carlos Luna;

b. Investigar, juzgar y sancionar a los funcionarios publicos implicados en las
irregularidades sucedidas en el curso de la investigacion de los hechos, asi
como en sus retardos injustificados;

c. Crear y poner en funcionamiento una unidad de investigacion de delitos
contra activistas y adecuar a los estandares internacionales los protocolos
sobre la debida diligencia en la investigacién; y

d. Disefiar e implementar una politica publica integral para la proteccion
dirigida a la proteccién de los defensores/as de derechos humanos.

Asimismo, solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado implementar las
siguientes medidas de satisfaccién:
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Publicar y difundir ampliamente la sentencia;

Llevar a cabo un acto publico de reconocimiento de responsabilidad

internacional, de desagravio, y de compromiso de no repeticion, en consuita

y con la aprobacién de la familia de Carlos Luna Lépez;

c. Denominar el actual Parque Nacional Patuca, el cual se ubica
mayoritariamente en Catacamas, con el nombre del sefior Carlos Luna
Lopez;

d. Remodelar la Plaza que se ubica frente a la municipalidad de Catacamas y
construir un monumento en honor del sefior Carlos Luna Lépez; y

e. Garantizar una adecuada atencion psicolégica a las victimas.

oo

Finalmente, solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado hondurefio
reparar las violaciones sufridas por las victimas a través del pago de una
indemnizacién pecuniaria por conceptos de dafio moral y dafio material, asi como
el reintegro de las costas y gastos procesales a nivel nacional e internacional. Los
gastos futuros que se generen del litigio del caso ante la Corte y su posterior
implementacion también deberan ser contemplados al momento de dictar la
sentencia correspondiente.

lll. Competencia de la Honorable Corte Interamericana para conocer el
caso

El Estado hondurefio ratificd la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
el 8 de septiembre de 1977 y aceptd la jurisdiccion contenciosa de la Corte
Interamericana el 9 de septiembre de 1981. El asesinato del sefior Carlos Luna
Lépez ocurrio el 18 de mayo de 1998 y la impunidad del mismo se mantiene hasta
hoy dia. Por lo tanto, esta Honorable Corte tiene plena competencia para
pronunciarse in totfo sobre este caso.

IV. Identificacién de las victimas

Esta representacion coincide con lo establecido por la llustre Comisién
Interamericana en su informe de fondo 100/11 y, por tanto, sostiene que las
victimas en el presente caso son:

i. Carlos Luna Lépez (en adelante “Carlos Luna”), asesinado el 18 de mayo
de 1998.
ii. Mariana Lubina Lépez, madre de Carlos Luna
iii. Rosa Margarita Valle Hernandez, esposa de Carlos Luna
iv.  Carlos Antonio Luna Valle, hijo de Carlos Luna
v. Cesar Augusto Luna Valle, hijo de Carlos Luna
vi. Lubina Mariana Luna Valle, hija de Carlos Luna
vii.  Allan Miguel Luna Valle, hijo de Carlos Luna
vii.  José Fredy Luna Valle, hijo de Carlos Luna
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ix. Roger Herminio Luna Valle, hijo de Carlos Luna

V. Contexto

Es practica de la Honorable Corte analizar el contexto en el cual se dan los hechos
violatorios, por lo que a continuacién elaboraremos algunos elementos que
consideramos nodales para el presente caso.

La situacién de riesgo e impunidad contra los defensores y defensoras de los
derechos humanos (en adelante defensores/as) y en particular contra los
ambientalistas en Honduras inici6 aproximadamente en los afos 90 vy
desafortunadamente, como se vera seguidamente, permanece hasta la actualidad.
Para ilustrar lo anterior, se hara un desarrolio en primer lugar sobre la importancia
del trabajo que realizan los defensores/as de derechos humanos en general asi
como sobre cual ha sido la situacion de este grupo en Honduras para luego
puntualizar en las particularidades que afectan a los ambientalistas.

A, La importancia del trabajo de los defensores y defensoras de
derechos humanos

La labor que realizan es fundamental para la implementacién universal de los
derechos humanos, asi como para la existencia plena de la democracia y el
Estado de Derecho. De acuerdo con la llustre Comisién Interamericana de
Derechos Humanos

Las y los defensores de derechos humanos son un pilar esencial para el
fortalecimiento y consolidacién de las democracias, ya que el fin que motiva la
labor que desempefian incumbe a la sociedad en general, y busca el beneficio
de ésta. Por tanto, cuando se impide a una persona la defensa de los derechos
humanos, se afecta directamente al resto de la sociedad®.

En el Derecho Internacional, se ha establecido la obligacién del Estado de
garantizar la proteccién de toda persona, individual o colectivamente, frente a toda
violencia, amenaza, represalia, discriminaciéon, negativa de hecho o de derecho,
presién o cualquier otra accion arbitraria resultante del ejercicio legitimo de su
funcién como defensor o defensora®.

Asimismo, el reconocimiento de la importancia de proteger a defensores/as se

2 CIDH. Informe sobre la Situacién de las Defensoras y Defensores de los Derechos Humanos en las
Américas {en adelante “Informe de la CIDH sobre defensores”). OEA/Ser.L/V/I1.124, de 7 de marzo de
2006, parr. 34. Cfr., CIDH. Segundo Informe sobre la Situacién de las Defensoras y Defensores de los
Derechos Humanos en las Américas (en adelante “Segundo informe de la CIDH sobre defensores”).
OEA/Ser.L/V/II. 31 de diciembre de 2011, parr. 13.

3 Cfr, ONU. Declaracién sobre el derecho y el deber de los individuos, los grupos
y las instituciones de promover y proteger los derechos humanos y las libertades fundamentales
universalmente reconocidos, adoptada por la Asamblea General de la Organizacién de las Naciones
Unidas el 8 de marzo de 1999. A/RES/53/144, articulo 12.2.
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encuentra firmemente establecido y desarrollado en el Sistema Interamericano®.

Por su parte, el Secretario General de la Organizacién de los Estados Americanos,
ha destacado “el papel fundamental que ellos [los defensores/as] juegan en la
garantia de la democracia y el estado de derecho™.

Pese al reconocimiento citado, en muchos paises de las Ameéricas los
defensores/as son victimas frecuentes de numerosas violaciones de sus derechos
humanoss y se enfrentan una serie de obstaculos que dificultan la labor que
realizan®.

En tal sentido, Honduras no es la excepcion de lo antes mencionado. En el afio
2004, la sefiora Hina Jilani, Representante Especial del Secretario General sobre
la situacion de los defensores de los derechos humanos, senalé:

Como en afios anteriores, América Latina es la regién donde hay un mayor
nimero de comunicaciones sobre defensores que han sufrido agresiones contra
sus personas, con un minimo de 15 defensores asesinados y un gran nimero de
defensores amenazados (45), o agredidos por otros medios (30). Se han
recibido denuncias de violaciones de este tipo de la Argentina, el Brasil, Chile,
Colombia, el Ecuador, Guatemala, Haiti, Honduras, Jamaica, el Pert y México’.
(La negrilla es nuestra)

Producto de las denuncias internacionales en torno a la situacion de los
defensores/as de derechos humanos en Honduras, otros érganos internacionales
también han continuado expresando su preocupacién. Asi, la Comisidn
Interamericana en su informe anual correspondiente al afo 2011, se pronuncié
sobre la persistencia de ataques, amenazas y actos de hostigamientos en contra

* En este sentido, la Asamblea General de la OEA ha adoptado resoluciones anuales en las que reitera
su respaldo a la tarea que desarrollan, en el plano nacional y regional, los defensores/as de los
derechos humanos, reconociendo su valiosa contribucién en la promocién, respeto y proteccion de los
derechos humanos y libertades fundamentales en el Hemisferio. Adicionalmente, la Comisién
Interamericana ha establecido mecanismos especificos para asegurar su proteccion, incluyendo la
reciente creacion de una Relatoria sobre la situaciéon de los/as defensores/as de derechos humanos en
la CIDH. Cfr. CIDH, Informe sobre defensores. Capitulo 1, parr. 1; CIDH, Informe Anual 2004, OEA/ser.
LAV/I1L122, Doc. 5 rev. 1 (2004), Capitulo V, parr. 225; Resolucién AG/RES. 2067 (XXXV-0/05) sobre los
Defensores de Derechos Humanos, adoptada por la Asamblea General de la OEA el 7 de junio, 2005,
disponible en: http://www _civil-
society.oas.org/General%20Assembly%20Resolutions/Fort%20Lauderdale/Eng/G-RES.%202067-
XXXV-0-05%20ENG.doc, parr. 1; CIDH. Comunicado de Prensa No. 28/11. CIDH culmina el 141
periodo ordinario de sesjones. 1 de abrit de 2011, disponible en:
hitp://www.iachr.org/Comunicados/Spanish/2011/28-11sp.htm.

® Organizacion de los Estados Americanos (OEA), Discurso del Secretario General José Miguel Insulza
en ocasiéon de la presentacion del informe sobre defensores/as de la CIDH, 18 de octubre de 2006.
Disponible en: http://www.oas.org/es/acerca/discurso_secretario _general.asp?sCodigo=06-0180

® CIDH. Segundo Informe de la CIDH sobre defensores, Op. Cit. parr. 8.

” Naciones Unidas. Informe presentado por la Sra. Hina Jilani, Representante Especial del Secretario
General sobre la situacion de los defensores de los derechos humanos. Promocién y proteccién de los
derechos humanos. Defensores de los Derechos Humanos. E/CN.4/2005/101, 13 de diciembre de 2004,
parr. 49 Disponible en: http://daccess-dds-
ny.un.ora/doc/lUNDQC/GEN/G04/168/19/PDF/G0416819.pdf?OpenElement
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de lideres y lideresas sociales, defensoras y defensores de derechos humanos?, y
sefalé a Honduras, como uno de los paises de mayor preocupacion en virtud de la
gravedad de las violaciones que estan ocurriendo”.

Por su parte, el Consejo de Derechos Humanos, a través del Examen Periodico
Universal (EPU) realizado a Honduras en el afio 2011, emitié 4 recomendaciones
dirigidas a la proteccion de este grupo'. Ademas, la Relatora Especial sobre la
situacion de los defensores de los derechos humanos visité Honduras en el mes
de febrero de 2012 y al concluir su visita expresd su preocupaciéon por los
defensores/as en el pais, sefialando que “debido al rol protagdnico por la
naturaleza de sus actividades, los defensores de derechos humanos contindan
exponiéndose y por ende contintan sufriendo ejecuciones extrajudiciales,
desapariciones forzosas, torturas y malos tratos, amenazas de muerte, ataques,
acoso y estigmatizacion'"”.

B. Los ambientalistas como uno de los grupos en mayor situacion
de riesgo

Ahora bien, dentro del amplio colectivo de defensores/as de derechos humanos,
existen, a su vez, grupos que, atendiendo a contextos especificos, estan en una
mayor situacién de riesgo, tal es el caso de los/as ambientalistas. Asi por ejemplo,
desde el afio 2006, la Relatora Especial sobre la situacién de los defensores de
los derechos humanos, sefialé a los ambientalistas como el segundo grupo mas
vulnerable'?, ello fue recientemente ratificado en su Gltimo informe dado ante el
Consejo de Derechos Humanos'®. Por su parte, la CIDH también incluyé a los
defensores del medio ambiente como parte de los grupos en especial situacién de
riesgo, para lo cual consideré la naturaleza grave de las afectaciones a sus
derechos y la reiteracién de los actos en su contra'.

En el caso particular de Honduras, la riqueza forestal que caracteriza al pais
gener6 el desarrollo de actividades comerciales que han ocasionado un enorme

8 CIDH. Informe Anual 2011 de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, parr. 373. Disponible
en: hitp://www.oas org/es/cidh/docs/anual/2011/indice.asp

® CIDH. Segundo Informe de la CIDH sobre defensores. Op. Cit., parrs. 30, 35 y 50.

'% Consejo de Derechos Humanos. Informe del Grupo de Trabajo sobre el Examen Periédico Universal a
Honduras. 4 de enero de 2011. Aprobado el 17 de marzo de 2011, parrs. 81.2, 82.29, 82.30, 83.9.
Disponible en: http://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G11/100/65/PDF/G1110065.pdf?0OpenElement

" Naciones Unidas. Declaracién de la Relatora Especial sobre la Situacién de los Defensores de los
Derechos Humanos al concluir su visita a Honduras. 7 al 14 de febrero de 2012. Disponible en:
http://www.ohchr.org/SP/NewsEvents/Pages/DisplayNews.aspx?News|D=118308&LanglD=S

2 ONU. Informe presentado por la Sra. Hina Jilani, Representante Especial del Secretario General sobre
la situacién de los defensores de derechos humanos. AIHRC/4/37. 24 de enero de 2007, parr.45. Anexo
4 del Informe de fondo 100/11 de ia CIDH.

'® United Nations. Report of the Special Rapporteur on the situation of human rights defenders, Margaret
Sekaggya. A/HRC/19/55. 21 December, 2011, part. . Disponible en: http://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G11/175/06/PDF/G1117506.pdf?OpenElement

" CIDH. Segundo Informe de la CIDH sobre defensores, Op. Cit. parr. 255.
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dafio ambiental’®, ante lo cual numerosas personas en forma individual o colectiva
han dedicado sus vidas a denunciar hechos que afectan el medio ambiente y a
desarrollar acciones para su protecciéon. La tension generada entre los grupos
econdmicos que lucran con los recursos naturales y los ambientalistas ha
ocasionado que estos Ultimos sean victimas de numerosas violaciones a sus
derechos humanos.

Asi, durante su mision al pais en agosto de 2001, la Relatora Especial de Naciones
Unidas sobre Ejecuciones extrajudiciales, sumarias o arbitrarias recibid
informaciéon y escuchd declaraciones “sobre casos de ecologistas y activistas
indigenas asesinados a instancias de poderosos terratenientes y empresarios.
Segun esta informacién, en la mayoria de los casos los autores disfrutaban de una
inmunidad practicamente de hecho debido a su condicidén social y sus contactos
politicos™'®.

Por su parte, esta Honorable Corte Interamericana ha tenido por probado que
durante la década de 1995-2005 se reportaron “actos de agresion, amenazas y
ejecuciones de varias personas dedicadas a la defensa del medio ambiente en
Honduras™"”.

Es asi como a partir del afio 1995, con el asesinato de Jeannette Kawas
Fernandez, se inicia y prolonga una ola de asesinatos contra los defensores
ambientalistas en Honduras'®, a los que se suman varias amenazas de muerte y

'3 Honduras es un pais con una gran riqueza en bosque. De acuerdo con estudios y andlisis del sector
cerca de 98,629 km? (esto es, 9.862.900 hectareas) del territorio nacional son de vocacion natural
forestal, es decir, aproximadamente el 87.7% del territorio. No obstante, durante décadas se ha
cometido el error de permitir y apoyar diferentes actividades econémicas tales como la expansién de la
frontera agricola y ganadera; el desarrollo de la camaricultura; el cultivo de café y otros productos
agricolas de exportacion y el uso sin renovacion de madera y lefia para fines domésticos, artesanales e
industriales. Para facilitar estas actividades se ha construido un marco juridico-institucional permisivo,
todo lo cual ha generado resultados impactantes para el medio ambiente, tales como la deforestacion de
extensas superficies cubiertas de bosque. SANDOVAL COREA, Rigoberto, “El aprovechamiento forestal
y la vulnerabilidad ambiental’, en Revista Envio-Honduras, Afic 4. N° 12, ERIC-SJ, Tegucigalpa,
septiembre 2006, p. 16. Anexo 1 A.

'® Naciones Unidas. Informe de la Relatora Especial, Sra. Asma Jahangir, presentado en cumplimiento
de la resolucion 2002/36 de la Comisién de Derechos Humanos. Los derechos civiles y politicos, en
particular las cuestiones relacionadas con las desapariciones y las ejecuciones sumarias. Ejecuciones
extrajudiciales, sumarias o arbitrarias. E/ICN.4/2003/3/Add.2, 14 de junio de 2002, pag. 22. Disponible
en: hitp://daccess-dds-ny.un.ora/doc/lUNDOC/GEN/G02/140/29/PDF/G0214029 pdf?CpenElement

Y Corte IDH. Caso Kawas Fernandez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de
abril de 2009 Serie C No. 196, parr. 69.

'8 Solo para citar algunos ejemplos vale la pena recordar los asesinatos de: Silvano Mejia (22 de marzo
1997); Candido Amador Recinos (el 12 de abril 1997); Carlos Escaleras Mejia (18 de octubre de 1997);
Fabian Gonzélez y José Santos Carrillo (julio de 2003); Carlos Arturo Reyes (18 de julio de 2003),
Cecilio Hernandez y Tedfilo Gutiérrez (setiembre de 2003); German Antonio Rivas (octubre 2003);
Heraldo Zuniga y Roger lvan Cartagena (diciembre de 2006). El ultimo asesinato de un defensor
ambientalista se dio el dia 14 de septiembre de 2011, se trata de Juan Figueroa, presidente del
patronato de la aldea de Matarras, departamento de Atlantida y lider comunitario opositor a la instalacién
de represas hidroeléctricas en la zona. Al respecto ver Centro de Derechos Humanos y Ambiente
(CEDHA). El Costo Humano de Defender el Planeta. Violaciones de Derechos Humanos a Defensores
Ambientalistas en las Américas, Informe 2002-2003. Anexo 1 del informe de fondo 100/11 de la CIDH.
Amnistia Internacional. Honduras. Asesinatos de activistas medioambientalistas en el Departamento de
Olancho. Febrero del 2007. Indice: Al 37/001/2007. Disponible en: https://doc.es.amnesty.org/cgi-
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actos de hostigamiento’®. La mayoria de estos actos en perjuicio de los
ambientalistas permanecen impunes.

No obstante la situaciéon descrita, el Estado sigue careciendo de una “politica
integral tendiente a la proteccion de los defensores y defensoras de derechos
humanos, y en particular de los defensores ambientalistas™. De esta manera, la
ausencia de medidas estatales efectivas para eliminar el riesgo contra
ambientalistas ha provocado que tal situacion de preocupaciéon se mantenga hasta
la actualidad.

Adicionalmente, el golpe de Estado ocurrido en Honduras el 28 de junio de 2009
vino a agravar la situacién®’. Tal como lo sefald la Relatora Especial de las
Naciones Unidas sobre la Situacion de los Defensores de los Derechos Humanos,
dicho hecho *“agravd aun mas la debilidad institucional, aumentado Ia
vulnerabilidad de defensores de derechos humanos y provocando una mayor
polarizacion del pueblo hondurefio®?”.

Una de las primeras medidas adoptadas por el gobierno de factfo presidido por
Roberto Micheletti fue el otorgamiento de concesiones masivas de bosque,
subsuelo y rios en proporciones percibidas como intolerables por las
comunidades afectadas y sin que previamente fueran consultadas acerca de la

bin/ai/BRSCGI/HONDURAS%20ASESINATOS%20DE%20ACTIVISTAS%20MEDIOAMBIENTALES%20
EN%20EL%20DEPARTAMENTO%20DE%200LANCHO?CMD=VEROBJ&MLKOB=19934115033. Cfr.
Amnistia Internacional. Persecucién y resistencia. La experiencia de defensores y defensoras de
derechos humanos en Guatemala y Honduras. Agosto 2007. indice Al: AMR 02/001/2007, p. 26. Anexo
2.

% Asf, en el 2001, el Padre Andrés Tamayo, uno de los principales lideres del MAO fue sacado de la
carretera a empujones por otro vehiculo, encafionado y amenazado de muerte con una granada contra
su pecho. Actualmente goza de medidas cautelares otorgadas por la CIDH. Las medidas estén
disponibles en: hitp://www.cidh.org/medidas/2006.sp.htm. Otras personas que se sabe han sufrido
amenazas de muerte en el afio 2003 han sido Osmin Bautista, sacerdote que pertenece al movimiento
de defensa del medio ambiente; el doctor Juan Almendares, Presidente del Movimiento Madre Tierra; el
predicador religioso Gilberto Flores, quien sobrevivié a un atentado contra su vida; y el sacerdote
diocesano Angel de Jesus Bertrand Sevilla. Igualmente, trabajadores de un aserradero de Olancho
denunciaron que los duefios de los aserraderos pagan a sicarios para asesinar a personas que figuran
en una lista, cuyos nombres ya conocen las autoridades, todos ellos reconocidos ambientalistas de la
zona como Elvin Noé Lanza, Efrain Paguada, René Wilfredo Gradiz, Pedro Amado Acosta, Arturo
Reyes, Mario Martinez, Redin Hernandez, Denis Reinierio Vargas, Ramén Martinez, Arnaido Diaz,
Leonel Jacome, Francisco Pacheco, el Padre Osmin Flores, Gilberto Flores y Rafael Ulloa. Cfr., Centro
de Derechos Humanos y Ambiente (CEDHA). El Costo Humano de Defender el Planeta. Violaciones de
Derechos Humanos a Defensores Ambientalistas en las Américas, Informe 2002-2003. Anexo 1 del
informe de fondo 100/11 de la CIDH.

D Corte IDH, Caso Kawas Fernéndez Vs. Honduras. Op. cit, parr. 70.

2! ONU. Consejo de Derechos Humanos. Informe de la Alta Comisionada de las Naciones Unidas para
los Derechos Humanos sobre las violaciones de los derechos humanos en Honduras desde el golpe de
Estado de 28 de junio de 2009. A/HRC/13/66. 3 de marzo de 2010, péarr. 83. Disponible en:
http://www2.ohchr.org/english/bodies/hrcouncil/docs/13session/A-HRC-13-66 _sp.pdf o] en
http://cejil.org/sites/default/files/Informe%200NU _marzo%202010.pdf

“2 ONU. Declaracién de la Relatora Especial sobre la Situacién de los Defensores de los Derechos
Humanos al concluir su visita a Honduras. 7 al 14 de febrero de 2012, Op.Cit.
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viabilidad de los proyectos y de su impacto en la vida y la salud de sus
miembros®.

En este sentido, dicho régimen aprobé el Decreto 233-2010 que derogd los
decretos ministeriales 001-96 y 158-2009 que prohibian los proyectos
hidroeléctricos en las areas protegidas del pais. De la misma manera, se aprobd
la Ley de Promocién a la Generacion de Energia Eléctrico con Recursos
Renovables que facilita el uso de los rios a las personas o empresas titulares de
los proyectos hidroeléctricos, restringiendo a las comunidades el acceso al agua
de los rios que se encuentran en sus territorios. Ejemplo de lo anterior lo
constituye la gestacién de 24 proyectos hidroeléctricos sélo en el Departamento
de Atlantida, en el Caribe hondurefio, la mayoria de ellos sin contar con
suficientes estudios técnicos, lo que pone en serio riesgo la vida de quienes
radican en las comunidades ubicadas en las margenes de los rios
concesionados?.

Ante tal situacién, las comunidades se han organizado para enfrentar y denunciar
los impactos sociales y ambientales de este tipo de proyectos, por lo que muchos
de sus lideres han sido victimas de una escalada de amenazas, ataques violentos,
intimidaciones y asesinatos. Asi por ejemplo, el 20 de junio de 2010, Marcos
Lanza, presidente de la junta de agua de la comunidad de Mezapa, Departamento
de Atlantida, y lider del movimiento intercomunitario de las 14 aldeas afectadas por
la concesidén del rio Mezapa, fue atacado a tiros en su casa, 5 horas después de
haber denunciado la construccidon de una represa hidroeléctrica propiedad del
empresario y politico Jason Hawit con el apoyo de la municipalidad de Tela,
particularmente del regidor Angel Maria Garcia. Afortunadamente el sefior Lanza y
su familia lograron salir ilesos de dicho atentado pero hasta el momento tal
atentado se encuentra impune25.

Por su parte, Selvin Merlo miembro del Movimiento Amplio por la Dignidad y la
Justicia que lucha contra las concesiones de rios en Atlantida, y coordina un
programa radial con tematicas sobre la defensa de los recursos naturales, ha
sufrido constantes amenazas a través de llamadas que entran al aire a su
programa y mensajes a su celular asi como llamadas a su casa de habitacion en el
que le insultan y le dicen que ya saben donde vive y que deje “de andar hablando
mierda en la radio”®.

% NAJARRO, Tania, ¢Cuél es el impacto de las concesiones de recursos naturales (agua, bosque,
mineria) en territorios indigenas de Honduras?, Oxfam/QOCDIH, Tegucigalpa, 2011. So6lo en el area de la
mineria existen 119 concesiones en 6 de los departamentos. Las concesiones de mineria metalica
cubren el 31 por ciento del territorio nacional. Anexo 3.

2 MEJIA GUERRA, Juan y FERNANDEZ, Martin, Situacién juridica y técnica de los recursos hidricos
del departamento de Atlantida, Movimiento Amplio por la Dignidad y la Justicia, La Masica, Atlantida,
2010, p. 3. Anexo 4.

% Ibid., p. 32.

% Testimonio de Selvin Merlo rendido ante las oficinas de derechos humanos del Equipo de Reflexion,
Investigacién y Comunicacion el 22 de febrero de 2012.
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En muchos casos es el propio Estado quien, a través de sus agentes policiales,
ataca, amenaza o intimida a defensores del medio ambiente. Tal es el caso de la
detencién arbitraria de 40 miembros de la comunidad de Azacualpa, Departamento
de Copan, por parte de la Policia Nacional, como reaccion a las quejas vy
denuncias de la comunidad por acciones de extraccion de oro que realiza la
empresa Minerales de Occidente S.A. (MINOSA) en la zona?’.

De forma similar, el Sub comisario de Policia de Tela se ha dedicado a llamar via
telefonica a los miembros del patronato regional de Buena Vista, zona alta del
Valle de Lean, en el Departamento de Atlantida, tratando de intimidarlos y
coaccionarlos para que acepten la propuesta de la empresa Exportadora de
Minerales que pretende explotar una mina a cielo abierto en dicha comunidad?®.

Es evidente que ser defensor ambientalista en Honduras conlleva un alto riesgo.
Su trabajo se vuelve cada dia mas peligroso y la debilidad de las instituciones los
coloca en una situacién de mayor vulnerabilidad. La impunidad del caso de Carlos
Luna y otros casos de ambientalistas ha permitido la generacién de este contexto
de violencia contra los ambientalistas, sin que el Estado haya asumido eficazmente
medidas de prevencion e investigacion. Prueba de ello es que ninguna de las
situaciones antes expuestas, ni los asesinatos ni las amenazas, han sido
eficazmente investigados por las autoridades estatales.

En conclusién, el presente caso se encuadra dentro de la existencia de una
practica violatoria de los derechos establecidos en la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos en perjuicio de los ambientalistas, la cual incrementa el riesgo
y les coloca en una situacion de especial vulnerabilidad. Ello, a su vez se ve
agravado por la impunidad en que se han mantenido estos casos.

V1. Hechos

La Honorable Corte ha reconocido que los representantes de las victimas y sus
familiares tenemos derecho de “exponer aquellos [hechos] que permitan explicar,
aclarar o desestimar los que han sido mencionados en la demanda [de la CIDH], o

bien, responder a las pretensiones del demandante®®”.

En el informe de fondo 100/11 de fecha 22 de julio de 2011, la Comisién
Interamericana establecié los siguientes hechos:

" Noticia. Minosa amenaza y hostiga a periodistas, ambientalistas y pobladores. Informacion accesible
en: http://www.cofadeh.org/html/noticias/minosa_hostiga_y_amenaza.htm

8 | a policia de Tela al servicio de los cazadores de minas’. Comunicado publico del Movimiento Amplio
por la Dignidad y la Justicia, 25 de agosto de 2011. Disponible en:
http://madj.org/content/index.php?option=com_content&view=article&id=205:la-policia-de-tela-al-
servicio-de-los-cazadores-de-minas&catid=51:general

*® Corte IDH. Caso Cinco Pensionistas Vs. Pertd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de
febrero de 2003. Serie C No. 98, parr. 153.
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i. Que a lafecha en que ocurrieron los hechos violatorios existia una situacién
de violencia contra las personas dedicadas a la defensa y promocién de los
recursos naturales en Honduras®, la cual se mantiene en la actualidad.

ii. Que en 1997 Carlos Luna fue candidato a la alcaldia de la municipalidad de
Catacamas por el Partido Unificacidon Democratica, resultando electo como
regidor para el periodo 1998-2000 (sic)*".

ii. En enero de 1998, Carlos Luna fue nombrado miembro de la Comisién de
Medio Ambiente de la Municipalidad, y en abril de ese afio fue nombrado
Jefe de la Unidad Ambiental de la misma®?.

iv. Durante su gestion como regidor municipal, Carlos Luna tuvo
enfrentamientos con el alcalde municipal Alejandro Fredy Salgado Cardona
(en adelante, alcalde Salgado) porque el primero habria expuesto la
corrupcién municipal ante lo cual el alcalde habria ofrecido dinero para “que
dejara de escarbar las picardias que se daban en la Municipalidad™".

v. Adicionalmente, el sefnor Luna denuncié publicamente la existencia de
cooperativas fantasmas dedicadas a la tala ilegal de bosques en su
comunidad, asi como a explotadores de madera. Por ello recibié amenazas
de diferentes sectores, inclusive de funcionarios pUblicos®*.

vi. El 26 de febrero de 1998, en horas de la noche, Carlos Luna se encontrd
con el sefior José Angel Rosa Hernandez (en adelante, José Angel Rosa),
quien le reclamé por denuncias que estaba haciendo Carlos Luna en
relacion con “el asunto de la madera”. En la discusion, el sefior Rosa
Hernandez le apunté un arma en la cabeza y luego disparé al aire. Este
hecho fue denunciado por Carlos Luna ante las autoridades municipales,
incluyendo al sefior alcalde Salgado™.

vii. José Angel Rosa Hernandez laboraba para la empresa Productos
Forestales Figueroa (PROFOFI), propiedad del diputado Lincoln Figueroa,
empresa que se dedicaba a la explotacion de madera. El 28 de febrero de
1998, el sefior Luna presenté una denuncia contra esta empresa y contra
las empresas IMARA y La Forastera por la presunta explotaciéon de bosque
ocurrida en San Pedro de Catacamas®®.

® CIDH. Informe de fondo No. 100/11 Caso Carlos Antonio Luna Lépez y otros vs. Honduras (en
adelante, “Informe de fondo 100/11"). OEA/Ser.L/V/I.142, de 22 de julio de 2011, parrs. 55 a 60.

¥ Por un error material la llustre Comisién establecid en su informe sobre el fondo (parr. 63) que el
periodo de nombramiento del sefior Carlos Luna como regidor fue de 1998 a 2000, siendo lo correcto
que el plazo de nombramiento lo era de 4 arfios, es decir, de 1998 a 2002 lo cual se comprueba con el
certificado de credencial emitido por el Tribunal Nacional de Elecciones. Anexo 5.

%2 CIDH. Informe de fondo No. 100/11, péarr. 64.

* Ibid., parrs. 65, 66 y 67.

* |bid., parr. 68 y 69.

% |bid., pérr. 70.

% Ibid., 71. Ademas ver Certificacién del Acta numero 7 de la sesion ordinaria celebrada por la
Corporacioén Municipal. Anexo 6.
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vii. El 4 de abril de 1998, José Angel Rosa Hernandez llamé por teléfono a
Carlos Luna y amenazé con matarlo a él y a toda su familia. Ese mismo dia,
el sefior Luna llamé al Ministerio Publico para denunciar las amenazas, por
lo que el agente del Ministerio Pablico cité a ambos y en la reunion el sefior
Rosa se habria disculg)ado con el sefior Luna, ante lo cual no se realizd
ninguna otra diligencia®’.

ix. El sefior Luna también denuncié la tala ilegal de madera en la Aldea Las
Bacadillas, lo que dio origen a un decomiso de madera, propiedad del sefior
Jorge Alberto Nufiez, hijo de Roberto Nufiez, quien fungia como presidente
de la Cooperativa Quebrada de Catacamas. La madera habria sido
contratada por Jorge Adolfo Chavez Hernandez (en adelante, Jorge
Chavez), ex militar y yerno del entonces Presidente del Congreso Nacional
de la Republica de Honduras. Carlos Luna también denuncié a la
Cooperativa Quebrada de Catacamas por no tener personalidad juridica.
Producto de estos hechos, Carlos Luna habria informado a sus familiares y
amigos que habia recibido amenazas de Roberto Nufez y de Jorge
Chavez®®. Una de las amenazas conferidas por este ultimo fue a través del
diputado Miguel Rafael Madrid Lépez, primo de Carlos Luna®®.

X. En los dias previos al asesinato de Carlos Luna, varias personas lo habrian
seguido y al menos una persona habria ingresado ilegalmente a la casa de
la familia Luna Valle*,

xi. El 18 de mayo de 1998 el sefior Carlos Luna Lépez fue asesinado cuando
salia de una sesion municiPal, también resulté herida la sefiora Silvia
Espinoza Gonzalez Duarte*'. El sefior Luna tenia previsto brindar una
conferencia de prensa para el 20 de mayo denunciando las amenazas
recibidas*?.

xii. A raiz del asesinato del sefior Luna, las autoridades del Juzgado de Paz de
lo Criminal iniciaron de oficio las investigaciones para determinar a los
responsables de dicho hecho. Para estos efectos, se abrié el expediente
numero 1128/98, bajo el cual se identificéd, juzgd y sanciond al sefior Oscar
Rodriguez Molina, como uno de los autores materiales del asesinato*®. Este
expediente luego pasé a ser de conocimiento del Juzgado de Letras de
Catacamas.

xiii. El 12 de febrero de 1999 el Juzgado de Letras de Catacamas abrié un
nuevo expediente bajo el nimero 1316/99 para investigar la posible
participacidon de ltalo lvan Lemus, Marco Morales y Wilfredo Pérez como

%7 CIDH. Informe de fondo No. 100/11, parr. 72.
% |bid., parrs. 74 a 80.

* |bid., parr. 81.

“Obid., parrs. 82 y 83.

“"Ibid., parrs. 87 y 88.

“2 Ibid., parr. 79.

* |bid., parrs. 90 a 105.
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autores materiales del asesinato de Carlos Luna. Posteriormente, las
autoridades abrieron el expediente nimero 035/02 para determinar la
posible participacion de Jorge Chavez y José Angel Rosa en los hechos, y
el expediente numero 043/04 para determinar la posible participaciéon de
José Angel Rosa como autor intelectual de los hechos**.

Cabe destacar que a partir del inicio de la investigacion y en todos los procesos
recién citados, las autoridades han actuado de manera evidentemente negligente,
sesgada y tardia, ocasionando que hasta la fecha solo se haya sancionado
efectivamente a uno de los autores materiales del asesinato de Carlos Luna.

De conformidad con lo anterior, si bien nos adherimos a las consideraciones de
hecho que expuso la llustre Comision Interamericana en su informe de fondo
100/11, en el presente ESAP profundizaremos sobre algunos hechos que resultan
relevantes para demostrar las violaciones de derechos humanos en perjuicio del
sefior Carlos Luna Loépez y sus familiares.

A. Las labores del sefior Carlos Luna Lopez en la defensa del
ambiente

Carlos Antonio Luna Lépez fue un destacado defensor ambientalista y de los
derechos humanos en Honduras. Desde su juventud fue una persona
comprometida con la protecciéon del medio ambiente, lo cual le motivé a estudiar y
graduarse en secundaria de Perito Agricola y posteriormente de Agronomo en la
Escuela Nacional de Agricultura (ENA), hoy Universidad Nacional de Agricultura.

Durante su época de estudiante demostré su liderazgo social, lo que le valié para
ser nombrado dirigente de la asociacion de estudiantes de la ENA, encabezar una
huelga en demanda de mejores servicios educativos, y para ser designado por sus
compafieros y compaferas para pronunciar el discurso de despedida de la
promocion frente al general Juan Alberto Melgar Castro, jefe del gobierno de facto
entre 1975 y 1978. Este momento fue aprovechado por Carlos Luna para
denunciar los actos de corrupcién en la ENA, demandar cambios en la instituciéon y
en el pais*.

Como defensor de derechos humanos, fue presidente del Comité Local del Comité
para la Defensa de los Derechos Humanos en Honduras (CODEH) y mantuvo
estrechas relaciones con el Comité de Familiares de Detenidos-Desaparecidos en
Honduras (COFADEH) y el Comité de Mujeres por la Paz Visitacién Padilla. En el
ambito politico, Carlos Luna participé activamente en las corrientes progresistas
del Partido Liberal (Alianza Liberal del Pueblo y M-LIDER) y fue elegido presidente
de la juventud liberal de Olancho, desde cuya plataforma politica apoyé las luchas

“ Ibid., parr. 106.

“s VARGAS, Erick, AGURCIA, Mery y BENITEZ, Ninoska, Erguidos como pinos. Memoria sobre la
construccion de la conciencia ambientalista, Editorial Guaymuras/COFADEH, Fundacién Luterana
Mundial, Tegucigalpa, 12 ed. diciembre 2006, pp. 52-53. Anexo 10 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.
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por la tierra de los grupos campesinos de la zona, y ademas fue miembro del
Consejo Directivo de la ENA como representante de los egresados.

Posteriormente, el sefior Luna abandoné el Partido Liberal para incorporarse al
naciente Partido Unificacion Democratica, a través del cual participé en las
elecciones generales de 1997 como candidato a alcalde de Catacamas,
Departamento de Olancho, en donde habia gobernado histéricamente el
bipartidismo de 100 afos de los partidos Nacional y Liberal. No obstante, el
carisma y el reconocimiento de la sociedad al liderazgo social y politico de Carlos
Luna hicieron que saliera electo como regidor de la corporacién municipal para el
periodo 1998-2002, rompiendo con ese bipartidismo historico®.

Como se expuso supra, gracias a su trayectoria como defensor ambientalista, fue
nombrado Coordinador Municipal de la Oficina del Medio Ambiente*’, desde donde
continué con su compromiso en la defensa del bosque y denuncié e implant
politicas de control sobre cooperativas fantasmas dedicadas a la tala ilegal*®.

B. Asesinato del sefior Carlos Luna Loépez y procesos de
investigacion

El 18 de mayo de 1998, al ser aproximadamente las 10:45 p.m., el sefior Carlos
Luna Loépez, en compainia de otros funcionarios municipales49, salia de las
instalaciones de la municipalidad de Catacamas luego de terminar una sesién del
Consejo Municipal cuando fue interceptado por dos personas quienes le
dispararon y lo hirieron gravemente. En este hecho también resulté herida la
sefiora Silvia Esperanza Gonzalez Duarte®.

Minutos después, ambos heridos fueron transportados en un carro particular hacia
el Hospital de Juticalpa®; no obstante el sefior Luna fallecid en el camino®. Carlos
Luna tenia 42 afios de edad®.

“S CIDH. Informe de fondo No. 100/11 de la CIDH, Op. Cit., parr. 63.

47 Certificacion de Acta No. 14 de la Sesién Ordinaria de la Corporacién Municipal. Anexo 13 del Informe
de fondo 100/11 de la CIDH.

“8 CIDH. Informe de fondo 100/11 de la CIDH, Op. Cit., parr. 64.

“ |bid., parrs. 87 y 88. Lo acompafiaban Silvia Esperanza Gonzalez Duarte (en adelante Silvia
Gonzélez), Fausto Paulino Rovelo Vargas (en adelante Fausto Rovelo) y Obdulio Roberto Cruz Navarro
(en adelante Obdulio Cruz). Declaracion rendida en el proceso interno por Alejandro Fredy Salgado
Cardona (en adelante Alejandro Salgado) el 17 de agosto de 1998, folio 75. Anexo 27.2 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH. Declaracidn rendida en el proceso interno por Fausto Rovelo el 25 de mayo de
1998, folio 15. Anexo 14.2 del Informe de fondo 100/11 de ia CIDH.

% CIDH. Informe de fondo No. 100/11 de la CIDH, Op. Cit., parr. 88. Cfr., Informe preliminar de
investigacion de fecha 21 de mayo de 1998. Anexo 7. Declaracion rendida en el proceso interno por
Fausto Rovelo el 25 de mayo de 1998, folio 15. Anexo 14.2 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

*" Informe investigativo de fecha 23 de julio de 1998. Anexo 8.

*2 |bid. Cfr., declaracién rendida en el proceso interno por Alejandro Fredy Salgado Cardona el 17 de
agosto de 1998, folio 75. Anexo 27.2 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH. Declaracion rendida en el
proceso interno por Fausto Rovelo el 25 de mayo de 1998, folio 15. Anexo 14.2 del Informe de fondo
100/11 de la CIDH. Declaracién rendida en el proceso interno por Obdulio Cruz Navarro el 24 de agosto
de 1998, folio 85. Anexo 42 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

% Certificado de acta de defuncién, folio 35. Anexo 43 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.
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De acuerdo con diversas declaraciones que obran en los expedientes judiciales
internos, varias personas pudieron haber tenido participacién en el asesinato del
sefior Carlos Luna, tanto en condicion de autores materiales como en calidad de
autores intelectuales; asi, en el desarrollo de la investigacion interna se decidié
separar las causas segln la persona imputada, aunque respecto de algunos
presuntos involucrados no se realizé gestion de investigacion alguna.

Adicionalmente, aun cuando se produjo una separacion formal de las causas, ello
no se refleja en los expedientes abiertos ya que todos contienen informacion que
vincula a distintos autores indistintamente del expediente al que se refiere. Es por
ello que seguidamente se hard una descripciéon de los procesos de investigacion
considerando los indicios respecto de la autoria material e intelectual y aclarando
algunos de los hechos desarrollados por la llustre Comisién en su informe sobre el
fondo.

1. Respecto del sefior Oscar Aurelio Rodriguez como autor
material del asesinato del sefior Luna (Expediente 1128/99,
Juzgado de Letras de Catacamas)™

El sefior Oscar Aurelio Rodriguez Molina figuré como uno de los autores
materiales del asesinato del sefior Carlos Luna a partir de las investigaciones
iniciadas dentro del proceso 1128/98. Este proceso se inicia de oficio el dia 19 de
mayo de 1998 por parte del Juzgado de Paz de lo Criminal de Catacamas (en
adelante “Juzgado de Paz de lo Criminal”)®.

A través del proceso 1128/98 se realizaron las primeras diligencias de
investigacién tales como la inspeccién a lugar de los hechos, el levantamiento del
croquis del lugar, toma fotografias del lugar®, se realiza el levantamiento del
cadaver del sefior Luna en su casa de habitacién durante su velorio®, y se
practican algunas entrevistas de familiares, testigos y amigos del sefior Luna®. No
se realizd necropsia del cadaver del sefior Luna.

En virtud de haber sido evacuada la informacion sumarial, el 15 de julio de 1998 el
proceso pasé a ser conocido por el Juzgado de Letras de Catacamas (en adelante
“Juzgado de Letras”)*®.

5 Expediente 1128/98 tramitado inicialmente en el Juzgado de Paz y posteriormente ante el Juzgado de
Letras de Catacamas.

°® Expediente judicial del proceso interno, folio 1. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

% Informe preliminar de investigacion de fecha 21 de mayo de 1998. Anexo 7.

%" Dictamen de levantamiento de cadaver de fecha 19 de mayo de 1998, folio 23. Anexo 44 del Informe
de fondo 100/11 de la CIDH.

%8 Informe preliminar de investigacion de fecha 21 de mayo de 1998. Anexo 7. Informe investigativo de
fecha 23 de julio de 1998. Anexo 8. Ademas ver, entre otras, las declaraciones de Doris Lilliana Herrera
(anexo 49 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH), Eliseo Oviedo (anexo 33.1 del Informe de fondo
100/11 de la CIDH), José Angel Rosa (anexo 26 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH), Jorge Chaves
(anexo 40.2 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH), Inés Verdnica Mejia (anexo 11 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH), Rosa Margarita Valle (anexo 15 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH).

% Expediente judicial del proceso penal interno, folio 51. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de Ja
CIDH.
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Con base en los testimonios de Alvaro Danilo Zapata Lara® y Santos Eugenio
Ramirez®', testigos presenciales del asesinato, se identificé al sefior Oscar Aurelio
Rodriguez Molina (en adelante, Oscar Rodriguez) como uno de los autores
materiales®, ordenandose su captura desde el 24 de junio de 1998%.

El 22 de octubre del mismo afio se realizdé la indagatoria al sefior Rodriguez
Molina quien, en esa ocasién, negd su participacion en los hechos®.

El 27 de octubre de 1998, el Juez de Letras acordd auto de prisidn en contra del
sefior Oscar Aurelio Rodriguez®.

Ante una solicitud que formulé el Ministerio Pulblico para que se elevara la causa
contra Oscar Rodriguez Molina a plenario®, el 12 de febrero de 1999, el Juzgado
de Letras decidi6 proceder por separado contra éste®’.

El 13 de setiembre de 1999, la fiscal Gia Firenze Leoni formulé acusaciéon en
contra del sefior Rodriguez Molina por haber sido identificado como uno de los
autores materiales del asesinato del sefior Luna®®.

El 17 de febrero de 2000 se realiz6 la reconstruccion de los hechos en el lugar del
asesinato, diligencia que demostré la participacion del sefior Oscar Rodriguez en
el asesinato del sefior Luna®®. Cabe destacar que esta diligencia habia sido
solicitada por los agentes de investigacion desde el 23 de julio de 19987°.

El 20 de agosto de 2001 el Juzgado de Letras dicté auto sefialando que el proceso
se encontraba listo para dictar sentencia. Con posterioridad a esta fecha, el Fiscal
Omar Menjivar Rosales (en adelante, Omar Menjivar) solicit6 en 9 ocasiones al

8 Alvaro Danilo Zapata Lara era el vigilante de la Municipalidad de Catacamas y estaba presente la
noche que ocurri¢ el asesinato del sefior Carlos Luna Lopez.

® Santos Eugenio Ramirez se desempefiaba como vigilante en un billar ubicado en las cercanias de la
Municipalidad de Catacamas y observo a los asesinos del sefior Carlos Luna Lépez.

52 Declaracion rendida en el proceso interno por Danilo Zapata Lara, folio 142. Anexo 45 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH. Careo entre Oscar Aurelio Rodriguez Molina y Danilo Zapata del 25 de mayo
de 1999, folio 185. Anexo 46 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH. Careo entre Oscar Aurelio
Rodriguez Molina y Santos Eugenio Ramirez del 25 de mayo de 19899, folio 183 y siguientes. Anexo 47
del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

% Expediente judicial 1128/98, folio 128. Anexo 9.

% Declaracién indagatoria del sefior Oscar Aurelio Rodriguez. Expediente judicial 1128/98, folios 148-
151. Anexo 10.

® Expediente judicial del proceso penal interno, folio 144. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

% Solicitud formulada por el Ministerio Publico de fecha 10 de febrero de 1999. Anexo 11.

¢ Expediente judicial del proceso penal interno, folio 166 vuelto. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11
de la CIDH.

% Expediente judicial 1128/98, folios 379-380. Anexo 12.

% Expediente judicial del proceso penal interno, folio 271. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de Ia
CIDH.

" Informe investigativo de fecha 23 de julio de 1998. Anexo 8.
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Juzgado de Letras que se procediera a dictar la sentencia respectiva en contra del
sefior Rodriguez’".

El 11 de diciembre de 2002, el Juzgado de Letras dicté sentencia condenatoria en
contra del sefior Oscar Rodriguez Molina por el delito de asesinato en perjuicio del
sefior Carlos Luna Lépez y por el de lesiones gravisimas en perjuicio de Silvia
Gonzalez Duarte, siendo condenado a 20 afios y 7 afios de prisidn,
respectivamente’?.

Durante la reclusién del sefior Rodriguez Molina, éste brindé varias declaraciones
vinculando a terceras personas como presuntos autores materiales e intelectuales
del asesinato del sefior Luna. Asi, el 17 de febrero de 2001 en una entrevista
otorgada al Diario El Heraldo vincul6 al sefior Jorge Adolfo Chavez Hernandez (en
adelante, Jorge Chavez) como autor intelectual del asesinato y a los sefiores italo
Ivan L7e4mus73, Marco Morales y Wilfredo Pérez como autores materiales del mismo
hecho™.

Producto de dicha entrevista, el sefior Rodriguez Molina fue llamado a declarar por
parte del Juzgado de Letras. De esta manera, el 19 de febrero del mismo afio el
sefior Rodriguez Molina reiteré lo dicho ante el Diario El Heraldo, y agregd que
tenia temor de sufrir dafios a su integridad o la de su familia, en virtud de
amenazas que estaba recibiendo’™. Al dia siguiente, el 20 de febrero de 2001, el
Juez de Letras libr6 comunicacién dirigida al Director del Centro Penal de Juticalpa
para que brindara seguridad al sefior Rodriguez por las amenazas recibidas y por
ser un testigo clave en el caso’®. No obstante, no constan en el expediente interno
cuales fueron las medidas de seguridad implementadas.

Posterior a su condena, el 28 de enero de 2004, el sefior Oscar Aurelio Rodriguez
realizé una declaracién en sede notarial, a solicitud del sefior Jorge Chavez, en la
cual afirmaba saber quiénes eran los verdaderos autores intelectuales y materiales

" Las solicitudes se realizaron el 11 de junio, 12 y 27 de setiembre, 9 y 24 de octubre de 2001, 8 de
noviembre (en dos ocasiones ese dia) todos del afio 2001, 23 de enero y 1 de abril de 2002. Expediente
judicial 1128/98, folios 607, 608, 616, 617, 618, 619, 638, 644, 646. Anexo 73 del Informe de fondo
100/11 de la CIDH.

"2 Sentencia condenatoria en perjuicio de Oscar Aurelio Rodriguez Molina, emitida el 11 de diciembre de
2002, pag. 7. Anexo 50 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

" En esta declaracién el sefior Rodriguez Molina describe fisicamente al Sr. italo Ivan Lemus de manera
muy acertada, indica su lugar de origen (Olancho), edad y el que fuera en ese momento su lugar de
residencia (Tegucigalpa). Asegurando que el sefior Italo Ivan Lemus sufrié una herida en su mano
izquierda como producto de la accién de la victima para repeler el ataque del que fue objeto.

" Expediente judicial del proceso penal interno, folios 265 y 266. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11
de la CIDH.

’® Declaracion rendida en el proceso interno por Oscar Rodriguez Molina de fecha 19 de febrero de
2011, folio 269 y siguientes. Anexo 37.2 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

® El sefior Rodriguez aclar6 que cambiaba su declaracién porque su propio padre habia estado
involucrado en el asesinato del sefior Luna, y ademas habia estado recibiendo amenazas y tenia miedo
de que lo mataran. Expediente judicial del proceso penal interno, folio 277. Anexo 74 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH.
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de la muerte del sefior Carlos Luna, y excluyé al sefior Jorge Chavez como autor
intelectual”’.

El 15 de junio de 2004, el sefior Rodriguez Molina rindié una nueva declaracién
ante el Juzgado de Letras, en la cual sefial6é a los sefiores Adan Orellana e ltalo
Ivan Lemus como autores materiales del asesinato del sefior Luna y a los sefiores
José Angel Rosa y a Fredy Noel Salgado, como autores intelectuales (este Gltimo
era el hijo del Alcalde Municipal de Catacamas). Manifesté Oscar Rodriguez que
fue el sefior Rosa quien contratd a Alberto Isidoro Calix, tio del sefior Rodriguez
Molina, para matar al sefior Luna. El sefior Rosa sugiri6 esperar a que Carlos
Luna tuviera problemas con otras personas para que no lo vincularan a él. Asi,
segun el declarante cuando el sefior Luna tuvo un problema con Jorge Chavez,
entonces José Angel Rosa dio la orden de asesinarlo’®. En esta declaracion el
sefior Rodriguez manifesté que Marco Morales y Wilfredo Pérez - quienes habian
sido citados como autores materiales en la declaracion de fecha 19 de febrero de
2001- no existian.

El 20 de setiembre de 2004, el sefior Oscar Aurelio Rodriguez amplié su
declaracion ante el Juzgado de Letras, y sefialé que estaba siendo amenazado
por el sefior Wilkin Montalvan quien a su vez era enviado por el sefior José Angel
Rosa. Anadié que aunque habia mencionado nombres concretos en su anterior
declaracion, los jueces no habian tomando ninguna accién al respecto’.

El 28 de junio de 2006 el sefior Oscar Aurelio Rodriguez Molina es asesinado a
balazos en la Penitenciaria Nacional en una seccién de alta seguridad a la que
habia sido trasladado dias antes de su muerte®. Al respecto, el Estado informé el
dia 30 de agosto de 2006 que habia presentado requerimiento fiscal contra el
recluso Roger Ismael Murillo Marguina; no obstante, se desconoce si hubo alguna
investigacién respecto de la autoria intelectual de este hecho, o respecto de las
irregularidades que hicieron posible su asesinato en la citada carcel.

En el expediente numero 1128/98 se apersonaron, en distintos momentos 5
fiscales: el fiscal Adrian Octavio Rosales Nufiez es quien inicia la investigacion®';
posteriormente se apersona la fiscal Gia Firenze Leoni Jiménez el 22 de octubre
de 1998%: casi dos afios después se apersona Javier Enrigue Umanzor Silva (el
18 de abril de 2000)%%; en junio de ese mismo afo se apersona la fiscal Karla

"7 Declaracién de Oscar Aurelio Rodriguez de fecha 28 de enero de 2004. Anexo 37 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH. ’

78 Declaracién rendida en el proceso interno por Oscar Aurelio Rodriguez de fecha 15 de junio 2004.
Anexo 37.1 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

™ Declaracion rendida en el proceso interno por Oscar Aurelio Rodriguez de fecha 20 de setiembre
2004, folios 583 y 584. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

% Requerimiento fiscal de 29 de junio de 2006. Anexo 58 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

8 Expediente nimero 1128/98, folio 5. Anexo 13.

8 Expediente judicial 1128/98, folio 139. Anexo 14. La citada fisca también se apersono el 20 de enero
de 2000. Expediente judicial 1128/98, folio 165. Anexo 15, y nuevamente el 19 de febrero de 2001.
Expediente judicial 1128/98, folio 266 y 267. Anexo 16.

8 Expediente judicial 1128/98, folio 450. Anexo 17.
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Yaneth Zavala Mendoza®; y el 17 de abril de 2001 se apersona el fiscal Omar
Menjivar Rosales®.

2. Respecto del sefor Jorge Adolfo Chavez Hernandez como
presunto autor inielectual del asesinato del sefior Luna
{Expediente 35/02, Juzgado de Letras de Catacamas)®®

Desde que inicid6 la investigacion en mayo de 1998, diversas personas
entrevistadas se refirieron a las diferencias que habian tenido el sefior Carlos Luna
y el sefior Jorge Adolfo Chavez Hernandez y lo sefialaron como una de las
personas interesadas en su muerte® . De hecho, varios entrevistados se refirieron
a las amenazas de muerte que Jorge Chavez confirié al sefor Luna en virtud las
denuncias que este ultimo habia presentado en contra de una cooperativa que
comercializaba madera extraida ilegalmente y con la cual presuntamente Chavez
tenia negocios®.

Ademas de las entrevistas a testigos, para investigar la posible participacion del
sefior Chavez en el asesinato, las autoridades realizaron otras gestiones. Asi por
ejemplo, el Director de la Direccién de Investigacion Criminal (en adelante “DIC”)
solicité informacion a la Corporacién Hondurefa de Desarrollo Forestal
(COHDEFOR) sobre si el sefior Chavez tenia permiso para explotar el bosque®; al
mismo tiempo se solicitd informaciéon sobre si dicho sefior tenia permiso para
portar armas®. Por su parte, el Juez de Letras solicitd el patrén fotografico del
sefior Jorge Chavez al Registro Nacional de Personas®’.

8 Expediente judicial 1128/98. Anexo 18. Ademas esta fiscal se apersona el 20 de marzo de 2001.
Expediente judicial 1128/98, folio 290. Anexo 19.

% Expediente judicial 1128/98, folio 515. Anexo 20.

% E| proceso seguido en contra del sefior Jorge Adolfo Chavez Hernandez se llevé bajo el expediente
nimero 035-02, no obstante algunas de las diligencias de investigaciéon iniciales constan en los
expedientes nimero 1128/98 y 1316-99. Todos estos expedientes se tramitaron ante el Juzgado de
Letras de Catacamas.

8 Informe preliminar de investigacién de fecha 21 de mayo de 1998. Anexo 7. Informe de investigativo
de fecha 23 de julio de 1998. Anexo 8. Declaracion rendida por el sefior Eliseo Oviedo el 22 de mayo de
1998. Anexo 21. Declaracion rendida por la sefiora Doris Liliana Herrera Asencio el 22 de mayo de
1998. Anexo 22. Declaracién rendida por el sefior Jesus Ortiz Medina el 25 de junio de 1998. Anexo 23.
Declaracion rendida por el sefior Gonzalo Zuriga el 08 de setiembre de 1998. Anexo 24.

% Informe preliminar de investigacion de fecha 21 de mayo de 1998. Anexo 7. Informe de investigativo
de fecha 23 de julio de 1998. Anexo 8. Declaraciéon rendida por la sefiora Inés Verdnica Mejia
Hernandez el 16 de julio de 1998. Anexo 25. Declaracién rendida por Carlos Antonio Luna Valle el 26 de
agosto de 1998. Anexo 26. Declaracién rendida por el sefior Luis Felipe Rosales Lopez el 19 de
noviembre de 1998. Anexo 27. Solicitud de inspeccién de expediente judicial presentada por el fiscal
Omar Menjivar el 15 de mayo de 2001. Anexo 28.

% Solicitud realizada por el sefior Wilfredo Alvarado Madrid, Director de la Direccién de Investigacién
Criminal a la Corporacién Hondurefia de Desarrollo Forestal (COHDEFOR) de fecha 26 de mayo de
1998. Anexo 29.

% Solicitud realizada por el sefior Wilfredo Alvarado Madrid, Director de la Direccién de Investigacién
Criminal de fecha 26 de mayo de 1998. Anexoc 30.

%' Solicitud realizada por el Juez de Letras el 22 de junio de 1999 y reiterada el 22 de febrero, el 27 de
marzo del 2000. Anexo 31.
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El 28 de marzo del 2000, la fiscal Gia Firenze Leoni remitié al Juez de l.etras un
informe de la DIC en el cual se vincula a Jorge Chavez con la explotacion ilegal
del bosque y con la Cooperativa Quebrada de Catacamas®.

El 29 de marzo del 2000 la fiscal Gia Firenze Leoni solicita al sefior Henry
Rodriguez, coordinador de la DIC que realice la investigacion con el fin de
acreditar la relacion entre los sefiores Jorge Chavez y Oscar Rodriguez®.

Como se sefial6 supra, el 17 de febrero de 2001 en una entrevista otorgada al el
Diario El Heraldo el sefior Oscar Rodriguez Molina vincul6 al sefior Jorge Chavez
como autor intelectual del asesinato®, afirmacion que fue reiterada ante el Juez de
Letras el 19 de febrero del mismo afio®.

El 22 de marzo de 2001 el Juez de Letras ordend la captura del sefor Jorge
Chavez®®. ElI 7 de mayo de 2001, el sefor Jorge Chavez se presenta
voluntariamente al Juzgado y ese mismo dia se realizé su indagatoria en la cual
niega su participacion en el asesinato del sefior Luna Lépez®’.

El mismo 7 de mayo, el Juez de Letras resuelve otorgar la libertad provisional al
sefior Jorge Chavez y dejar sin efecto la orden de captura®. Esta resolucion fue
apelada por el fiscal Omar Menjivar Rosales el dia 20 de mayo de 2001%° y
resuelta en forma definitiva por la Corte Tercera de Apelaciones el 26 de junio de
2001', por lo que 9 de noviembre de 2001, el Juzgado decretd auto de prisién
en contra del sefior Chavez'?'.

En virtud del recurso que interpuso la defensa en contra del auto que decretd
prision, el Juzgado de Paz de lo Criminal revocé dicho auto el 30 de noviembre de
2001'%% no obstante, esta decision también fue revertida por la Corte Tercera de
Apelaciones el 21 de marzo de 2002.

%2 Informe de la Direccion de Investigacién Criminal de fecha 28 de marzo de 2000. Anexo 32.

% Expediente judicial 1128/98, folio 449. Anexo 33.

% Expediente judicial del proceso penal interno, folios 265 y 266. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11
de la CIDH.

% Declaracién rendida en el proceso interno por Oscar Rodriguez Molina de fecha 19 de febrero de
2011, folio 269 y siguientes. Anexo 37.2 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

% Resolucién del Juez de Letras de Catacamas de fecha 22 de marzo de 2001. Anexo 34.

%" Declaracién rendida por Jorge Chavez el dia 07 de mayo de 2001 ante el Juzgado de Letras, folio
338. Anexo 40.1 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

% Auto de libertad provisional dictado por el Juez de Letras de Catacamas el 7 de mayo de 2001. Anexo
35.

% Recurso de apelacién interpuesto por el fiscal Omar Menijivar Rosales en fecha 20 de mayo de 2001.
Anexo 36. El fiscal Menjivar se habia apersonado al presente expediente el 04 de abril de 2001.
Solicitud de apersonamiento. Anexo 37.

1% Expediente judicial del proceso penal interno, folio 342. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

19" Expediente judicial del proceso penal interno, folio 437. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

192 Expediente judicial del proceso penal interno, folio 451 y ss. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11
de la CIDH.
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Cabe destacar que el caso llega a ser de conocimiento del Juez de Paz de lo
Criminal en virtud de que el fiscal Menjivar habia recusado al titular del Juzgado
de Letras Seccional de Catacamas, Julio Adan Posadas, por haber vertido
declaraciones en medios de comunicacién en las cuales afirmaba que el sefior
Jorge Adolfo Chavez era inocente y que sélo por el mandato que contenia la
sentencia del tribunal de alzada (Corte de Apelaciones), es que le dictaria el auto
de prision'®,

A raiz de haber sido recusado el Juez Posadas, el caso pas6 a conocimiento del
Juez supernumerario Mario Amaya, quien decidié excusarse, aduciendo que en
distintos medios de comunicacion se habia hecho ver que él tenia interés en dicho
caso y que ademas habia recibido amenazas. La excusa fue admitida por la Corte
de Suprema de Justicia e inmediatamente fue turnado el expediente al Juez de
Paz de lo Criminal, José Agusto Avila Gonzalez, quien el mismo dia que o recibi6
-30 de noviembre'®- firmé una resolucién revocando el auto de prisién que habia
dictado el Juez de Letras y sin haber recibido ningtin medio de prueba que asi lo
justificara. De hecho, la Corte Tercera de Apelaciones, al conocer de la apelacién
contra la resolucién del Juez de Paz se refiere especificamente a las valoraciones
inadecuadas de la prueba que realizd el mismo'®. Contra la decisién de la Corte
de Apelaciones, la defensa del sefior Jorge Chavez interpuso recurso de amparo
ante la Corte Suprema de Justicia'®.

El 10 de mayo de 2002, el fiscal Omar Menjivar emitié una resolucién en la cual
resolvio iniciar de oficio las averiguaciones conducentes sobre unas declaraciones
vertidas por el ex Juez de Paz de lo Criminal de Catacamas, Licenciado José
Hildebrand Pérez, quien declard ante los medios de comunicacién que habia
recibido presiones por parte del ex magistrado de la Corte Suprema de Justicia
Hernan Silva Baltodano para que resolviera en beneficio del imputado Jorge
Adolfo Chavez Hernandez'®. No constan las gestiones realizadas para comprobar
o descartar dichas declaraciones.

El recurso de amparo interpuesto por la defensa del sefior Chavez fue resuelto por
la Corte Suprema de Justicia en fecha 2 de abril de 2003, declarando que se habia
vulnerado el debido proceso del sefior Jorge Chavez y ordenando a la Corte
Tercera de Apelaciones que “enmendara las deficiencias del fallo”'®. En

1% Informe del Fiscal Omar Menjivar Rosales dirigido al Fiscal General de la Republica de fecha 26 de
abril de 2002. Anexo 38. Cfr., Diario La Tribuna. A cuatro afios de la tragica muerte de Carlos Luna ain
no se hace justicia. 18 de mayo de 2002. Anexo 39. Expediente judicial del proceso penal interno, folios
265, 462, 464 y 475. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

1% Expediente judicial del proceso penal interno, folio 451 y ss. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11
de la CIDH.

1% Expediente judicial del proceso penal interno, folio 485. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de Ia
CIDH.

1% Anexo 53 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

197 Resolucién de fecha 10 de mayo de 2002, folio 668. Anexo 40.

1% Sentencia de la Corte Suprema de Justicia de fecha 2 de abril de 2003. Anexo 53 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH.
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consecuencia, el 9 de junio de 2003, la Corte Tercera de Apelaciones dicté una
sentencia en la que confirmé el auto de prisién contra Jorge Chavez'®.

El 21 de enero de 2004 el fiscal José Cruz Mejia formaliz6 acusacién en contra del
sefior Jorge Chavez como autor intelectual del asesinato del sefior Luna Lépez''°.

El 28 de enero de 2004 el abogado defensor del sefior Jorge Chavez present6 una
declaracion notarial del sefior Oscar Aurelio Rodriguez en la que se retractaba de
sus declaraciones de fechas 17 y 19 de febrero de 2001'"", y aclaré que el sefior
Chavez no participd en el asesinato y que fue José Angel Rosa quien planeé el
mismo''2. Lo anterior fue reiterado ante el Juzgado de Letras de Catacamas el 15
de junio y el 20 de setiembre de 2004.

El 10 de setiembre de 2004 el Juzgado de Letras absolvié al sefior Chavez por los
hechos del presente caso''®, decisién que fue apelada por el Ministerio Publico
ante la Corte Tercera de Apelaciones, érgano que revocé la sentencia absolutoria
el 25 de abril de 2005'". Posteriormente, en virtud de un recurso de casacion
interpuesto por la defensa del sefior Chavez la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia absolvi6 al sefior Chavez por el asesinato del sefior Luna Lépez y ordend
su liberacion''®.

En el expediente ndmero 035/02 abierto principalmente para determinar la
participacion de Jorge Chavez actuaron como fiscales, ademas de la abogada Gia
Firenze Leoni y el abogado Omar Menjivar Rosales, el fiscal Pedro Rodriguez
quien se apersond el 06 de junio de 2003'®. Luego le siguié José Cruz Mejia
apersonado en enero de 2004""7 y mas de dos afios después fue apersonada la
fiscal Karen Alicia Montifio el 22 de junio de 2006''®. Después aparece la fiscal
Adalgicia Silvana Chinchilla apersonada el 28 de marzo de 2007 y finalmente el
fiscal José Ismael Ordofiez Reyes el 23 de junio de 2008""°.

1% Sentencia de 9 de junio de 2003 de la Corte Tercera de Apelaciones. Anexo 55 del Informe de fondo
100/11 de la CIDH.

"% Expediente judicial 35/02, folios 704 y ss. Anexo 41.

" En estas declaraciones Oscar Rodriguez habia sefialado a Jorge Chavez como el autor intelectual
del asesinato de Luna y a los sefiores talo Ivan Lemus, Marco Morales y Wilfredo Pérez como autores
materiales.

"2 Declaracion rendida por el sefior Oscar Aurelio Rodriguez de fecha 28 de enero de 2004. Anexo 37
del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

13 Sentencia del Juzgado de Letras de fecha 10 de setiembre de 2004, folios 676 y siguientes. Anexo
56 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

"4 Expediente judicial interno, folios 730 y siguientes. Anexo 42.

15 Sentencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia de fecha 16 de junio de 20086. Anexo
57.3 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

1% Solicitud de apersonamiento de fecha 06 de junio de 2003. Anexo 43.

"7 Expediente judicial 35/02, folios 704 y ss. Op. Cit.

1% Expediente nimero 035-02, folio 744. Solicitud de apersonamiento de fecha 22 de junio de 2006.
Anexo 44.

19 Expediente niimero 035-02, folio 731. Solicitud de apersonamiento de fecha 23 de junio de 2008.
Anexo 45.
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3. Respecto del sefior José Angel Rosa Hernandez como
presunto autor intelectual del asesinato del sefior Luna
(Expediente 043/04, Juzgado de Letras de Catacamas)'®

El nombre del sefior José Angel Rosa Hernandez (en adelante José Rosa), como
presunto autor intelectual de la muerte del sefior Carlos Luna surge de las

primeras entrevistas realizadas a testigos y personas cercanas a la victima'?'.

Cabe recordar que en los meses previos al asesinato del sefior Carlos Luna, éste

habia sido amenazado por José Rosa'??. Una de estas amenazas fue denunciada

ante el Ministerio Publico, 6rgano que fromovié una disculpa del sefior Rosa y no
3

ordend ninguna medida de proteccién'®.

Asi, el 6 de setiembre de 1999 la fiscal Gia Firenze Leoni dirige un informe al Sub-
Director del Ministerio Publico, licenciado Eduardo Villanueva, en el cual destaca
que las personas que figuran como presuntos autores intelectuales del asesinato
de Carlos Luna son Lincoln Figueroa, Jorge Alberto Nufiez Carcamo, Jorge Adolfo

Chavez y José Angel Rosa'®,

El 17 de febrero de 2000 se recibié la declaracién del sefior Alejandro Fredy
Salgado Cardona, alcalde de Catacamas, quien se refirid, entre otras cosas, a su
conocimiento de las amenazas que habian sido proferidas por el sefior Rosa en

contra de Carlos Luna'®.

El 7 de marzo de 2000 el sefior Lincoln Figueroa rindié su declaracién y sefial6
que era propietario de una empresa de madera denominada Productos Forestales
Figueroa (PROFOFI) pero que cuando vivia el sefior Luna, dicha empresa la tenia
alquilada a Mauro Mejia, a quien el sefior José Angel Rosa le ayudaba'?®.

20 E| proceso 043/04 se abre para juzgar exclusivamente al sefior José Angel Rosa como supuesto
autor intelectual del asesinato del sefior Carlos Luna Lépez, aunque las diligencias iniciales se lievaron a
cabo dentro de los procesos 1128/98 y 035-02. Todos estos procesos fueron tramitados por el Juzgado
de Letras de Catacamas.

2! Entre otros ver declaracion testimonial de Inés Verénica Mejia (Anexo 11 del Informe de fondo 100/11
de la CIDH), de Maria Teodora Ruiz Escoto (Expediente judicial del proceso penal interno, folio 181.
Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH), de Carlos Luna Valle (Anexo 16 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH), de César Luna Valle (Anexo 18 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH), de
Luis Felipe Rosales Lopez (Anexo 19 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH).

122 E| 26 de febrero de 1998, José Rosa apunté un arma en la cabeza de Carlos Luna en virtud de las
denuncias que éste ultimo estaba realizando sobre la explotacién ilegal de madera, ademas el 4 de abril
José Rosa llamé a la casa de Carlos Luna y lo amenazd con matarlo a él y a toda su familia. Estas
amenazas fueron denunciadas ante el Ministerio Publico, érgano que promovié una disculpa del sefior
Rosa para el sefior Carlos Luna. CIDH. Informe de fondo nimero 100/11 de fecha 22 de julio de 2011,
parrs. 70, 72 y 73.

123 CIDH. Informe de fondo No. 100/11 de la CIDH, pérr. 72.

124 Expediente judicial 1128/98, folio 460-462. Anexo 46.

125 Expediente judicial de! proceso penal interno, folios 207 a 209. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11
de la CIDH.

128 Expediente judicial del proceso penal interno, folio 219. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.
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El 20 de febrero de 2001 Ia fiscal Gia Firenze Leoni solicité al Juzgado de Letras
que se requiriera el reporte de visitas recibidas por el sefior Oscar Rodriguez en el
centro penitenciario de la ciudad de Juticalpa'®’. Esa solicitud fue realizada por el

citado juzgado el dia siguiente'?.

El 27 de febrero siguiente, el director del centro penitenciario remitié el informe de
las visitas en el cual destacan las realizadas al sefior Rodriguez por parte del
sefior José Angel Rosa'®®.

El 8 de marzo de 2001 la fiscal Gia Firenze Leoni solicita al Director General de
Fiscalias realizar los tramites ante la empresa de telecomunicaciones HONDUTEL
con el fin de intervenir el secreto de las comunicaciones del sefior José Rosa en
virtud de las conversaciones que habia sostenido con el imputado Oscar Aurelio
Rodriguez'. Al dia siguiente realiza una solicitud similar al Juez de Letras de
Catacamas y en esta ocasidn requiere que se libre comunicacién a la empresa
Hondurefia de Telecomunicaciones (HONDUTEL) para investigue el nimero de
teléfono 899-4625 correspondiente al sefior José Angel Rosa para tener un
informe de llamadas recibidas y realizadas™'. Por su parte, el fiscal Omar Menjivar
también formulé una solicitud similar el 26 de junio de 2001'2. No constan en el
expediente los resultados de estas gestiones.

El 18 de junio de 2001 el Juzgado de Letras de Catacamas recibe la declaracion
del sefior José Angel Rosa en la cual reitera lo expuesto en su declaracién de
fecha 16 de junio de 1998, y niega su participacion en el asesinato del sefior Luna,
y acepta que habia sido socio de PROFOFI',

El 12 de julio de 2001 el fiscal Omar Menjivar Rosales informé al Fiscal General
sobre los avances en la investigacion. En tal documento, se sefiala que la fiscalia
tiene certeza de que uno de los autores intelectuales es el sefior José Rosa;
ademas, el fiscal informa que éste le amenazé frente a las escribientes del propio
juzgado diciéndole que “aqui en Catacamas, sobraban quienes por cuatro mil o
cinco mil lempiras, me vinieran a liquidar y salian ilesos”. También se informa de
otras amenazas que el sefior Rosa hiciera a los testigos Angel Estanislao
Martinez, Miguel Pacheco y Omar Said Mejia y finalmente el fiscal se refiere al
interés que tiene el sefior Rosa de eliminar al sefior Oscar Rodriguez para evitar
que se realice un careo en ambos™* Por tanto, el fiscal solicita seguridad
personal, la asignacion tanto de un equipo especial de investigacion como, de un

127 Expediente judicial 1128/98, folio 275. Anexo 47.

2% Expediente judicial 1128/98, folio sin numeracién. Anexo 48.

129 Expediente judicial 1128/98, folios 278-280. Anexo 49.

130 Expediente judicial 1128/98, folio 493. Anexo 50.

13! Expediente judicial 1128/98, folio 488. Anexo 51.

¥ Solicitud realizada por el fiscal Omar Menjivar Rosales al sefior Antonio Navarro, Gerente Local de
Hondutel en fecha 26 de junio de 2001. Anexo 52.

'3 Expediente judicial del proceso penal interno, folio 396. Anexo 26 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

'3 Informe sobre el caso Carlos Luna de fecha 12 de julio de 2001, folios 592 a 595. Anexo 53.
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vehiculo. No consta en el expediente si las solicitudes planteadas fueron
aceptadas e implementadas.

El 9 de octubre de 2001, el fiscal Omar Menjivar solicitd al Director de
Investigacion Criminal que se investigue la posible complicidad del entonces
coordinador de la DIC en Catacamas, Henry Yovany Rodriguez, en el asesinato
del sefior Luna. En la solicitud planteada, el fiscal Menjivar se refiere a un
presunto pago por veinticinco mil lempiras que habria recibido el oficial Rodriguez
para dejar escapar a los asesinos del sefior Luna asi como a informacién que
indica que el arma con que asesinaron a Luna pertenecia a este funcionario
publico. A la vez se refiere a testimonios recibidos que aseguran la participacién
en los hechos del sefior José Angel Rosa y menciona al sefior Jorge Chavez'®.
Dentro de las diligencias solicitadas, el fiscal Menjivar pide verificar la informacion
acerca “de que en una cuarteria de la Colonia Flor del Campo, planificaron, los
autores materiales, la comision del crimen®”. Los representantes no encontramos
dentro del expediente interno indicios de si se realizaron o no la totalidad de las
diligencias solicitadas por el fiscal Menjivar.

El 31 de octubre de 2001 el Juez de Letras de Catacamas admitio la solicitud
realizada por el fiscal Omar Menjivar y libré orden de captura en contra del sefior
José Angel Rosa'™’.

Casi un afio después, el 1 de octubre de 2002, José Angel Rosa rindi6 su
declaracién indagatoria'®. El 14 de mayo de 2003, su abogado solicité la libertad
alegando la violacion de sus garantias individuales'®, solicitud que fue admitida
por el Juzgado de Letras y se ordené la libertad. Ante ello, el 11 de diciembre de
2003 el Ministerio Publico solicité nuevamente librar orden de captura®.

El 16 de diciembre de 2003 el Juzgado de Letras libré orden de captura contra
José Angel Rosa'!, decision que fue apelada por la defensa del sefior Rosa'.
Dicho recurso fue declarado sin lugar por la Corte Tercera de Apelaciones el 25 de
marzo de 2004,

'35 Oficio de fecha 9 de octubre de 2011. Anexo 54

1% Ibid.

'3 Expediente judicial del proceso penal interno, folio 426. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

138 Declaracion indagatoria del sefior José Angel Rosa de fecha 1 de octubre de 2002. Anexo 26.2 del
Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

139 Expediente judicial del proceso penal interno. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

0 Solicitud del Ministerio Publico de ordenar nueva orden de captura. Anexo 62 del Informe de fondo
100/11 de la CIDH.

! Orden del Juzgado de Letras de fecha 16 de diciembre de 2003, folios 570-571. Anexo 63 del
Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

42 Nota del Juzgado de Letras de fecha 7 de enero de 2004, folio 572. Anexo 64 del Informe de fondo
100/11 de la CIDH.

® Resolucion de la Corte de Apelaciones de fecha 25 de marzo de 2004. Anexo 65 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH.
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El 15 de junio de 2004, el sefior Oscar Rodriguez Molina rindi6 una nueva
declaracion ante el Juzgado de Letras, en la cual sefald a los sefiores Adan
Orellana e italo Ivan Lemus como autores materiales del asesinato del sefior Luna
y a los sefiores José Angel Rosa y a Fredy Salgado, como autores intelectuales,
siento este Gltimo el hijo del alcalde municipal de Catacamas. Manifest6 el sefior
Rodriguez que fue el sefior Rosa quien contraté a Alberto Isidoro Calix, tio del
sefior Rodriguez Molina, para matar al sefior Luna. No obstante, el sefior Rosa
sugirié esperar a que Carlos Luna tuviera problemas con otras personas para que
no lo vincularan a él. Asi, cuando el sefior Luna tuvo un problema con Jorge
Chavez, entonces José Angel Rosa dio la orden de asesinarlo’*. En esta
declaracion el sefior Rodriguez manifestdé que Marco Morales y Wilfredo Pérez -
quienes habian sido citados como autores materiales en la declaracidn de fecha
19 de febrero de 2001- no existian.

El 24 de junio de 2004 el Juzgado de Letras ordené la detencién preventiva del
sefior José Angel Rosa'*

Como se ha mencionado supra, el 20 de setiembre de 2004, el sefior Oscar
Aurelio Rodriguez ampli6é su declaracién ante el Juzgado de Letras, y sefialo que
estaba siendo amenazado por el sefior Wilkin Montalvan quien a su vez era
enviado por el sefior José Angel Rosa. Afiadi6 que aunque habia mencionado
nombres concretos en su anterlor declaracion los jueces no habian tomando
ninguna accién al respecto’“®

Mas de dos afios despues, el 14 de agosto de 2006, el Juez de Letras reactivo la
orden de captura de José Rosa'*’. El 18 de setiembre del mismo afio dicho juez
decretd auto de prision y emiti6 medidas cautelares sustitutivas de prisién en su
contra: presentarse a firmar los dias viernes de cada semana y cada quince dias,
proh|b|C|on de salir del pais, y caucidn hipotecaria por la suma de 180. 000
lempiras'*®

Ante una solicitud hecha por la defensa de José Angel Rosa, el 26 de marzo del
2007, la jueza Lidia Marlene Martinez Amador revocé el auto de prisién y las
medidas cautelares sustitutivas y otor: go el sobreseimiento definitivo, decisién que
fue apelada por el Ministerio Publico™

4 Declaracion rendida en el proceso interno por Oscar Aurelio Rodriguez de fecha 15 de junio 2004.
Anexo 37.1 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.
> Expediente judicial del proceso penal interno, folio 527. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.
'*® Declaracién rendida en el proceso interno por Oscar Aurelio Rodriguez de fecha 20 de setiembre
2004 folios 583 y 584. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

Orden de captura de fecha 14 de agosto de 20086, folio 609. Anexo 68 del Informe de fondo 100/11 de
la CIDH.
'8 Auto de fecha 18 de setiembre de 2008, folio 621. Anexo 69 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.
“® Decisiones de fechas 26 y 29 de marzo de 2007, folios 638 y siguientes. Anexos 70 y 71 del Informe
de fondo 100/11 de la CIDH.
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El 1 de noviembre de 2007, la Corte Tercera de Apelaciones resolvjé el recurso
antes citado, revocando el sobreseimiento definitivo del sefior José Angel Rosa y
dictando auto de prisién en su contra. Contra esta resolucion la defensa interpuso
un recurso de amparo en fecha 11 de diciembre de 2007,

El 30 de julio de 2008 la fiscal Adalgicia Chinchilla solicité al Juzgado de Letras de
Catacamas que se dicte sobreseimiento definitivo en la causa seguida en contra
del sefior José Angel Rosa en virtud de que éste fue asesinado el dia 30 de junio
de 2008™".

4, Respecto del sefior {talo lvan Lemus como autor material
del asesinato del sefor Luna {Expediente 35/02, Juzgado de
Letras de Catacamas)'®?

La participacion del sefior italo lvan Lemus como uno de los autores materiales del
asesinato del sefior Carlos Luna es sefialada por primera vez en la declaracién
que realizé el sefior Oscar Aurelio Rodriguez Molina los dias 17 y 19 de febrero de
2001"%°,

En virtud de la citada declaracion, el 21 de febrero de 2001 el Juez de Letras de
Catacamas libré6 orden de captura contra ltalo Ilvan Lemus, Marcos Morales y
Wilfredo Pérez; los dos dultimos también fueron sefalados como autores

materiales'®*.

El 23 de mayo de 2001 el fiscal Omar Menjivar Rosales solicitd al Director del
Registro Nacional de las Personas que remitiera el patréon fotografico del serior
italo Ivan Lemus y de los otros presuntos autores materiales'®.

El 5 de junio de 2001 el fiscal Omar Menjivar Rosales solicité al Fiscal General de
la Republica que se hiciera efectiva la orden de captura en contra del sefior italo
Ivan Lemus, quien se encontraba en los Estados Unidos de América y se hacia
identificar bajo el nombre Emelesio Cruz'®®.

% Resolucion de la Corte Tercera de Apelaciones de fecha 1 de noviembre de 2007, folios 651 y
siguientes, y recurso de amparo interpuesto. Anexos 72 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

*T' Solicitud de extincién de responsabilidad penal de fecha 30 de julio de 2008. Anexo 55.

%2 | as primeras diligencias respecto de la participacién del sefior ftalo Ivan Lemus constan en el
expediente nimero 1128/99, posteriormente se abre el expediente nimero 1316/99 el cual se inicia para
investigar la participacién de los sefiores ltalo Ivan Lemus, Marco Morales y Wilfredo Pérez, como
presuntos autores materiales del asesinato del sefior Carlos Luna Lopez. Posteriormente, algunas las
diligencias que se realizan constan en el expediente nimero 035-2002, el cual habia sido abierto para
determinar la posible participacién de los sefiores Jorge Chavez y José Angel Rosa como presuntos
autores intelectuales del asesinato del serior Carlos Luna Lépez.

'3 Expediente judicial del proceso penal interno, folios 265 y ss. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11
de la CIDH.

'** Expediente judicial del proceso penal interno, folio 278. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

'% Solicitud de diligencia presentada por el fiscal Omar Menjivar Rosales de fecha 01 de junio de 2001.
Anexo 56.

1% Solicitud de orden de captura de fecha 5 de junio de 2001. Anexo 57.
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El 26 de junio, el fiscal Menjivar solicité al oficial encargado de la oficina de
inmigracion de la Embajada de los Estados Unidos de América en Tegucigalpa su
colaboracion para lograr la deportacion del sefior italo lvan Lemus. En este oficio
se reitera la solicitud hecha al Fiscal General el 8 de junio de 20017,

El 27 de junio del mismo afio, el fiscal Menjivar solicité a la Divisién Electoral del
Registro Nacional de Personas el patrén de huellas dactilares del sefior Italo lvan
Lemus'®.

El 25 de julio de 2001, el fiscal Menjivar Rosales solicit6 al Jefe de Capturas de la
DGIC proceder a capturar al sefior Italo lvan Lemus quien, de acuerdo con

informacioén recibida, se encontraba en San Pedro Sula, Honduras'®°.

El 31 de octubre de 2001, el Sub Secretario de la Policia Preventiva informa al
fiscal Menjivar que ya fueron giradas las 6rdenes para dar captura al sefior italo
lvan Lemus y a los otros presuntos autores materiales'®. Similar informe se
realiza en fecha 20 de mayo de 2002 por parte del Sub Comisario de Policia
Carlos Varela Figueroa'®'.

El 26 de abril de 2002, el fiscal Omar Menjivar Rosales remitié un informe al Fiscal
General de la Republica sobre las diligencias realizadas a esa fecha. En éste se
indica, entre otras cosas, que no se ha logrado hacer efectivas las 6rdenes de
captura en virtud de la falta de investigadores criminales; ademas solicita que se
envie oficio a la Corte Suprema de Justicia para que se nombre juez en el

Juzgado de Paz de Catacamas con el fin de que avance el proceso’®?.

Desde el 20 de mayo de 2002 hasta el 5 de marzo de 2008 no consta en el
expediente judicial —de cuya copia disponen las representantes-, ninguna gestion
dirigida a dar captura al sefior Italo lvan Lemus.

Ante una gestiéon que realizé el Juez de Letras de Catacamas el 28 de febrero de
2008 dirigida al jefe de divisiébn de la Policia Internacional (INTERPOL), con el
objetivo de capturar al sefior Lemus, el jefe de la INTERPOL le responde €l dia 5
de marzo de 2008 que se requiere el auto de orden de captura de fecha 21 de
febrero de 2001 debidamente certificado y traducido al idioma inglés'®.

%7 Solicitud de deportacion de fecha 26 de junio de 2001. Anexo 58.

1% Solicitud de patrén de huellas dactilares de fecha 27 de junio de 2001. Anexo 59.

'%9 Solicitud de orden de captura de fecha 25 de julio de 2001. Anexo 60.

1% Oficio de fecha 31 de octubre de 2001. Anexo 61.

'8! Oficio de fecha 20 de mayo de 2002. Anexo 62.

'%2 Informe de fecha 26 de abril de 2002. Anexo 38. Ello por cuanto el proceso se encontraba sin juez
asignado desde el 21 de noviembre de 2001, fecha en que excusé para no conocer del caso el Juez de
Letras Mario Albertc Amaya Oliva, y aunque la Corte Suprema asigné el conocimiento del caso al
Juzgado de Paz de lo Criminal, el Juez de Paz, Hildebrando Pérez también present6 su excusa y
posteriormente lo hicieron nuevamente el Juez de Letras y el Juez supernumerario.

193 Solicitud que realiza el jefe de Division de la INTERPOL en fecha 05 de marzo de 2008. Anexo 63.
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El 5 de marzo de 2008, el Jefe de Departamento de Analisis de la DGIC solicitd a
la sub inspectora de la policia de investigacion que compare las huellas impresas
que fueron tomadas al sefior italo Ivan Lemus por la INTERPOL en Washington'®*.

El 26 de marzo se remitio el resultado de dicha pericia en el cual se concluye que
las huellas del registro y las enviadas por la INTERPOL coinciden y, por tanto

corresponden al sefior ltalo Ivan Lemus'®.

El 1 de abril de 2008, la Jueza de Letras de Catacamas respondi6 la solicitud
planteada por el jefe de division de la INTERPOL respecto a la traduccién y
certificacion de la orden de captura del sefor [talo Ivan Lemus, la misma
funcionaria judicial indica que el expediente se encuentra en la Corte de
Apelaciones del Departamento de Francisco Morazan en virtud de un recurso de
apelacion que interpuso la Fiscalia el 23 de mayo de 2007'% contra el auto que
revoco la orden de prision en contra del sefior José Angel Rosa'®’.

El 10 de abril de 2008, el jefe de Division de la INTERPOL remitié oficio al Sub
Director General de Fiscalias del Ministerio Publico solicitando nuevamente la
orden de captura certificada y traducida al inglés'®®.

El 22 de abril de 2008, la fiscal Adalgicia Silvana Chinchilla solicité al Juzgado de
Letras de Catacamas que remita las diligencias a fin de solicitar la extradicién del
sefior Italo Ivan Lemus'®. Esta solicitud es reiterada el 25 de abril del mismo
afio'’®. El 28 de abril el Juzgado de Letras de Catacamas admitié el escrito

presentado por la fiscal pero solicitdé se aclare cual es la solicitud concreta'’*,

Al dia siguiente, el 29 de abril, el Jefe del Departamento de Capturas de la DIC
remitié al imputado italo Ivan Lemus al Juzgado de Catacamas e informé que el
mismo fue detenido al Ilegar a Honduras pues habia sido deportado por los
Estados Unidos de América' "%

El dia 30 de abril de 2008 se realiz6 la declaracidn indagatoria del sefior {talo Ivan
Lemus en el Juzgado de Letras de Catacamas, quien negdé su participacion en los
hechos relacionados con el asesinato del sefior Carlos Luna'™>. Ese dia se le

1% Solicitud de diligencia que realiza el sefior Juan Miguel Maldonado el dia 05 de marzo de 2008.
Anexo 64.

8% Oficio de fecha 26 de marzo de 2008 emitido por el Departamento de Identificacion, Area de
cotejamiento de huellas de {a DGIC. Anexo 65.

1% Oficio de fecha 01 de abril de 2008. Anexo 66.

"7 Ver informe que presento la fiscal Adalgicia Chinchilla Suazo el 20 de mayo de 2008.

1% Solicitud que realiza el jefe de Division de la INTERPOL en fecha 05 de marzo de 2008. Anexo 67.

199 Oficio de fecha 22 de abril de 2008 emitido por la fiscal Adalgicia Silvana Chinchilla. Anexo 68.

'7% Oficio de fecha 25 de abril de 2008 emitido por la fiscal Adalgicia Silvana Chinchilla. Anexo 69.

' Auto de admisién de fecha 28 de abril de 2008 emitido por el Juzgado de Letras de Catacamas.
Anexo 70.

72 Oficio de remisién de procesado de fecha 29 de abril de 2008. Anexo 71.

'7® Declaracion rendida por el sefior ftalo Ivan Lemus el dia 30 de abril de 2008. Anexo 72.
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decreté detencidn judicial y se orden6é su reclusion en el Centro Penal de la

Ciudad de Juticalpa'’™.

El 5 de mayo de 2008 el Juzgado de Letras decreta auto de prision en contra del
sefior Italo lvan Lemus'”®.

Ese mismo dia, la fiscal Adalgicia Chinchilla Suazo dirigié un oficio a la Directora
de Fiscales, en el cual expresa que desea retirarse del caso en virtud de
amenazas que recibié del sefior José Angel Rosa. Ella menciona que el jueves 1
de mayo se lo encontr6 en las afueras de un supermercado y en tono amenazante
le dijo “licenciada va a ser generosa verdad, por su bien, usted sabe”, estas
amenazas fueron en relacion con el proceso en contra del sefior Lemus. La fiscal
también informé que el dia de la indagatoria un reconocido sicario que trabaja para
José Angel Rosa la habia estado buscando para conocerla personalmente'’®.
Como respuesta, el Subdirector General de Fiscalia asigné al fiscal Ismael
Ordéfiez para que continuara conociendo la causam; no obstante, no consta
ninguna otra medida adoptada para la proteccion de la fiscal Chinchilla.

El 24 de junio de 2008, el Juez de Letras de Catacamas ordené al médico forense
del Ministerio Publico que proceda a realizar un reconocimiento médico al sefior
italo Ivan Lemus y que especifique si tiene cicatrices a nivel de manos y dedos de
ambas manos, si existen las cicatrices se debe precisar aproximadamente desde
cuando fueron ocasionadas, si dejaron secuelas y en qué consisten y con qué tipo
de arma fueron producidas'’®. Esta diligencia fue solicitada por la fiscal Adalgicia
Chinchilla Suazo'’®. Tal reconocimiento se realiza el dia 2 de agosto por parte del
Ramén Adolfo Henriquez quien concluye que el paciente no presenta lesiones
externas y recomienda que se realicen examenes complementarios.

A solicitud de la fiscal, el dia 26 de agosto el Juzgado de Letras ordend a la
Directora del Hospital San Francisco que proceda a realizar un reconocimiento
médico al sefior ftalo Ivan Lemus'®. EI 14 de octubre del mismo afio, la Directora
del nosocomio remite los resultados del reconocimiento sefialando que “hay una
cicatriz antigua en uno de los dedos de la mano izquierda producida
apa1r§1ntemente por arma blanca”, ademas se indica que la cicatriz es mayor de un
afo .

"7 Oficio de fecha 30 de abril de 2008. Anexo 73.

75 Auto que decreta prisidn preventiva de fecha 05 de mayo de 2008. Anexo 74.

'8 Oficio de fecha 5 de mayo de 2008. Anexo 75.

"7 Oficio de fecha 30 de mayo de 2008. Anexo 76.

178 golicitud de reconocimiento médico de fecha 24 de junio de 2008. Anexo 77.

17 Solicitud de reconocimiento médico realizada por la fiscal Adalgicia Chinchilla Suazo de fecha 24 de
junio de 2008. Anexo 78.

'8 Resolucién que ordena reconocimiento médico de fecha 26 de agosto de 2008. Anexo 789.

'®! Informe de la directora del Hospital San Francisco de fecha 14 de octubre de 2008. Anexo 80. Lo
anterior es relevante por cuanto el sefior Oscar Rodriguez Molina, en su declaracién de fecha 15 de
junio de 2004 senalé que durante el enfrentamiento con el sefior Carlos Luna, el sefior Lemus habia
resultado lesionado en su mano izquierda. Cfr. Declaracién rendida en el proceso interno por Oscar
Aurelio Rodriguez de fecha 15 de junio 2004. Anexo 37.1 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.
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Por solicitud de la defensa del sefior italo lvan Lemus, el Juzgado de Letras de
Catacamas realiz6 varias diligencias. Asi, el 25 de setiembre de 2008 se realiz6
una inspeccién en las instalaciones de la empresa S.A. SERCOP (para la cual
presuntamente trabajaba el sefior Lemus en el afio de 1998), en donde consta el
libro de novedades y roles de servicio del citado afio y se constata que el dia en
que fue asesinado el sefor Luna, el sefior Lemus trabajé con un horario de 6 p.m.
a 6 a.m."®. También se recibi6 el testimonio del jefe de recursos humanos de la
misma empresa, quien sefialé que conocia al sefior Lemus y que el dia 18 de
mayo de 1998 se encontraba trabajando’®.

El 10 de marzo de 2009, la fiscal Adalgicia Silvana Chinchilla formulé acusacién en
contra del sefior Italo Ivan Lemus como autor material del asesinato del sefor
Carlos Luna'®,

El 26 de marzo de 2009, el Juez de Letras de Catacamas abrié el plazo para

recibir pruebas'®®.

En fechas 22 de abril y 4 de mayo de 2009, el abogado defensor del sefior Lemus
propuso varios medios de prueba'®®.

Por su parte, la fiscalia presentdé como medios de prueba los testimonios de Oscar
Rodriguez, Alvaro Zapata Lara, Obdulio Cruz y Oscar Palacios, asi como el acta
del levantamiento del cadaver del sefior Luna y el dictamen de evaluacién médica
de la sefiora Silvia Gonzalez'®’.

El 11 de junio de 2009 el Juez de Letras de Catacamas declard cerrado
definitivamente el primer periodo probatorio'®, y el 30 de junio de 2009 el citado
Juez convoca a audiencia para recibir la prueba testimonial'®.

182 Inspeccién judicial realizada el 25 de setiembre de 2008. Anexo 81.

'8 Declaracion rendida por el sefior Francisco Reinaldo Rivera Ramos el dia 01 de octubre de 2008.
Anexo 82.

'#* Escrito de formulacién de acusacién de fecha 10 de marzo de 2009. Anexo 83.

'8 Auto de fecha 26 de marzo de 2009. Anexo 84.

'% La defensa propuso el testimonio de la sefiora Silvia Gonzalez, la inspeccion judicial llevada a cabo
en la empresa S.A. SERCOP, el testimonio del sefior Francisco Rivera, el testimonio de los sefiores
Santos Eugenio Ramirez, Douglas Edgardo Antlinez, Alvaro Danilo Zapata estos tres ultimos para
efectos de que reconozcan si el sefior Lemus fue uno de los autores materiales del asesinato del sefior
Luna. Oficios de proposicién de prueba de fecha 22 de abril de 2009 presentados por el abogado
defensor José Aguinaldo Garcia Ponce. Anexos 85. El 4 de mayo el abogado defensor del sefior Lemus
propone como prueba el dictamen del levantamiento del caddver del sefior Carlos Luna, la declaracién
indagatoria del sefior Oscar Rodriguez Molina, los careos entre el sefior Rodriguez Molina y los testigos
Oscar Zapata, Santos Ramirez y Douglas Antunez, el informe de la reconstruccién de los hechos y
solicita el nombramiento de un perito oficial de Medicina Forense para que determinen si el sefior Lemus
presenta cicatrices en sus manos producidas por arma de fuego. Oficios de proposiciéon de prueba de
fecha 04 de mayo de 2009 presentados por el abogado defensor José Aguinaldo Garcia Ponce. Anexos
86.

'87 Ofrecimiento de medios de prueba de fecha 22 de abril de 2009. Anexo 87.

1% Resolucién de fecha 11 de junio de 2009. Anexo 88.

1% Auto que convoca a audiencia de fecha 30 de junio de 2009. Anexo 89.
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El dia 10 de agosto de 2009 se recibid el testimonio de la sefiora Silvia Gonzalez
Duarte quien sefald que la persona que acompanaba al sefior Oscar Rodriguez el
dia de los hechos no era ftalo Ivan Lemus'®. Al dia siguiente se recibié el
testimonio del sefior Alvaro Danilo Zapata quien ratificé su declaracion del 26 de
octubre de 1998'"' y no reconocié al sefior Lemus como la persona que
acompariaba al sefior Rodriguez el dia que asesinaron a Carlos Luna'®. Los

demas testigos y peritos propuestos no se presentaron a la audiencia'®.

El 11 de setiembre de 2009 la Jueza de Letras de Catacamas declara cerrado el
segundo periodo probatorio'®*.

El 12 de noviembre de 2009 la Jueza de Letras de Catacamas dictdé sentencia
absolutoria a favor del sefior [talo Ivan Lemus, y ordena la liberacién provisional
del mismo'®®. La jueza concluyé que ninguno de los testigos reconocié al imputado
como la persona que acompafé a Oscar Rodriguez Molina la noche del asesinato
y que no existié prueba suficiente para probar su participacion. Esta sentencia fue
apelada por el Ministerio Pdblico.

Las organizaciones representantes tenemos conocimiento que en fecha 4 de junio
de 2010 la Corte Tercera de Apelaciones revirtié la decision del tribunal inferior y
dictdé sentencia condenatoria contra el imputado, frente a la cual la defensa
presentd un recurso de casacion en fecha 19 de octubre de 2010, y cuya
audiencia se celebrd el 17 de noviembre de 2011. Hasta el momento se esta en
espera de la resolucion definitiva.

Las representantes hemos intentado obtener copia de estas diligencias sin
embargo no ha sido posible, razén por la cual se solicita a la Honorable Corte que
pida al Estado de Honduras las resoluciones citadas que forman parte del
expediente seguido contra el sefior Italo lvan Lemus.

5. Respecto de funcionarios publicos presuntamente
involucrados en el asesinato del seffior Carlos Lunsa

a. Sobre el diputado Lincoln Figueroa
En el desarrollo de las investigaciones iniciadas, diversos testimonios brindaron
indicios sobre la posible participacion de otras personas en el asesinato del sefior
Carlos Luna.

'% Declaracién rendida en el proceso interno por la sefiora Silvia Gonzalez el dia 10 de agosto de 2009.
Anexo 90.

'*! Declaracién rendida en el proceso interno por Alvaro Danilo Zapata Lara, folio 142. Anexo 45 del
Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

'%2 Declaracion rendida en el proceso interno por el sefior Alvaro Zapata el dia 11 de agosto de 2009.
Anexo 91.

'%* Constancia de la Secretaria del Juzgado de Letras de fecha 13 de agosto de 2009. Anexo 92.

194 Auto de fecha 11 de setiembre de 2009. Anexo 93.

1% Sentencia de fecha 12 de noviembre de 2009. Anexo 94.
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De esta manera, se sefial6 como presunto autor intelectual de la muerte del sefior
Luna es al sefior Lincoln Figueroa, quien para la fecha de los hechos era diputado
en el Congreso Nacional. Asi, el 22 de mayo de 1998 el sefior Eliseo Oviedo,
amigo del sefior Carlos Luna, declaré que éste le habia dicho los nombres de las
personas que lo querian matar y menciond al sefior Lincoln Figueroa'®. De igual
manera, el 16 de julio de 1998 la sefiora Inés Verdnica Mejia Hernandez mencioné
que el sefior Figueroa podria ser uno de los interesados en la muerte del sefior
Luna en virtud de denuncias que éste habia hecho'¥’; y el sefior Gonzalo Zufiiga
en su declaracién de fecha 08 de setiembre de 1998 afirmé que el sefior Lincoln
Figueroa le habia mencionado al entonces alcalde municipal Fredy Salgado que
habia que deshacerse del sefior Luna'®®. El 30 de noviembre de 1998, Maria
Teodora Ruiz Escoto tambien se refiridé a las amenazas recibidas por el sefior

Carlos Luna y nombrd, entre otros, al diputado Lincoln Figueroa'.

El 06 de setiembre de 1999, la fiscal Gia Firenze Leoni rindidé un informe para el
Sub Director de Fiscales del Ministerio Publico, sobre las diligencias realizadas
respecto del asesinato del sefior Luna. En este informe la fiscal mencioné al sefior
LincolgooFigueroa como uno de los presuntos autores intelectuales de dicho
hecho™™.

El 7 de marzo de 2000 el sefior Lincoln Figueroa rindi6é su declaracién y reconocié
que era propietario de la empresa Productos Forestales Figueroa (PROFOFI),
empresa dedicada a la explotacién de madera; pero sefialdé que cuando vivia el
sefior Luna, dicha empresa la tenia alquilada a Mauro Mejia, a quien el sefior José
Angel Rosa le ayudaba. Ademas, agregdé que lo querian incriminar a él para

perjudicar su carrera politica®".

Adicionalmente a lo descrito, no consta alguna otra diligencia dirigida a confirmar o
descartar el involucramiento del sefior Figueroa en el asesinato del sefior Carlos
Luna Lépez. Cabe destacar que el sefior Figueroa es actualmente el alcalde
municipal de Catacamas por el Partido Nacional?®2.

b. En relacién con el entonces alcalde municipal de Catacamas
Por otra parte, también se sefial6 a los sefiores Alejandro Fredy Salgado Cardona
(padre) y a Fredy Noel Salgado Mejia (hijo) como presuntos autores intelectuales

1% E| sefior Eliseo Oviedo también se refirio a José Rosa, Jorge Chavez, y Roberto Nufiez. Certificacion
de testimonio de fecha 12 de junio de 1998. Anexo 95.

9" Declaracion rendida en el proceso interno por la sefiora Inés Verénica Mejia Hernandez el 16 de julio
de 1998. Anexo 25.

%8 Declaracién rendida en el proceso interno por el sefior Gonzalo Zufiga el 08 de setiembre de 1998.
Anexo 24.

' Expediente judicial del proceso penal interno, folio 161. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

%0 Informe de diligencias realizadas de fecha 06 de setiembre de 1999. Anexo 96.

' Expediente judicial del proceso penal interno, folio 219, Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

22 Tribunal Supremo de Elecciones de Honduras. Informacion disponible en el siguiente link:
http://consulta.tse.hn:1177/Resultados.aspx
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del asesinato del sefior Carlos Luna. El sefior Alejandro Fredy Salgado se
desempefaba como alcalde municipal de Catacamas para la época de los hechos.

Segln declaraciones rendidas a nivel interno, dias antes del 18 de mayo, dos o
tres personas habrian estado siguiendo a Carlos Luna y una de ellas habria sido el

hijo del alcalde Salgado Cardona®®.

El 24 de agosto de 1998, la esposa de Carlos Luna rindié testimonio en el que
mencioné amenazas recibidas por Jorge Chavez, Roberto Nufez y Fredy Salgado
Cardona®™. El 27 de agosto de 1998, César Luna Valle (hijo de Carlos Luna)
también manifestd que su padre habia recibido amenazas por el alcalde Salgado

Cardona y por el sefior José Angel Rosa®®,

El 4 de setiembre de 1998 el fiscal Adrian Rosales Nufez solicité que se citara a

declarar al sefior Fredy Noel Salgado (hijo), lo cual ocurri6 el 24 de septiembre de
1998 y 23 de abril de 2001%°%.

La sefiora Maria Teodora Ruiz Escoto, en su declaracién de noviembre de 1998,
también habia sefialado al alcalde Sal%ado Cardona como una de las personas
interesadas en la muerte de Carlos Luna®”’.

En la declaracion que brind6 el sefior Oscar Aurelio Rodriguez Molina el 15 de
junio de 2004, éste mencioné al hijo del alcalde Salgado, asi como a Adan
Orellana e ltalo lvan Lemus como autores materiales®*®. Respecto del desarrollo
de los hechos, el sefior Rodriguez Molina manifesté que Adan Orellana, italo lvan
Lemus, Alberto Isidoro Calix y él se dirigieron a las cercanias de la Municipalidad,
y que Fredy Salgado le avisé a su padre, el alcalde Salgado Cardona, quien se
encontraba en la reunidn de la municipalidad, “que iban a matar a Carlos Luna” y
luego se fue®®®.

23 Declaracion rendida en el proceso penal interno por Elisec Oviedo el 22 de mayo de 1998, folio 13.
Anexo 33.1 del Informe 100/11 de la CIDH. De igual forma, ver Declaracion rendida en el proceso
interno por Eracles Javier Escobar de 8 de marzo de 2000, folio 221. Anexo 35.1 del informe de fondo
100/11 de la CIDH. Declaracion rendida en el proceso interno por Angel Estanislao Martinez. Anexo 36
del Informe de fondo 100/11 de la CIDH. Declaracion rendida en el proceso interno por Oscar Aurelio
Rodriguez Molina el 15 de junio de 2004. Anexo 37.1 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH y
Declaracion rendida en el proceso interno por Eracles Javier Escobar, folio. 131. Anexo 35.2 del Informe
de fondo 100/11 de la CIDH.

%% Declaracién rendida en el proceso interno por Rosa Margarita Valle Hernandez el 24 de agosto de
1998, folio 87. Anexo 15 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

%% Declaracién rendida en el proceso interno por César Augusto Luna Valle el 27 de agosto de 1998,
folio 99. Anexo 18 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

% Expediente judicial del proceso penal interno, folio 81. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

%7 Expediente judicial del proceso penal interno, folio 161. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

28 Declaracion rendida en el proceso interno por Oscar Aurelio Rodriguez Molina el 15 de junio de 2004.
Anexo 37.1 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

% Expediente judicial del proceso penal interno, folios 588 y 589, Anexo 74 del Informe de fondo 100/11
de la CIDH.
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Con base en las declaraciones rendidas por el sefior Rodriguez Molina, el 27 de
septiembre de 2004, el acusador privado de la familia Luna Valle solicité orden de
captura contra Alberto Isidoro Calix, Fredy Noel Salgado Guifarro, Alejandro Fredy
Salgado Carmona y Adan Orellana. No obstante, el 15 de diciembre de 2004, el
Juzgado de Letras declaré improcedente la solicitud, por considerar que “después
de haber realizado un exhaustivo analisis de la causa de mérito” no logrd
establecerse “el enlace légico y concatenado que exist[ier]a una intima relacion
[...] de participacion” de dichas personas?'°.

Ninguna otra gestion se realizé para determinar o descartar la participacion de los
sefiores Alejandro Fredy Salgado Cardona o Fredy Noel Salgado Mejia. Tampoco
consta en el expediente judicial alguna gestién para investigar la posible
participaciéon de los sefiores Adan Orellana y Alberto Isidoro Calix quienes fueron
mencionados por el sefior Oscar Rodriguez Molina en su declaracién del 15 de
junio de 2004.

VIl. Derecho

A. Honduras ha violado el derecho a la vida consagrado en el
articulo 4 de la Convencion, en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Carlos Luna Lépez

El articulo 4.1 de la Convencién establece:

Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estara
protegido por la ley y, en general, a partir del momento de la concepciéon. Nadie
puede ser privado de la vida arbitrariamente.

Esta Corte ha establecido, de manera reiterada, que el derecho a la vida es
fundamental, ya que de su salvaguarda depende la realizacion de los demas
derechos®!". De no ser respetado, todos los derechos carecen de sentido. En

razon de dicho caracter, no son admisibles enfoques restrictivos del mismo?'2.

En tal sentido, la constante jurisprudencia interamericana ha destacado las
obligaciones negativas y positivas, derivadas del derecho a la vida. Como se
detallara a continuacién, esta representacion sostiene que el Estado ha incumplido
con ambas obligaciones.

En el presente caso sostendremos que el Estado de Honduras ha violado el

20 5olicitud de orden de captura de septiembre de 2004 y respuesta del Juzgado de Letras Seccional de
15 de diciembre de 2004, folios 587 y 591, Anexos 66 y 67 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

21 Cfr., Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 17 de junio de 2005. Serie C No. 125, parr.161; Corte IDH. Caso “Instituto de Reeducacién
del Menor” Vs. Paraguay. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de
septiembre de 2004. Serie C No.112, parr. 156; Corte IDH. Caso de los Hermanos Gémez Paquiyauri
Vs. Perti. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, parr. 128

12 Cfr., Corte IDH. Caso Baldedn Garcia Vs. Peri. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de
abril de 2006. Serie C No. 147, parr.82.
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articulo 4.1 de la Convencién desde distintas épticas: i) por no observar su deber
reforzado de prevencion frente al riesgo que existia en el presente caso; ii) por no
adoptar las medidas necesarias que hubieran podido prevenir el asesinato de
Carlos Luna Loépez; vy iii) también viold el citado articulo en virtud de la existencia
de indicios sobre la participacion de agentes estatales en los hechos, asi como por
no investigar de manera efectiva este hecho.

1. Honduras incumplid su deber reforzado de prevencion

El objeto y propésito de la Convencidbn Americana, como instrumento para la
proteccidn del ser humano, requiere que el derecho a la vida sea interpretado y
aplicado de manera que sus salvaguardas sean practicas y efectivas (effet
utile)*'®. En esta medida, el Estado estd obligado a prevenir situaciones que

pudieran conducir, por accién u omision, a la afectacién del derecho a la vida®'™*.

La Corte también ha establecido que la observancia del articulo 4, relacionado con
el articulo 1.1 de la Convencién, no sélo presupone que ninguna persona sea
privada de su vida arbitrariamente (obligacién negativa), sino que ademas requiere
que los Estados adopten todas las medidas apropiadas para proteger y preservar
el derecho a la vida (obligacion positiva)?'®, conforme al deber de garantizar el
pleno y libre ejercicio de los derechos de todas las personas bajo su
jurisdiccion?'®.

Esta obligacién proyecta sus efectos mas alla de la relacién entre los agentes
estatales y las personas sometidas a su jurisdiccion. Como ha sefialado la Corte,
en relacion con los derechos protegidos por la Convencién, las obligaciones de los
Estados Partes “se manifiestan también en la obligaciéon positiva del Estado de
adoptar las medidas necesarias para asegurar la efectiva proteccion de los
derechos humanos en las relaciones inter-individuales™'’. En tal sentido,

18 Cfr., Corte IDH. Caso Baldedn Garcia Vs. Perii. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de
abril de 2006. Serie C No. 147, parr.83.

24 Cfr., Corte IDH. Caso de los Hermanos Gémez Paquiyauri Vs. Pert. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, pérr.124.

215 Cfr., Corte IDH. Caso Gonzélez y otras (“Campo Algodonero”) Vs. México. Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Serie C No. 205, parr. 245;
Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia
de 19 de noviembre de 1999. Serie C No. 63, parr. 144; Corte IDH. Caso del Penal Miguel Castro Castro
Vs. Perti. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2006. Serie C No. 160, parr.
237; Corte IDH. Caso Vargas Areco Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de
septiembre de 2006. Serie C No. 155, parr. 75.

1% Cfr, Corte IDH. Caso Gonzélez y otras (“Campo Algodonero”) Vs. México. Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Serie C No. 205, parr. 245;
Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, parr. 120; Corte IDH. Caso del Penal Miguel Castro
Castro Vs. Peru. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2006. Serie C No.
160, parr. 237; Corte IDH. Caso Vargas Areco Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 26 de septiembre de 2006. Serie C No. 155, parr. 75.

2" Corte IDH. Caso de la Masacre de Mapiripédn Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No.134, parr.111.
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Lo decisivo es dilucidar “si una determinada violacion [...] ha tenido lugar con el
apoyo o la tolerancia del poder publico o si éste ha actuado de manera que la
transgresion se haya cumplido en defecto de toda prevencién o impunemente” [...].
Dicha obligacion requiere que los Estados adopten todas las medidas apropiadas
para proteger y preservar los derechos de todas las personas bajo su jurisdiccion
(obl;%acién positiva), conforme al deber de garantizar su pleno y libre ejercicio
[...]7"°.

La obligacion positiva de las autoridades, de adoptar medidas para proteger a un
individuo o a un determinado grupo de personas cuya vida esta en peligro debido
actos criminales de particulares también ha sido considerada por la Corte Europea
de Derechos Humanos, asi este Tribunal ha sefialado que existe una
responsabilidad estatal si

the authorities knew or ought to have known at the time of the existence of a real
and immediate risk to the life of an identified individual or individuals from the
criminal acts of a third party and that they failed to take measures within the
scope of their powers which, judged reasonably, might have been expected to
avoid that risk®'®.

En el presente caso, el Estado de Honduras ha incumplido con su deber reforzado
de prevencion por cuanto teniendo conocimiento de las amenazas realizadas en
contra del sefior Luna en virtud de sus acciones de denuncia y de defensa del
ambiente no tom6 ninguna medida de prevencion para evitar su muerte.

De esta manera, de los hechos que fueron descritos por la llustre Comision asi
como los que han sido desarrollados supra se desprende que el sefior Carlos
Luna, al asumir su cargo como regidor municipal y jefe de la unidad ambiental de
la Municipalidad de Catacamas, implementé politicas de control para evitar la tala
ilegal de madera.

En concreto, en los meses previos al asesinato del sefior Luna, éste realizd varias
denuncias que afectaron intereses de diversas personas. Una de ellas fue en
contra de las empresas Productos Forestales Figueroa (PROFOFI), propiedad del
entonces diputado Lincoln Figueroa®®®, IMARA y La Forastera por la presunta
explotacién de bosque ocurrida en San Pedro de Catacamas®?', por cuya razén
se habria establecido la existencia de corte ilegal de madera®?.

'8 Corte IDH. Caso Familia Barrios Vs. Venezuela. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de
noviembre de 2011. Serie C No. 237, Parr. 116 in fine.

?'S Corte Europea DH, Kili¢ v. Turkey, Sentencia del 28 de marzo de 2000, Application No. 22492/93,
parrafos 63; Osman v. United Kingdom, Sentencia del 28 de octubre de 1998, parrafos 116. Ademas ver
Corte Europea de Derechos Humanos. Caso Mahmut Kaya C. Turquia, 28 de marzo de 200, parr 87.

220 Asi o acepto el sefior Figueroa en la declaracion que rindié ante el Juzgado de Letras de Catacamas
el 7 de mayo del 2000.

1 Oficio de la Fiscalia Especial de Medio Ambiente del Ministerio Publico de Tegucigalpa dirigido al
Juez de Letras Seccional Catacamas del Departamento de Olancho, folios 303-319. Anexo 28 del
Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

2 Asi lo serialé el sefior Luis Felipe Rosales Lépez quien declaré ante el Juzgado de Letras el 19 de
noviembre de 1998. Anexo 19 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.
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Otra denuncia consistié en la tala ilegal de madera en la Aldea las Bacadillas lo
que dio origen al decomiso de una cantidad importante de madera que pertenecia
a Jorge Alberto Nufiez??® pero que habia sido contratada por el sefior Jorge
Chavez?®*, éste Ultimo era un ex-militar y yerno del entonces Presidente del
Congreso Nacional de la Republica de Honduras.

El sefior Carlos Luna también se refiri6 a la existencia de una cooperativa
fantasma, en referencia a la Cooperativa Quebrada de Catacamas, la cual no
tenia personalidad juridica, y sin embargo estaba siendo utilizada presuntamente
para traficar madera en forma ilegal®®®.

En virtud de las denuncias referidas, el sefior Carlos Luna habria sido amenazado
en reiteradas ocasiones. Asi por ejemplo, se desprende de las declaraciones
rendidas por la sefiora Rosa Margarita Valle, esposa de Carlos Luna y por sus
hijos Carlos Antonio y César Augusto, que en una ocasiéon que el sefior Luna
realizd una inspeccién a la Cooperativa Quebrada de Catacamas, los sefiores
Jorge Cg?evez y Roberto Nufez habian dicho que si él iba a la montafia no saldria
con vida“.

Las amenazas mas graves y demostrativas del riesgo que corria el sefior Luna las
confirié el sefior José Angel Rosa Hernandez. Asi, el 26 de febrero de 1998 en
horas de la noche, el sefior Rosa increp6 a Carlos Luna sobre las denuncias que
estaba haciendo, ademas, ese dia sacé un arma y se la puso en la cabeza,
posteriormente realizoé un disparo al aire®?’. Adicionalmente, el 4 de abril de 1998,
el mismo sefor llamé a la casa de Carlos Luna y amenazé como matario a él y a
toda su familia®?,

223 Hiio de Roberto Ntfiez, presidente de la Cooperativa Quebrada de Catacamas.

24 golicitud del fiscal de fecha 15 de mayo de 2001. Folios 364-370. Anexo 32 del Informe de fondo
100/11 de la CIDH.

25 E| sefior Roberto Nuriez, presidente de la citada cooperativa era el padre de Jorge Alberto Nufiez y
presuntamente estos tenian negocios con el sefior Jorge Chavez. Entrevista a Carlos Luna en el
programa Sucesos de la Voz de Olancho del dia 17 de abril de 1998. Anexo 22.2 del Informe de fondo
100/11 de fla CIDH.

%% |nforme preliminar de investigacion de fecha 21 de mayo de 1998. Anexo 7. Cfr.,Declaracién rendida
en el proceso interno por Rosa Margarita Valle Herndndez el 24 de agosto de 1998, folic 87.
Declaracion rendida en el proceso interno por Carlos Antonio Luna Valle el 26 de agosto de 1998, folio
93, 94 y 85. Declaracion rendida en el proceso interno por César Augusto Luna Valle el 27 de agosto de
1998, folio 99. Anexos 15, 16 y 18 respectivamente del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

2T Declaracién rendida en el proceso interno por Henry Guillermo Bustillo Rosales de 6 de agosto de
1998, folio 68; Anexo 23 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH. Declaracién rendida en el proceso
interno por Inés Verénica Mejia Herrera el 16 de julio de 1998, folio 53; Anexo 11 del Informe de fondo
100/11 de la CIDH. Declaracién rendida en el proceso interno por Rosa Margarita Valle Hernandez el
24 de agosto de 1998, folio 88; Anexo 15 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH. Declaracién rendida
en el proceso interno por Carlos Antonio Luna Valle el 26 de agosto de 1998, folio 93. Anexo 16 del
Informe de fondo 100/11 de la CIDH. Declaracioén rendida en el proceso interno por José Angel Rosa el
16 de junio de 1998, folio 33. Anexo 26 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

28 Declaracién rendida en el proceso interno por Rosa Margarita Valle Hernandez el 24 de agosto de
1998, folio 86. Anexo 15 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH. Lo mismo manifestd el sefior Carlos
Luna a la sefiora Deira Rodriguez Cruz. Declaracién rendida en el proceso interno por Deira Idhelin
Rodriguez Cruz, folio 66. Anexo 24 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.
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Estos hechos fueron comunicados a varios miembros de la Corporacion Municipal
de Catacamas, entre estos al alcalde municipal Alejandro Salgado, y también
fueron denunciados ante el Ministerio Publico, cuya Unica reaccién fue convocar a
los involucrados a una reunion en la que el sefior Rosa se disculp6é con Carlos
Luna, sin que se realizara ninguna otra gestion.

Como se puede observar, en relacion con las amenazas que recibid el sefior Luna
varios funcionarios publicos fueron informados al respecto, por ejemplo, el sefior
Madrid Lépez conocia de la amenaza conferida por el sefior Jorge Chavez y si
bien es cierto, él era primo de Carlos Luna, también lo es que ostentaba el cargo
de diputado y por tanto tenia la obligacién de denunciar la citada amenaza ante las
autoridades competentes a efectos de que éstas tomaran alguna medida de
proteccidén. Al respecto cabe mencionar que el articulo 181 del Coédigo de
Procedimientos Penales vigente para la época de los hechos, establecia que
“Cualquier autoridad o persona habil que tenga conocimiento de la comisién de un
delito, esta obligada a denunciarlo al juez competente o a cualquier otra autoridad
judicial o de seguridad, para que estas transmitan inmediatamente la denuncia al
Juez que deba conocer del sumario?®”.

En similar sentido, también resulta violatorio del deber de prevencién el hecho que
ni el Alcalde Salgado ni ningun otro funcionario municipal, teniendo pleno
conocimiento de las amenazas conferidas por el sefior José Angel Rosa, hayan
denunciado las mismas o tomado alguna medida para proteger al sefior Luna, lo
anterior era indispensable considerando que Carlos Luna estaba siendo
amenazado precisamente por las denuncias que realizaba en el ejercicio de sus
funciones municipales.

Finalmente resulta inaudito que el propio Ministerio Publico haya promovido una
especie de conciliacién entre el sefior Rosa y Carlos Luna sin tomar en cuenta la
labor que realizaba éste Ultimo y el contexto de riesgo en el que se desenvolvia,
en este sentido, las representantes compartimos el criterio de la llustre Comisién
en cuanto concluye que dicha medida no constituyd una respuesta diligente frente
a los hechos de amenaza®®.

De esta manera, queda demostrado que las autoridades estatales tenian
conocimiento del riesgo inminente y objetivo que corria el sefior Carlos Luna; sin
embargo, no tomaron alguna accion para prevenir su muerte, faltando asi a su
deber de prevenir y consecuentemente garantizar efectivamente el derecho a la
vida del sefor Luna Lépez.

229 codigo de Procedimientos Penales, Decreto nimero 189-84 publicado en el Diario Oficial La Gaceta
el dia 27 de febrero de 1985, articulo 181. Anexo 97.
%0 CIDH. Informe de fondo 100/11 de la CIDH, parr. 167.
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2. Honduras no ha adoptado las medidas relacionadas con el
riesgo estructural en relacion con defensores/as de derechos
humanos

Como argumento adicional, esta representacién sostiene que el Estado de
Honduras también incumplié con su deber reforzado de prevencién puesto que no
considerd otros factores de riesgo estructural que resultan evidentes en el
presente caso.

En tal sentido, al analizar este tipo de riesgo, se deben valorar los siguientes tres
elementos: 1) la existencia de un patrén de violencia sistematico y notorio que
afecta a un grupo especifico, lo cual lo coloca en situacién de vulnerabilidad; 2) la
existencia de un grupo situaciéon de indefensién y pertenencia de la victima del
caso a dicho grupo; y 3) la ausencia de una politica publica general, suficiente y
efectiva, para atender la situacién de una victima en particular por su pertenencia
al grupo en situacién de vulnerabilidad.

Estos elementos a su vez incorporan varios estandares y principios de proteccién
adelantados por el propio Sistema Interamericano, al igual que otros dérganos
regionales e internacionales de proteccién.

a. Existencia de un contextio riesgo que afecta a un grupo
especifico, lo cual lo coloca en situacion de vulnerabilidad

Esta H. Corte ha establecido en su jurisprudencia que un “contexto de violencia
sistematica” puede ser tomado en cuenta al analizar el deber de prevencion del
Estado®'. En este mismo orden de ideas, la Comisidén Interamericana ha
declarado que cuando hay un patrén de impunidad y repeticiébn de actos de
violencia conocidos por las autoridades estatales, esto da origen a un deber de

proteccién mayor para el Estado®®.

En el caso que nos ocupa esta comprobado que existe y existia —para la fecha de
ocurrencia de los hechos- un contexto de riesgo que afecta a los defensores y
defensoras de derechos humanos y en particular a los ambientalistas. Este
contexto se caracteriza por dos elementos: la ocurrencia de asesinatos, amenazas
y otros actos de hostigamiento en perjuicio de las personas que luchan por
proteger el ambiente y que enfrentan a grupos de interés politico y econémico; y la
impunidad en la investigacién de este tipo de hechos.

Respecto de los actos de violencia en contra de ambientalistas, cabe recordar que
a partir del asesinato de Jeannette Kawas Fernandez en el afio de 1995 se
fortalece y prolonga una ola de intimidaciéon y asesinatos contra los defensores

%1 Cfr, Corte IDH. Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213, parr. 87.

%2 Cfr., CIDH. Informe No. 25/09. Sebastiao Camargo Filho, Brasil, Caso 12.310, Fondo, 19 de marzo
de 2009, parr. 82.
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ambientalistas en Honduras®**. El peritaje rendido por la abogada Clarisa Vega en
el marco del caso Jeannette Kawas vs. Honduras, describe con claridad la
situacién que enfrentan los ambientalistas en el pais, ella sefialaba:

En Honduras se ha generado un movimiento social importante que es el
ambientalismo. Estos hombres y mujeres que se dedican a luchar porque se
cumplan las leyes, porque el gobierno tome decisiones acordes en un estado
de derecho, [...] con manifestaciones publicas, protestas, demandas ante el
gobierno. [No obstante,] no han sido atendidas sus demandas y al contrario ha
habido una enorme persecucion contra ellos. Son llamados enemigos del
desarrollo, rebeldes, izquierdistas y toda clase de calificativos en esta linea.
Ademas de eso y lo peor es que estas personas que realmente son
conscientes de la situacion y que quieren que se haga un desarrollo en otra via
para nuestro pais lo que esta sucediendo es que son perseguidos, son
amenazados a muerte y son asesinados muchos de ellos. [...L]os
ambientalistas se estan oponiendo a un estilo de desarrollo, se estan
oponiendo a una situacion de ilegalidad, y se estan oponiendo a que no se
cumplan las leyes, y que los intereses dominantes, los intereses econémicos
de personajes poderosos estén encima de lo que son los intereses colectivos

de la mayoria de la poblacién hondurefia®**.

En este sentido, como se sefald en la seccidn de contexto numerosos defensores
ambientalistas han sido amenazados, sufrido actos de violencia y, en el peor de los
casos, han sido asesinados. De hecho, el propio Estado hondurefio reconocié en
el afo 2005 ante el Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas que

La realidad de Honduras es que los gobiernos hacen muy poco por atender a la
poblacién nativa que se encuentra conviviendo con la naturaleza particularmente
tierra adentro. [...] aprovechando lo anterior un reducido grupo de personas
(politicos y empresarios) que promueven la sobreexplotacién de los recursos
naturales renovables y no renovables y sus acciones degradan y contaminan el
ambiente, perjudicando a todo el pueblo por la apropiacién indebida, ilegal y
arbitraria de grandes extensiones de tierra que son una fuente natural de riqueza
impidiendo a los pobladores de las comunidades la libre disposicion de los
recursos para la obtencién de ingresos y alimentos que contribuyen al
sostenimiento del grupo familiar. [E]n algunos casos los pobladores que
defienden los recursos naturales y el medio ambiente pierden su vida (v.g.
Janeth Kawas) al oponerse a la destruccién o apropiacién indebida de sitios
considerados patrimonio de todos los habitantes por su belleza escénica y fuente
de trabajo (v.g. Bahia de Tela) que significan alivio a las familias para la
obtencidn de ingresos y alimentos. Carlos Luna es otro martir que perdié su vida
por defender los recursos forestales de Olancho. Otros pobladores que
defienden sus derechos de disponer libremente de las riquezas y recursos
naturales [...] corren igual fin al perder la vida por encargo o por ser un estorbo a
intereses de sectores econdmicos pudientes (v.g. 12 pescadores de la zona sur

% Caso que fue conocido por esta Corte Interamericana y resuelto mediante la sentencia dictada el 3
de abril de 2009.

% Corte IDH. Peritaje rendido por la abogada Clarisa Vega en la audiencia publica llevada a cabo el 2
de diciembre de 2008. Las representantes solicitamos que dicho peritaje sea incorporado como prueba
dentro del presente proceso.
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fueron asesinados entre el afio 1990 al 2001), y sus muertes permanecen en la
impunidad®®.

De igual manera, el Comité de Derechos Humanos ha expresado su preocupacion
por “los casos de hostigamiento y muerte de periodistas y defensores de derechos
humanos, asi como la aparente impunidad de la que gozan sus perpetradores.
[...]"*®. En virtud de ello, ha recomendado al Estados hondurefio lo siguiente:

El Estado Parte deberia adoptar las medidas necesarias para prevenir todos los
casos de hostigamiento de los periodistas y defensores de derechos humanos y
velar por que se dé en la practica pleno efecto a los requisitos establecidos en el
articulo 19 del Pacto. El Estado Parte deberia asegurar asimismo que los
responsables de las muertes de periodistas y defensores de derechos humanos
sean procesados y sancionados y que las familias de las victimas sean
debidamente indemnizadas®’.
Como se ha dicho, los ambientalistas son victimas de violencia debido al
importante rol importante que desempenar en la proteccién del ambiente y en la
denuncia publica de hechos que atentan contra él. Es en este proceso que se
enfrentan con grupos de interés econdémico ligados al poder y por ello son
amenazados y estigmatizados creandose condiciones adversas para la realizacién

de su labor de defensa®®.

Estos grupos de poder no solo promueven la ejecucion de actos violentos contra
los ambientalistas, sino que en virtud de sus vinculos con personas politicamente
influyentes también tienen la posibilidad de incidir en los 6rganos de justicia y
mantener los delitos que se comenten contra dichos defensores en la
impunidad®®. Asi, el otro elemento que caracteriza el contexto de riesgo en

25 ONU, Comité de Derechos Humanos, Examen de los informes presentados por los estados partes
en virtud del articulo 40 del Pacto, Informe inicial, HONDURAS, CCPR/C/HND/2005/1, 26 de abril de
2005, parr. 15. Anexo 9 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

2% ONU. Comité de Derechos Humanos. Examen de los informes presentados por los Estados Partes
con arreglo al articulo 40 del Pacto. Observaciones finales del Comité de Derechos Humanos:
Honduras. Doc. ONU CCPR/C/HND/CO/1, de 13 de diciembre de 2006, parr. 17 in fine. Accesible en:
Q;};?://ghri.ohchr.orq/document/index/5c746823-88eb-488a-9902-f1 0622554e5d

bid.

28 Ver Ergidos como Pinos, Comité de Familiares de Detenidos-Desaparecidos en Honduras
(COFADEH), Editorial Guaymurias, 1era. Edicién, Tegucigalpa, 2006, pag. 25. Anexo 10 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH. El Costo Humano de Defender el Planeta. Violaciones de Derechos Humanos
a Defensores Ambientalistas en las Américas, Informe 2002-2003, CEDHA. Anexo 1 del Informe de
fondo 100/11 de la CIDH. Amnistia Internacional. Honduras. Asesinatos de activistas medio
ambientalistas en el Departamento de Olancho. Febrero del 2007. Indice: Al 37/001/2007. Op. cit.
Amnistia Internacional. Persecucion y resistencia. La experiencia de defensores y defensoras de
derechos humanos en Guatemala y Honduras. Agosto 2007. indice Al: AMR 02/001/2007, p. 26. Anexo

2 E[ Informe presentado por la Sra. Hina Jilani, Representante Especial del Secretario General sobre la
cuestion de los defensores de los derechos humanos, de conformidad con la resolucién 2000/61 de la
Comision de Derechos Humanos. UN Doc. E/CN.4/2005/101 sefiala que durante su misién a Honduras
recibié informacion sobre casos de ecologistas y activistas indigenas asesinados a instancias de
poderosos terratenientes y empresarios, en la mayoria de los casos los autores disfrutaban de una
inmunidad practicamente de hecho debido a su condicién social y a sus contactos politicos. Anexo 4 del
Informe de fondo 100/11 de la CIDH.
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perjuicio de los ambientalistas es precisamente la impunidad que rodea a la
mayoria de los casos en que son victimas.

Al respecto, la perito Clarisa Vega manifesto:

... los casos de crimenes contra ambientalistas han quedado impunes, si bien
es cierto se han llevado procesos, pero los procesos son bastante irregulares, a
veces se intimidan a los testigos para que no vayan a declarar, algunos hasta
son asesinados, quizas hay problema en el levantamiento de los indicios en la
escena del crimen y todas estas irregularidades estan convergiendo en que
solamente se ha llevado a juicio los autores materiales de los crimenes. En los
crimenes contra ambientalistas hay una gran cantidad de participes, estan los
inductores, estan los cooperantes, los encubridores, los cdmplices, los autores
intelectuales, los autores materiales, que realmente a los autores materiales no
les interesan los ambientalistas, ellos estdn como sicarios pagados para
cometer un crimen, la verdad es que hemos considerado que son los niveles de
alto poder econémico y politico los que estan planificando estos crimenes y en
[...] la mayoria de los procesos no se han identificado a los autores
intelectuales que son lo que estan considerando a los ambientalistas como
obstaculos, como gente que se opone a sus propios intereses de enriquecerse
o de manejar de cualquier forma nuestros recursos naturales o llevar sus
proyectos de desarrollo en una forma que estd afectando a la colectividad en
general, no solamente esta favoreciendo a su grupo de empresarios sino que
esta causando un perjuicio a la colectividad en general®*°.

De esta manera, pese a la condena de algunos autores materiales en los casos de
los asesinatos de Carlos Luna, Carlos Escaleras, Roger Murillo y Heraldo Zudiga,
lo cierto es que las investigaciones parecen detenerse una vez se ha identificado al
menos a uno de los autores materiales y en ningln caso se ha identificado a los
autores intelectuales de estos graves hechos?*'.

Es evidente que al permitirse que la mayoria de los crimenes y amenazas contra
ambientalistas queden impunes, la consecuencia inmediata es que estos
continien ya que los autores materiales y principalmente los intelectuales creen

20 | a perito Vega también se refiere a la impunidad que caracteriza los delitos ambientales: “... tengo
realmente una opinion no favorable respecto a como el sistema de justicia no da respuesta en relacion a
estos casos de los delitos ambientales, se ha minimizado realmente, y se le ha restado importancia,
inclusive algunos no los consideran como delitos. [...] el efecto es devastador porque siguen los
crimenes contra ambientalistas, no ha habido una sentencia ejemplarizante.”

1 3Sobre este tema, en su declaracién ante esta Honorable Corte la perito Clarisa Vega sefialé:

“los crimenes revisten una complejidad en su investigacion y también ya cuando son radicados los
procesos en cuanto a los autores materiales, como dije, las influencias de los grupos poderosos, a
veces estan interfiriendo en que los procesos sean libres, que no hayan interferencias de ningtn tipo, lo
procesos a veces son bastante rapidos y las personas en algunos casos son sobreseidos y en otros
casos se dictan algunas sentencias, pero viene a mi memoria el caso de Heraldo Zufiiga y Roger
Murillo, dos jévenes que fueron acribillados por 90 proyectiles disparados por policias y que fueron
condenados los policias, pero el crimen estd impune porque solamente uno de ellos estd guardando
prision y los demas estén préfugos, de esta manera estamos viendo que la impunidad propicia la
delincuencia, propicia mayores crimenes para los ambientalistas, por lo que estamos tratando realmente
de que se haga evidente esta situacién y que el gobierno tome las medidas a efectos de que se frene
esa violencia en contra de las personas que estan defendiendo nuestro medio ambiente”.
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tener el poder suficiente para eliminar a las personas que les desafian y no tener
ninguna consecuencia por sus actuaciones delictivas®*.

El caso de Carlos Luna se enmarca dentro del contexto de riesgo descrito por
cuanto fue victima de amenazas y posterior asesinato en virtud de sus labores de
denuncia y defensa del ambiente, asi como por la impunidad parcial que
caracteriza a los citados hechos de violencia.

En conclusién, el Estado de Honduras pese a tener conocimiento de los actos de
violencia que estaban afectando a los ambientalistas en particular, asi como de la
impunidad que rodea a este tipo de casos, no tomo acciones efectivas para hacer
cesar el referido contexto y con ello minimizar el riesgo que corria el sefior Luna.

b. Existencia de un grupo en situacion de indefensidon y
pertenencia de la victima del caso a dicho grupo

La Honorable Corte ha establecido que la obligacién de proteccién del Estado es
aun mayor cuando se trata de grupos que se encuentran en una situacién de
riesgo o vulnerabilidad®*.

En el caso de los/as defensores/as de derechos humanos, la situacion de riesgo
en que se encuentran tiene una relacién directa con los derechos que defienden,
los grupos a los que se enfrentan, y el actuar del Estado en garantizar que su
labor se pueda llevar a cabo sin obstaculos de ninguna clase.

No obstante, dada la situacién en que realizan su trabajo, a nivel internacional,
varios 6rganos de las Naciones Unidas han reiterado el riesgo particular y la
condicion de vulnerabilidad de los/as defensores/as®**. En esta linea, la CIDH ha
expresado que:

Un nimero importante de defensoras y defensores en las Américas son
victimas de represalias y restricciones indebidas como consecuencia de su
trabajo de promocién y proteccion de los derechos de las personas que

2 £n palabras de Amnistia Internacional:

“Cuando un gobierno no condena, impide ni remedia violaciones contra defensores o defensoras de
derechos humanos, transmite un mensaje de que tales violaciones se toleran. Al no adoptar los
gobiernos medidas positivas, decisivas e integrales que protejan al colectivo de defensores de los
derechos humanos de modo que puedan llevar a cabo su trabajo, se genera un entorno susceptible de
contribuir a socavar su labor y a comprometer gravemente su seguridad”’. Amnistia Internacional.
Persecucién y resistencia. La experiencia de defensores y defensoras de derechos humanos en
Guatemala y Honduras. Agosto 2007. Indice Al: AMR 02/001/2007, p. 2. Anexo 2.

2% Cfr., Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Fondo.
Senten6ia de 19 de noviembre de 1999. Serie C No. 63, Voto Razonado de los Jueces A.A. Cangado
Trindade y A. Abreu Burelli, parr. 7.

244 Cfr., ONU, Declaracion sobre el derecho y el deber de los individuos, los grupos y las instituciones de
promover y proteger los derechos humanos y las libertades fundamentales universalmente reconocidos,
A/RES/53/1994, 8 de marzo de 1999; ONU, Informe de la Relatora Especial sobra la situacién de los
defensores de derechos humanos, A/63/288, 14 de agosto de 2008 y UN Human Rights Council,
Protection of Human Rights Defenders, A/IHRC/RES/13/13, 15 April 2010.

45



ERIC/CEJIL Caso Carlos Luna Lépez y otros v Honduras ESAP-21 de abril de1062

habitan el hemisferio. Esto hace que la labor de proteccidn y defensa de los

derechos humanos sea dificil, y en muchos casos, riesgosa®.

Dentro del amplio colectivo de defensores/as de derechos humanos, existen a su
vez, grupos que, atendiendo a contextos especificos, estan en una mayor
situacion de riesgo, tal es el caso de los/as ambientalistas. En tal sentido, los
representantes hemos elaborado en el apartado de contexto lo relacionado con la
situacién de vulnerabilidad en que se encuentran los defensores ambientalistas en

Honduras?*.

Como ha sido descrito en el contexto del presente caso, los/as defensores/as
ambientalistas, al oponerse y combatir poderosos grupos o individuos con
intereses econdmicos, han sufrido numerosos actos de hostigamiento e inclusive
han sido victimas de asesinatos, riesgo que se agrava en virtud de la impunidad
que caracteriza a este tipo de hechos. Estos factores, han colocado en una
situacién de especial vulnerabilidad a los/as ambientalistas hondurefios, lo cual
conllevaba un deber de proteccién mayor por parte del Estado. Asimismo, como
se desprende del informe de fondo de la llustre Comisién como de la prueba
presentada en el apartado de hechos, Carlos Luna se dedicaba a la denuncia de
la tala ilegal de madera, asi como a la fiscalizacion de las empresas que se
prestaban a estos ilicitos?*’. Por ello, es indudable que Carlos Luna formaba parte
del grupo de defensores ambientalistas, por lo que su situacién se encuadra
dentro del segundo componente del fest propuesto.

c. Ausencia de una politica
general, suficiente y efectiva

Finalmente, para poder atribuir responsabilidad estatal por la falta de prevencién
reforzada frente a un patrén de riesgo estructural, es necesario demostrar no sélo
que existia este contexto de riesgo notorio, sino que el Estado no tomé las
medidas necesarias para aminorar este riesgo en base a su deber reforzado de
proteccion.

En este orden de ideas, este Tribunal ha establecido que:

La Corte no puede sino hacer presente que la ausencia de una politica
general que se hubiera iniciado por lo menos cuando [el Estado] advirtié
del patron de violencia contra la mujer en Ciudad Juarez, es una falta del

245 CIDH. Informe de la CIDH sobre defensores, parr. 137.

2% Cfr., Naciones Unidas. Informe de la Relatora Especial, Sra. Asma Jahangir, presentado en
cumplimiento de la resolucién 2002/36 de la Comisién de Derechos Humanos. Op. cit, pag. 22. El Costo
Humano de Defender el Planeta. Violaciones de Derechos Humanos a Defensores Ambientalistas en las
Américas, Op. cit. Amnistia Internacional. Honduras. Asesinatos de activistas medioambientalistas en el
Departamento de Olancho. Febrero del 2007. Op. Cit. Amnistia Internacional. Persecucion y resistencia.
La experiencia de defensores y defensoras de derechos humanos en Guatemala y Honduras. Op. cit, p.
28.

27 CIDH. Informe de fondo 100/11 de la CIDH, pérr. 64
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Estado en el cumplimiento general de su obligacién de prevencion®*.

En este mismo caso, la Corte afirmé que para cumplir con su obligacién de
prevencion reforzada, la politica general del Estado debe ser suficiente y efectiva
para prevenir las manifestaciones del patrén de violencia existente*°.

A nivel internacional, al analizar qué tipos de medidas se pueden considerar
suficientes y efectivas frente a violaciones del derecho a la vida causadas por
terceros, la Corte Internacional de Justicia (ClJ) ha declarado que: “la obligacion
de los Estados es de emplear todas las medidas razonables a su alcance para
prevenir la violacion en la medida de lo posible”°. En este sentido, la CIJ también
ha concretado que:

Un Estado Parte no incurre en responsabilidad simplemente porque no se
logr6 el resultado deseado; sin embargo, el Estado si incurre en
responsabilidad si el Estado dej6é de tomar de manera manifiesta todas las
medidas que estaban dentro de su alcance que podrian haber contribuido a
la prevencién de estas violaciones®".

En este orden de ideas, la ClJ también ha establecido que:

Para que un Estado sea responsable por una violaciéon a su obligacién de
prevenciéon, no es necesario probar que el Estado en cuestion
definitivamente tenia la capacidad de prevenir la violacidn; es suficiente
que haya tenido los medios para hacerlo y se haya negado a utilizarlos de

manera manifiesta®2.

Es por eso que el deber de prevencidén en esta situacion es, como el deber de
investigar, una obligacién de medios y no de resultados. En consecuencia, la
determinacién sobre si las medidas tomadas por el Estado son suficientes y
efectivas debe hacerse en base a los hechos y el contexto del caso especifico

#8Corte IDH. Caso Gonzélez y otras (“Campo Algodonero”) Vs. México. Excepcidn Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Serie C No. 205, parr. 282.
*°Corte IDH. Caso Gonzélez y otras (“Campo Algodonero®) Vs. México. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Serie C No. 205, parr. 279 (énfasis
ropio).
?50 “The obligation of States parties is to employ all means reasonably available to them, so as to prevent
[the violation] so far as possible”. [CJ, Case Conceming the Application of the Convention on the
Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, (Bosnia and Herzegovina vs. Serbia and
Montenegro), 26 de febrero de 2007, parr. 430 (traduccién propia).
251 «A State does not incur responsibility simply because the desired result is not achieved; responsibiliy
however is incurred if the State manifestly failed to take all measures to prevent [the violations] which
were within its power, and which might have contributed to preventing [the violations...]". ICJ, Case
Conceming the Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of
Genocide, (Bosnia and Herzegovina vs. Serbia and Montenegro), 26 de febrero de 2007, parr. 430
gtraduccién propia).
°2 “For a state to be held responsible for breaching its obligation of prevention, it does not need to be
proven that the State concerned definitely had the power to prevent [the violation]; it is sufficient that it
had the means to do so and that it manifestly refrained from using them®. ICJ, Case Concerning the
Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, (Bosnia and
Herzegovina vs. Serbia and Montenegro), 26 de febrero de 2007, parr. 438 (traduccion propia).
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bajo consideracion.

Al hacer esta consideracién, es importante tener en cuenta lo establecido por la
Corte Europea, la cual ha declarado que en casos caracterizados por un estado de
inseguridad y vulnerabilidad, las autoridades estatales no deben esperar que la
persona en riesgo tome la iniciativa de buscar la proteccién de sus derechos por
parte del Estado para ejercer las medidas que sean necesarias, sino que estas
medidas deben ser establecidas por el Estado aun sin una solicitud especifica de
proteccion®.

Ademas, se deben tomar en cuenta las expresiones de la Relatora Especial para
Defensores/as de la ONU, quien afirmé que: “[lJos gobiernos son los principales
responsables de la proteccién de los defensores/as de derechos humanos [y]
pueden adoptar un amplio abanico de medidas para responder a las necesidades
de proteccién de los/as defensores/as™®*,

En el presente caso, el contexto y los hechos relatados constatan el nivel de
riesgo que existia y existe para quienes se atreven a defender el medio ambiente.
Como se sabe, Honduras es un pais con un gran patrimonio ambiental y una
amplia diversidad biolégica®®. Sin embargo, esta riqueza ha sido amenazada por
personas inescrupulosas que anteponen sus intereses econémicos por encima de
bienestar comin. Ante estas amenazas, han surgido grupos e individuos
dedicados a defender los recursos naturales, no obstante, en sus luchas han sido
victimas de actos de hostigamiento, amenazas y asesinatos, lo cual fue
constatado por la Corte Interamericana en la sentencia del caso Jeannette Kawas
vs. Honduras?®,

Sin embargo, Honduras no ha tomado todas las medidas a su alcance para
enfrentar esta situaciéon de riesgo y proteger a esta poblacién vulnerable. Sobre
este tema, la Corte Interamericana reconocié que este pais “no ha implementado
una politica integral tendiente a la proteccidén de los defensores y defensoras de
derechos humanos, y en particular de los defensores ambientalistas®®””.

Asi, considerando los hechos que habian antecedido el asesinato de Carlos
Luna®®, asi como las amenazas y hostigamientos que estaban ocurriendo en
perjuicio de este grupo especifico de defensores, y en general el contexto de
riesgo en el cual se desenvuelven, el Estado de Honduras debié implementar una

253 Cfr.,, Corte EDH. M.S.S. v. Belgium and Greece, No. 30696/09, 21 de enero de 2011, parr. 251

% Cfr., ONU, Informe de la Relatora Especial sobra la situacion de los defensores de derechos
humanos, A/63/288, 14 de agosto de 2008, pag. 21. Disponible en: http:/daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N08/461/12/PDF/N0846112.pdf?OpenElement

* Centro de Derechos Humanos y Medio Ambiente (CEDHA) y The Center of International
Environmental Law (CIEL). El Costo Humano de Defender el Planeta: Violaciones de Derechos
Humanos a Defensores Ambientales en las Américas, Informe, 2002 — 2003, P4g. 35. Anexo 5 del
Informe de fondo 100/11 de la CIDH.

% Ccaso Kawas Fernandez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Op Cit., parr. 69.

7 pid., parr. 70.

8 Jeannette Kawas habia sido asesinada en el afio de 1995 y Carlos Escaleras en 1996.
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politica integral para asegurar su proteccion y garantizar el ejercicio de su derecho
a defender derechos humanos.

Precisamente, una politica de esta naturaleza debe considerar, cuando menos,
algunas acciones que la propia Corte Interamericana ha considerado derivadas
del deber de respeto y garantia establecido en el articulo 1.1 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, en tal sentido el Alto Tribunal ha sehalado
que los Estados

deben facilitar los medios necesarios para que las defensoras y los
defensores que denuncian violaciones de derechos humanos realicen libremente
sus actividades; protegerlos cuando son objeto de amenazas para evitar los
atentados a su vida e integridad; generar las condiciones para la erradicacion de
violaciones por parte de agentes estatales o de particulares; abstenerse de
imponer obstaculos que dificulten la realizacion de su labor, e investigar seria y
eficazmente las violaciones cometidas en su contra, combatiendo Ia
impunidad?®*®.

Existen otras medidas de politica publica que Honduras ha podido adoptar para la
proteccidn de grupos en situacién de riesgo. Entre las mas sobresalientes se
desprenden de los criterios de la CIDH*? y las mejores practicas de los paises y
organizaciones en la region y del mundo®'.

Es necesario establecer medidas o politicas de proteccion para los/as
defensores/as o miembros de los grupos en riesgo que parta de un analisis de
contexto y de los factores que de riesgo y protecciéon en consulta con aquellos; ello
siempre distinguiendo necesidades diferenciadas por, entre otros factores, el
género, tipo de trabajo, espacio urbano o rural, entre otras. Estas medidas pueden
incluir, desde la sensibilizacién de actores clave sobre el valor de su trabajo y la
determinacién del Estado de proteger su labor o de sancionar a quienes la
impidan, al acompanamiento en consulta con aquellos de figuras nacionales o de
autoridad para algunas gestiones a fin de demostrar el apoyo o legitimidad del
trabajo, a campanas de difusién sobre el valor de la labor de los/as defensores/as.

Deben adoptarse ademas medidas blandas y, en casos concretos, dependiendo
de la gravedad de las circunstancias deben también adoptarse medidas duras de
proteccidén, como asegurar sedes y casa o habitacion, establecer en consulta con
los/as beneficiarios/as rondas o sistemas de proteccidon policial o seguridad
privada, brindar medios de comunicacién a personas clave, medios de transporte
hacia las zonas de trabajo, chalecos, sistemas de video en las oficinas.

La adopcion de estas o algunas de estas medidas habria generado una situacion
de mayor proteccion para los/as defensores ambientalistas en situaciéon de riesgo

9 Corte IDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
27 de noviembre de 2008. Serie C No. 192, parr. 91

%0 CIDH. Segundo Informe de la CIDH sobre defensores.

%' Protection International. Proteccién de defensores de derechos humanos: buenas practicas y
lecciones a partir de la experiencia. Vol. | 1ra edicién, 2009. Disponible en:
http://protectionline.org/IMG/pdf/rtu_proteccion_defensores web.pdf
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especifico y para Carlos Luna Lépez en particular. Sin embargo, ninguna de estas
medidas detalladas anteriormente, fueron adoptadas por Honduras en el caso
particular.

En base a lo anterior, Honduras incumplié sus deberes de proteccion y prevencion
reforzados en relacion con el derecho a la vida de Carlos Luna Lépez violando,
asi, en su perjuicio, el articulo 4.1 de la Convenciéon Americana en conexion con el
articulo 1.1 del mismo tratado.

3. Honduras incumplié sus obligaciones procesales en
relacion con una efectiva garantia del derecho a la vida

Los Estados deben prevenir, investigar y sancionar toda violacién de los derechos
reconocidos por la Convencion®?. En este sentido, la Corte se ha referido
expresamente al vinculo existente entre la violacién del derecho a la vida y la
carencia de una investigacién efectiva, ya que una de las condiciones necesarias
para garantizar efectivamente el derecho a la vida constituye el deber por parte del
Estado de investigar las afectaciones al mismo. La Corte ha sefialado en este
sentido que:

La obligacion general de garantizar los derechos humanos consagrados en
la Convencién, contenida en el articulo 1.1 de la misma, contiene la
obligacion de investigar los casos de violaciones del derecho sustantivo
que debe ser amparado, protegido o garantizado [...J*%.

Incluso, como bien ha manifestado la Corte, en casos de vulneraciones graves a
derechos fundamentales, como lo es el derecho a la vida, la necesidad imperiosa
de evitar la repeticién de las mismas solo se vera satisfecha si se evita su
impunidad y se cumple el derecho de las victimas y la sociedad en su conjunto de
acceder al conocimiento de la verdad de lo sucedido. Por ende, la obligacién de
investigar constituye un medio para garantizar tales derechos, y su incumplimiento

acarrea la responsabilidad internacional del Estado®®“.

La Corte también ha sefialado que “es fundamental que los Estados investiguen
efectivamente la privacién del derecho a la vida y castiguen a todos sus
responsables™®®. De igual manera, cuando se trate de atentados contra
defensores/as de derechos humanos, como fue sefialado supra la Corte ha

%2 Cfr., Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988.
Serie C No. 4, parr. 166.

%83 Corte IDH. Caso Zambrano Vélez y otros Vs. Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
4 de julio de 2007. Serie C No. 166, parr. 88.

%4 Cfr., Corte IDH. Caso Vargas Areco Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26
de septiembre de 2006. Serie C No. 155, parr.81.

5 Cfr., Corte IDH. Caso Myma Mack Chang Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 25 de noviembre de 2003. Serie C No.101, parr.156.
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establecido que: “los Estados deben [...] investigar seria y eficazmente las
violaciones cometidas en su contra, combatiendo la impunidad”®.

A la luz de este deber, una vez que las autoridades estatales tengan conocimiento
del hecho, deben iniciar ex officio y sin dilacién, una investigacién seria, imparcial
y efectiva. Adicionalmente, la Corte ha reconocido que:

Es posible que, en un caso determinado, se pueda interpretar la omision de
investigacién como una forma de encubrir a los autores de un delito contra
la vida. [...] Independientemente de la cuestiéon de la validez de la
pretendida norma, es de sefalar que ella seria aplicable en ausencia de
una investigacion seria®’.

En este mismo sentido, la Comisién Interamericana ha declarado que el Estado
incurre en responsabilidad cuando, aun sin haber violado los derechos
directamente, no efectlia una investigacion seria, por un érgano independiente e
imparcial, de la privacién del derecho a la vida®®. La obligacién de investigar
“debe cumplirse con seriedad y no como una simple formalidad condenada de
antemano a ser infructuosa™®®, y “debe ser asumida por el Estado como un deber
juridico propio™°.

De lo contrario, ha dicho la Corte, “se estarian creando, dentro de un ambiente de
impunidad, las condiciones para que este tipo de hechos vuelva a refetirse, lo que
es contrario al deber de respetar y garantizar el derecho a la vida™'. Cuando el
Estado incumple con este deber, auxilia, en cierto modo, a los autores de la
violacion, lo que compromete la responsabilidad internacional del Estado?’2. En
esta linea de ideas, cualquier carencia o defecto en la investigacidon que
perjudique la eficacia para establecer la causa de la muerte o identificar a los

%6 Cfr.,, Corte IDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia

de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 192, parr. 91, Corte IDH. Caso Nogueira de Carvalho y ofros
Vs. Brasil, Excepciones Preliminares y Fondo. Sentencia de 28 de noviembre de 2008. Serie C No. 161,
arr. 77.

%7 Corte IDH. Caso Las Palmeras Vs. Colombia. Fondo. Sentencia de 6 de diciembre de 2001. Serie C

No.90, parr. 42.b).

%8 Cfr., CIDH. Informe No. 32/04. Corumbiara, Brasil, Caso 11.556, Fondo, 11 de marzo de 2004. parr.

167.

269 Cfr., Corte IDH. Caso de las Hermanas Serrano Cruz vs. El Salvador. Fondo, Reparaciones y Costas.

Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie C No. 120, parr. 61; Corte IDH, Caso Bulacio vs. Argentina.

Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 18 de septiembre de 2003. Serie C No. 100, parr. 112;

Caso Juan Humberto Sénchez vs. Honduras. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.

Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 144,

7% Cfr,, Corte IDH. Caso del Penal Miguel Castro Castro vs. Pert. Fondo, Reparaciones y Costas.

Sentencia de 25 de noviembre de 2006. Serie C No. 160, parr. 255.

1 Cfr., Corte IDH. Caso Myrna Mack Chang vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia

de 25 de noviembre de 2003. Serie C No.101, parr. 156.

272 Cfr., Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988.

Serie C No. 4, parr. 177.
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responsables materiales o intelectuales, implicara que no se cumpla con la

obligacién de proteger el derecho a la vida?">.

En el presente caso, como lo argumentaremos en el acapite relativo a los
derechos a las garantias judiciales y a la proteccién judicial, las autoridades
judiciales que han adelantado la investigacién penal iniciada por el asesinato de
Carlos Luna Lépez han violado el deber de debida diligencia.

Ahora bien, para los efectos de la determinacién de la violacidén del articulo 4.1, y
de acuerdo con la jurisprudencia de la Honorable Corte, un Estado incumpliria con
su obligacion positiva de investigar la privacién del derecho a la vida si, prima
facie, se demuestra en los argumentos relacionados con las violaciones a los
derechos protegidos por los articulos 8 y 25 de la Convencidn Americana. Asi, en
el caso Pueblo Bello establecié lo siguiente:

Para determinar si la obligaciéon de proteger los derechos a la vida, a la integridad
personal y a la libertad personal por la via de una investigacién seria de lo ocurrido,
se ha cumplido a cabalidad, es preciso examinar los procedimientos abiertos a nivel
interno destinados a dilucidar los hechos ocurridos en Pueblo Bello y a identificar a
los responsables de las desapariciones de 37 personas y las privaciones de libertad
y, posteriormente de vida de seis personas cuyos cadaveres se han identificado.
Este examen debe hacerse a la luz de lo que dispone el articulo 25 de la
Convenciéon Americana y de los requerimientos que impone el articulo 8 de la misma
para todo proceso [...]. Para los efectos de la determinacién de las violaciones de
los articulos 4, 5y 7 de la Convencidn, [...] baste decir que la Corte considera que
las investigaciones realizadas [...] muestran graves fallas que han socavado la
efectividad de la proteccion prevista en la normativa nacional e internacional
aplicable en este tipo de casos y han llevado a la impunidad de ciertos hechos
delictuosos que constituyen, a la vez, graves violaciones de los derechos humanos
consagrados en las disposiciones de la Convencién citadas en este parrafo
considerativo®*.

Por ello, y siguiendo el criterio de la Honorable Corte, baste decir que las
investigaciones realizadas muestran graves fallas que han socavado la efectividad
de la proteccion prevista en la normativa nacional e internacional aplicable en este
tipo de casos y han llevado a la impunidad.

Asi, por ejemplo, en el expediente no consta que se hayan tomado las medidas
necesarias para preservar y proteger la escena del crimen y conservar las
evidencias técnico cientificas que pudieran haberse encontrado en el lugar en
donde dispararon al sefior Luna ni tampoco en el vehiculo en donde fallecié.

273 Cfr., Corte EDH. Nachova and others v. Bulgaria, No. 43577/98, 6 de julio de 2005, parr. 113; y Corte
EDH. Kelly and others v. the United Kingdom, No. 30054/96, 4 de mayo de 2001, parr. 96, citadas por la
Corte IDH. Casc Baldeén Garcia Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de abril de
2006. Serie C No. 147, parr. 97.

2% Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, parr. 148.
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Aunado a ello, el levantamiento del cadaver se realizé6 al dia siguiente del
asesinato del sefior Luna cuando estaba siendo velado en la casa de habitacién de
su madre, y nunca se llevo a cabo la necropsia correspondiente.

Por otra parte, la reconstruccion de los hechos ocurrié dieciocho meses después
del asesinato®’®, pese a que habia sido una diligencia solicitada por los agentes de
investigacion desde el 23 de julio de 1998.

Destaca ademas la ausencia de jueces responsables de las investigaciones y la
cantidad de fiscales que fueron apersonados a los distintos Procesos, (solo dentro
del expediente 1128/98 fueron apersonados 5 fiscales?’®), algunos de ellos
permanecieron como tales pocos meses, lo cual sin duda alguna constituyé un
obstaculo para que las investigaciones avanzaran con fluidez y con la diligencia
debida.

Por otra parte, destacan las amenazas sufridas por distintos sujetos procesales, ya
que en el proceso de investigacion interna, varias personas, entre estos familiares
del sefior Luna, jueces, fiscales y el imputado y ademas testigo clave en el caso
Oscar Rodriguez Molina se refirieron a amenazas en su contra u otro tipo de
presiones externas, no obstante no se tomd ninguna medida efectiva para proteger
a estas personas ni mucho menos para investigar estos actos. Producto de esta
falta de debida diligencia, el testigo Oscar Rodriguez Molina fue asesinado en un
area de maxima seguridad dentro de la Penitenciaria Nacional.

Ademas, hubo varias hipotesis basicas a partir de las particularidades del caso que
nunca fueron investigadas.

Todo lo anterior ha conllevado a que después de casi 14 afos del asesinato de
Carlos Luna, la violacidon a su derecho a la vida no haya sido investigada de
manera seria y exhaustiva, y por ende no se haya sancionado a la totalidad de los
responsables de su muerte, incumpliendo el Estado con su deber de garantizar el
derecho a la vida de la victima. Por lo tanto, los representantes de la victima y sus
familiares solicitamos a esta Honorable Corte declarar la violacion del articulo 4.1,
en relacion con el articulo 1.1, CADH, por parte del Estado de Honduras en
perjuicio de Carlos Luna Lopez.

4. Honduras es responsable por el asesinato de Carlos Luna,
dada la participacion de agenies estatales en la perpetracidn del
crimen

Las denuncias de Carlos Lunas se habrian relacionado, al menos con un ex-militar
y yerno del entonces Presidente del Congreso Nacional (Jorge Alberto Nufez),

7% Expediente judicial del proceso penal interno, folio 271. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de Ia
CIDH. ’

2’6 Adrian Octavio Rosales Nufiez, Gia Firenze Leoni Jiménez, Javier Enrique Umanzor, Silva Karla
Yanteh Zavala Mendoza y Omar Menjivar Rosales.

53



ERIC/CEJIL Caso Carlos Luna Lépez vy otros v Honduras ESAP-21 de abril deloz O

Lincoln Figueroa (diputado del Congreso Nacional) y el entonces alcalde municipal
de Catacamas (Alejandro Salgado) y su hijo (Fredy Salgado).

Como ha sido determinado por la Honorable Corte, los Estados tienen la
obligacion de garantizar la creacién de las condiciones que se requieran para que
no se produzcan violaciones al derecho a la vida y, en particular, el deber de
impedir que sus agentes atenten contra é?”’. Tal como lo ha sostenido este
Tribunal, “la responsabilidad internacional del Estado se funda en “actos u
omisiones de cualquier poder u 6rgano de éste, independientemente de su
jerarquia, que violen la Convencién Americana’®’®, y se genera en forma inmediata
con el ilicito internacional atribuido al Estado.?”®

La proteccién activa del derecho a la vida por parte del Estado no sélo involucra a
sus legisladores, sino a toda institucion estatal, y a quienes deben resguardar la
seguridad, sean éstas sus fuerzas de policia o sus fuerzas armadas®®®. En razén
de lo anterior, los Estados deben tomar las medidas necesarias, no sélo para
prevenir y castigar la privacidon de la vida como consecuencia de actos criminales,
sino también grevenir las ejecuciones arbitrarias por parte de sus propias fuerzas
de seguridad?®®'.

En el presente caso, existen indicios concluyentes de que varios agentes estatales
participaron activamente en la planificacion y encubrimiento del asesinato del
asesinato de Carlos Luna Lopez.

De la lectura del expediente interno queda establecido que en el asesinato de
Carlos Luna participaron dos autores materiales y un nimero indeterminado de
autores intelectuales, complices y encubridores.

Una de las lineas de investigacidén seguidas en relacion con el asesinato del sefior
Luna se refiere a la participacion, como autor intelectual, del sefior José Angel
Rosa. Para la época de los hechos, éste trabajaba para la empresa PROFOFI,
propiedad del diputado Lincoln Figueroa, a quien varios testigos sefialaron como
una de las personas interesadas en la muerte de Carlos Luna. De hecho, testigos
afirman que el diputado Figueroa habria mencionado al alcalde Salgado que
debian quitar a Luna del medio®®?. Si bien, el diputado fue llamado a declarar y
éste afirmd que la empresa PROFOFI habia sido alquilada a una tercera persona a

#7 \er Corte IDH. Caso Juan Humberto Sénchez Vs. Honduras. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 110.

78 Corte IDH. Caso de la "Masacre de Mapiripdn" Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 134, parr. 110; Corte IDH. Caso de los Hermanos
Goémez Paquiyauri Vs. Pert. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C
No. 110, parr. 71.

?’® Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, parr 112.

0 Corte IDH. Caso Juan Humberto Sanchez. Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr.
110.

%1 1 dem.

22 CIDH. Informe de fondo 100/11, parr. 175.
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quien ayudaba el sefior Rosa Hernandez, no existié ninguna investigacion para
determinar la participaciéon o no del diputado Figueroa en el asesinato.

Ademas, varios testigos sefialaron el interés del alcalde Alejandro Salgado
Cardona de acabar con la vida de Carlos Luna, en virtud de las denuncias y
cuestionamientos que estaba haciendo el regidor en relacién con el funcionamiento
municipal. De hecho, el imputado Oscar Rodriguez afirmé que Fredy Salgado, hijo
del Alcalde, le avisé a su padre el plan de matar a Carlos Luna el 18 de mayo de
1998 para que una vez que terminara la reunién no saliera del edificio municipal,
tal y como en efecto ocurri6. Pese a estos indicios, el Estado no realizé ninguna
investigacioén.

Como se desprende del apartado de hechos del presente escrito, existe una clara
diferencia en las actuaciones que se realizaron para investigar a estas dos
personas, en relacién con las otras diligencias avanzadas respecto de otros
imputados. Por ejemplo, en el caso del entonces diputado Lincoln Figueroa, basto
su dicho negando su involucramiento en los hechos y denunciando con que “lo
querian incriminar a él para perjudicar su carrera politica” para que no se hicieran
mayores investigaciones; mientras que en el caso del entonces alcalde de
Catacamas (Alejandro Fredy Salgado), aun cuando existian diversos testimonios
que le involucraban a él y a su hijo en los hechos, €l Juez de Letras negé la orden
de captura por considerar que “después de haber realizado un exhaustivo analisis
de la causa de mérito” no logré establecerse “el enlace légico y concatenado que
existfier]a una intima relacién [...] de participacion” de dichas personas. Luego de
ello, no se realizé ninguna diligencia al respecto.

Por otra parte, otra de las personas presuntamente involucradas fue el sefior Jorge
Chavez. Aunque fue absuelto en el afio 2006, durante el proceso seguido en su
contra, varios jueces realizaron actuaciones para favorecerlo abiertamente. En
este sentido, el fiscal Omar Menjivar recusé al juez Julio Adan Posadas, por haber
vertido declaraciones en medios de comunicacién en las cuales afirmaba que el
sefior Jorge Adolfo Chavez era inocente. Ademas, este mismo fiscal abrié de oficio
una investigacion por declaraciones que habia brindado el juez José Hildebrand
Pérez ante medios de comunicacion, en las cuales decia que habia recibido
presiones de un magistrado de la Corte Suprema de Justicia para favorecer al
imputado Chavez. Se desconoce si hubo alguna diligencia de investigacién al
respecto.

Por otra parte, la Corte Tercera de Apelaciones, al conocer en el afio 2003 de un
recurso que habia interpuesto el Ministerio Publico contra la revocatoria de la
orden de prision preventiva del sefior Chavez se refiri6 a las valoraciones
inadecuadas que habia realizado el juez de Paz José Agusto Avila Gonzalez,
quien sin ningun criterio y pese a la resolucion que habia dictado la Corte Tercera,
ordenod la liberacién de Chavez. No obstante las cuestionables actuaciones de los
jueces antes citados, no se realizé6 ninguna investigacidon para determinar su
responsabilidad y proceder a sancionarlos conforme a derecho.
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En adicién a lo anterior, existié un sefialamiento sobre la presunta participacion del
sefior Henry Yovany Rodriguez, Coordinador de la Direccién de Investigacion
Criminal en Catacamas como cémplice del asesinato de Carlos Luna. De acuerdo
con el fiscal Omar Menjivar dicho sefior pudo haber permitido la huida de los
asesinos y, presuntamente, una de las armas utilizadas habria pertenecido al
sefior Rodriguez®®®. Aunque el fiscal Menjivar solicité una investigacién al
respecto, no consta que se haya realizado alguna diligencia para esclarecer esta
participacion.

Por todo lo anterior, cabe recordar que la jurisprudencia de este tribunal ha
reconocido que el Estado es el que se encuentra obligado a probar que no ha
cometido una violacién a derechos humanos cuando, entre otros, “Es el Estado
quien tiene el control de los medios para aclarar hechos ocurridos dentro de su
territorio.”24

En consecuencia, solicitamos a la Honorable Corte que determine el
involucramiento directo de agentes estatales, cuando menos, en la planeacion y el
encubrimiento del asesinato del sefor Luna Lopez. Por otra parte, como lo sefialé
la CIDH en su informe sobre el fondo “el Estado no satisfizo la carga de desvirtuar
los indicios sobre aquiescencia o colaboracidn de agentes estatales” y por ello el
Estado también es responsable por la violacion del derecho a la vida de la victima.

B. El Estado hondureio ha violado el derecho a la integridad
personal consagrado en el articulo 5 de la Convencion, en relacion
con el articulo 1.1 de dicho instrumento, en perjuicio de Carlos Luna
Lépez y de sus familiares

La Convencidén Americana en su articulo 5 establece el derecho a la proteccién de
la integridad personal de la siguiente manera:

Articulo 5. Derecho a la integridad personal

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica,
psiquica y moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes. [...].

[...]

La Corte ha sefalado que “el derecho a la integridad personal es de tal
importancia que la Convencion lo protege particularmente al establecer, inter alia,
la prohibicion de la tortura, los tratos crueles, inhumanos y degradantes y la
imposibilidad de suspenderlo durante estados de emergencia”®®.

28 Oficio de fecha 9 de octubre de 2011. Anexo 54.

%% Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie
C No. 4, parr. 136.

% Cfr., Corte IDH. Caso “Instituto de Reeducacion del Menor”. Sentencia de 2 de septiembre de 2004.
Serie C No.112, parr. 157.
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En relacion con los hechos del presente caso, los representantes consideramos
que Honduras viol6 el articulo 5 de la Convencién en perjuicio de Carlos Luna
Lépez por el sufrimiento infringido a raiz de las amenazas de que fue victima.
Asimismo, se ha violado este derecho en perjuicio de sus familiares Mariana
Lubina Lépez?®, Rosa Margarita Valle Hernandez, Carlos Antonio Luna Valle,
Cesar Augusto Luna Valle, Lubina Mariana Luna Valle, Allan Miguel Luna Valle,
José Fredy Luna Valle, y Roger Herminio Luna Valle, por no haberse realizado
una investigacion diligente y efectiva de los hechos, y por el sufrimiento que han
padecido las victimas a raiz de la impunidad en que permanecen los hechos.

1. En relacion con el seiior Carlos Luna Lépez

El derecho a la integridad personal reviste un caracter esencial en la Convencion
Americana y conforme al articulo 27.2 forma parte del nucleo inderogable de
derechos que no pueden ser suspendidos en casos de guerra, peligro publico u
otras amenazas. Ahora bien, no basta que los Estados se abstengan de violar este
derecho, sino que deben adoptar medidas positivas, determinables en funcién de
las particulares necesidades de proteccidn del sujeto de derecho, ya sea por su
condiciéon personal o por la situacion especifica en que se encuentre. Al efecto,
esta Honorable Corte ha sefalado que

...el deber general de garantia sefialado en el articulo 1.1 de la Convencion,
surgen obligaciones que recaen sobre el Estado a fin de asegurar el libre y pleno
ejercicio de los derechos reconocidos en la Convencién a toda persona sujeta a
su jurisdiccion. Este deber de garantia, al estar vinculado con derechos
especificos, puede ser cumplido de diferentes maneras, dependiendo del
derecho a garantizar y de la situacion particular del caso®’.
En el presente caso, resulta evidente de la lectura de los hechos que el sefior
Carlos Luna habia sido amenazado por las denuncias que estaba realizando para
proteger el medio ambiente de su comunidad el Estado de Honduras. Estas
amenazas fueron puestas en conocimiento del Ministerio Publico y también fueron
informadas a otros funcionarios publicos quienes a su vez tenian la obligacién de
denunciarlas ante el érgano competente.

Pese a la gravedad de la situacidon y el evidente riesgo en que se encontraba el
sefior Luna, las autoridades no adoptaron medida alguna para evitar que su
integridad personal resultase afectada, ello en abierto desconocimiento del deber
de prevencion. Esta omisién estatal causé frustraciéon e impotencia al sefior Luna
quien los ultimos meses de su vida vivié agobiado por las amenazas y los actos
de hostigamiento y con el temor de no saber cuando iban a acabar con su vida.

% | a sefiora Lopez fallecié el 8 de mayo de 2005.

%7 Cfr. Corte IDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 192, parr. 97. Caso Vargas Areco Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de septiembre de 2006. Serie C No. 155, parr. 73; y Caso
Garcia Prieto y ofros Vs. El Salvador. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 20 de noviembre de 2007. Serie C No. 168, parr. 99.

57



ERIC/CEJIL Caso Carlos Luna Lépez v otros v Honduras ESAP-21 de abril de120724

Adicionalmente, a partir de las amenazas recibidas es claro que para el Estado
surgi6 la obligacion de investigarlas. Al respecto, esta Corte ha sefialado que “La
obligacion de investigar violaciones de derechos humanos se encuentra dentro de las
medidas positivas que deben adoptar los Estados para garantizar los derechos
reconocidos en la Convencién®®®.

Sin embargo, en el caso, no hubo alguna investigacién de las amenazas, todo lo
contrario, en una forma irresponsable, el propio agente del Ministerio Publico
promovié una conciliacion entre las partes y ni siquiera levanté un acta de la
misma, observandose una clara violacién respecto de la citada obligacion estatal.

Estas omisiones son particularmente graves si se considera que, tratandose de
amenazas y atentados a la integridad y a la vida de los defensores de derechos
humanos, sus efectos no sélo atarien al individuo amenazado sino al colectivo “en
la medida en que la sociedad se ve impedida de conocer la verdad sobre la
situacion de respeto o de violacion de los derechos de las personas bajo la
jurisdiccion de un determinado Estado®®”.

2. En relacion con los familiares del sefior Carlos Luna

Lopez

La Honorable Corte Interamericana, desde su mas temprana jurisprudencia,
establecid que las violaciones no solo pueden ser contempladas en relacion con la
victima directa, sino que, la afectacién a la integridad psiquica y moral de los
familiares, constituye una consecuencia directa de la violacion.

La Corte determin6 que estas circunstancias generan “[...] sufrimiento y angustia,
ademas de un sentimiento de inseguridad, frustracidn e impotencia ante la
abstencion de las autoridades publicas de investigar los hechos° y concluyé que
tal sufrimiento, en detrimento de la integridad psiquica y moral de los familiares
constituia una violacién del articulo 5 convencional®'.

Al analizar la afectacion al derecho a la integridad personal de los familiares de las
victimas de violaciones a sus derechos humanos -y por consiguiente considerarlas
a ellas mismas como victimas-, la Corte Interamericana ha tenido en cuenta, entre

%8 Cfr., Corte IDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 192, parr. 98. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs.
Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parr. 166; Corte IDH. Caso Heliodoro
Portugal Vs. Panama. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de
agosto de 2008. Serie C No. 186, parr. 142, y Corte IDH. Caso Garcia Prieto y otros Vs. El Salvador.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2007.
Serie C No. 168, parr. 99.

%89 Cfr., Corte IDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 192, péarr. 96. Corte IDH. Caso Nogueira de Carvalho y otro
Vs. Brasil. Excepciones Preliminares y Fondo. Sentencia de 28 de Noviembre de 2006, parr. 76.

20 Corte 1.D.H. Caso Blake Vs. Guatemala. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36, 114.

21 \fer en ese mismo sentido Corte IDH, Caso Bdmaca Veldsquez Vs. Guatemala, Sentencia de 25 de
noviembre de 2000. Serie C No. 70, parr.163; Caso Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador, fondo,
Sentencia de 1 de marzo de 2002, Serie C No. 120, parr. 112.
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otras circunstancias, las siguientes: la proximidad del vinculo familiar; las
circunstancias particulares de la relacién con la victima; el hecho de haber
presenciado el mismo acto en contra de su familiar; la forma en que el familiar se
involucré respecto a los intentos de obtener informacién sobre la desaparicion de
la victima, y la respuesta ofrecida por el Estado a las gestiones incoadas®?.

En el presente caso, los familiares de Carlos Luna han tenido un enorme
sufrimiento desde antes de su asesinato. No obstante, a partir de dicho
acontecimiento la vida de todos y cada uno de ellos cambié para siempre.

En primer lugar, encontrandose el sefior Luna en vida, ya su madre Mariana
Lopez, su esposa Rosa Margarita y sus hijos mayores, Carlos, César y Mariana
vivian en una constante preocupacioén y zozobra en virtud de su conocimiento
sobre las amenazas que le conferian al sefior Luna. Inclusive, en una ocasién el
sefior José Angel Rosa llamé a la casa de Carlos Luna para amenazarlo con
matarlo a él y a toda su familia.

A pesar del sufrimiento que les causé la perdida de su ser querido y de los
cambios que esto implicd en sus vidas, los familiares del sefor Luna se
involucraron activamente en la busqueda de justicia. No sé6lo estuvieron presentes
y activos en las investigaciones, aportando testigos, brindando informacion,
solicitando diligencias, sino que ademas organizaron numerosas manifestaciones
tanto en la Ciudad de Catacamas como en Tegucigalpa para que exigir justicia®®>.
Asi por ejemplo, fue a raiz de una visita que hicieron al entonces Fiscal General
de la Republica que se logré el nombramiento de un fiscal especial para el

caso’*,

Ademas de lo anterior, los familiares han vivido en un constante temor ya que se
han visto obligados a convivir con quienes han sido sefialados como autores
intelectuales del asesinato del sefior Luna. En los dias inmediatamente
posteriores a su muerte, recibieron una llamada de Jorge Chavez en la cual se
ponia a sus 6rdenes para cualquier cosa que necesitaran, sin embargo, esta
llamada fue considerada por los familiares como un acto de hostigamiento para
que no se le investigara. Afios después, segun narra César Luna, tuvieron que
participar en una reunién con José Angel Rosa, por intermedio de un amigo que
tenian en comun, para efectos de neutralizar la intencion de Rosa de asesinarlo
por su incesante busqueda de justicia.

293 Cfr., Diario La Tribuna. “No a cultura de la muerte”, exige multitud en sepelio de Carlos Luna. Anexo
99. Diario El Heraldo. Califican de corrupto al juez de Catacamas que conoce caso de Luna. Sin fecha.
Anexo 100. Diario La Tribuna. Multitud reclama que caso Luna no quede impune. 13 de junio de 1998.
Anexo 101. Diario El Periddico. Justicia, piden familiares de Carlos Luna. 18 de setiembre de 1998.
Anexo 102. Diario El Heraldo. Piden ayuda a Flores para aclarar asesinato de Luna. 18 de setiembre de
1998. Anexo 103. Articulo de prensa: Denuncian internacionalmente al Estado por muerte de
ambientalistas. Sin fecha. Anexo 104.

% Articulo de prensa: Ministerio Publico nombrara fiscal especial para el caso de Carlos Luna. Sin
fecha. Anexo 105.
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En el caso de Mariana, una vez que sali6 de Catacamas para realizar sus
estudios universitarios en Tegucigalpa decidié no regresar mas a su ciudad natal,
ya que tiene manifiesta temor y preocupaciéon por su madre y hermanos que
todavia viven ahi. Actuaimente ella tiene una hija (Sara Maria) de dos arios de
edad y afirma que no visita Catacamas porque le da horror que le hagan algo a su
pequeda.

En general, todos los familiares han tenido una grave afectaciéon de su derecho a
la integridad personal porque no se ha sancionado a la totalidad de los
responsables del asesinato de Carlos Luna, para ellos es frustrante que habiendo
suficientes indicios que implicaban a diversas personas en los hechos, las
autoridades no hayan actuado diligentemente y como dice el joven Carlos Luna
“que la justicia divina haya sido mas eficiente que la justicia del hombre®, ello en
referencia a la muerte de José Angel Rosa. Al conversar con los hijos y la esposa
del sefior Luna, todos, al unisono exigen que se haga justicia.

En conclusion, la falta de una investigacion cabal de los hechos e identificacién de
los responsables les ha ocasionado un sufrimiento y dafio psicolégico intenso, que
al dia de hoy contintdan padeciendo. Por ello, los representantes solicitamos a la
Honorable Corte que declare que el Estado hondurefio vulnerd su derecho a la
integridad personal, protegido por el articulo 5 de la CADH, en relacién con el
articulo 1.1 de la misma.

C. El Estado ha violado los derechos politicos consagrados en el
articulo 23 de la Convencion, en relacién con el articulo 1.1 de dicho
instrumento, en perjuicio de Carlos Luna Lopez

En la mayoria de ordenamientos juridicos nacionales e internacionales se
reconoce el derecho de participacion en los asuntos publicos, cuya titularidad
recae en los ciudadanos como miembros de una comunidad politica determinada,
quienes pueden ejercitarlo de forma directa o indirecta a través de sus
representantes.

Asi, la Constitucién de la Republica de Honduras en su articulo 37 establece que:

Son derechos del ciudadano:
1. Elegir y ser electo;

2. Optar a cargos publicos;
3. [...];

Por su parte, la Convencién Americana en su articulo 23.1 establece que:

Articulo 23. Derechos politicos

1. Todos los ciudadanos deben gozar de los siguientes derechos vy
oportunidades:

a) de participar en la direccion de los asuntos publicos, directamente o por
medio de representantes libremente elegidos

b) [.]
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Todo este reconocimiento normativo ratifica el rol fundamental que el respeto por
los derechos politicos reviste para el fortalecimiento de la sociedad democratica y
el Estado de derecho, en tanto que tales derechos son de importancia esencial
“dentro del sistema interamericano que se relacionan directamente con otros
derechos consagrados en la Convencién Americana como la libertad de expresion,
la libertad de reunién y la libertad de asociacién y que, en conjunto, hacen posible
el juego democratico™®.

En ese sentido, los derechos politicos tienen dos aspectos claramente
identificables. Por un lado, el derecho al ejercicio directo del poder y por otro, el
derecho a elegir a quienes deben ejercerlo. Ambos aspectos suponen una
concepcidén amplia de la democracia representativa que descansa en la soberania
del pueblo, en la que las funciones a través de las cuales se ejerce el ?oder son
desempenadas por personas escogidas en elecciones libres y auténticas®®,

En relacion con el primero de tales aspectos, cabe sefialar que, en casos como el
presente, el contenido del derecho establecido en el articulo 23 de la Convencidn
Americana debe hacerse a través de las obligaciones del Estado relacionadas con
las particularidades del cargo que tenia el Sr. Carlos Luna.

En tal sentido, el articulo 29 de la Convencion Americana establece una serie de
pautas de interpretacion tendientes a garantizar el principio pro personae, cuando
se aplican las prerrogativas de la CADH. En particular, el literal d) de esa
disposicion establece lo siguiente:

Articulo 29. Normas de Interpretacion._Ninguna disposicion de la presente
Convencion puede ser interpretada en el sentido de:

[..]

d. excluir o limitar el efecto que puedan producir la Declaracién Americana de
Derechos y Deberes del Hombre y otros actos internacionales de la misma
naturaleza.

Asimismo, el Derecho Internacional ha reconocido que los tratados de derechos
humanos “son instrumentos vivos que deben interpretarse a la luz de las

%% Corte IDH. Caso Castafieda Gutman vs. Estados Unidos Mexicanos. Sentencia de 6 de agosto de
2008, parr. 140; Corte IDH. La Expresion "Leyes” en el articulo 30 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos. Opinién Consultiva OC-6/86 del 9 de mayo de 1986, parr. 34; Corte IDH. Caso
Yatama vs. Nicaragua. Sentencia de 23 de junio de 2005, parr. 191; Comité de Derechos Humanos,
Observacién General 25. Derecho a participar en los asuntos publicos, derecho a votar y derecho al
2a9céceso en condiciones de igualdad a las funciones puUblicas (art. 25), 12 de julio de 1996, parr. 8 y 12.

CIDH, Informe anual de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos 2002.
OEA/Ser.L/V/I1.117. Doc. 1 rev. 1. Capitulo IV. Desarrollo de los derechos humanos en la region. Cuba.
II. Los derechos civiles y politicos. a. los derechos politicos. 07 marzo 2003, parr. 11.
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"297 por lo que “Es preciso, pues, releer los textos con

1298

circunstancias actuales
mirada que les confiera sentido contemporaneo e idoneidad evolutiva.

Esta representacién coincide con el enfoque de la llustre Comisién Interamericana
sobre este caso, al analizar el articulo 23 desde el tipo de labor que realizaba
Carlos Luna como funcionario plblico®®.

En tal sentido, consideramos que la Honorable Corte puede utilizar las
disposiciones de la Declaracion sobre Defensores de las Naciones Unidas para dar
un contenido adicional a lo establecido en el articulo 23 de la Convencién
Americana. Tal Declaracion establece, en su articulo 1° que “Toda persona tiene
derecho, individual o colectivamente, a promover y procurar la protecciéon y
realizaciéon de los derechos humanos y las libertades fundamentales en los planos
nacional e internacional.”

De igual manera, el articulo 8 del mismo instrumento establece lo siguiente:
Articulo 8

1. Toda persona tiene derecho, individual o colectivamente, a tener la
oportunidad efectiva, sobre una base no discriminatoria, de participar en el
gobierno de su pais y en la gestidn de los asuntos publicos.

2. Ese derecho comprende, entre otras cosas, el que tiene toda persona,
individual o colectivamente, a presentar a los o6érganos y organismos
gubernamentales y organizaciones que se ocupan de los asuntos publicos,
criticas y propuestas para mejorar su funcionamiento, y a llamar la atencién
sobre cualquier aspecto de su labor que pueda obstaculizar o impedir la
promocion, proteccién y realizacion de los derechos humanos y las libertades
fundamentales.

La calidad de defensor o defensora de derechos humanos radica, por tanto, en la
labor que se realiza, con independencia de que la persona que lo haga sea un
particular o un funcionario publico:

Seguin lo ha indicado la Oficina del Alto Comisionado de Naciones Unidas
para los Derechos Humanos (en adelante “OACNUDH") el criterio
identificador de quién deberia ser considerado defensor o defensora de

#7 La Corte Europea ha establecido que: “Certainly, ‘the Convention is a living instrument which ... must
be interpreted in the light of present-day conditions’ [...]" ECHR. Case of Soering v. The United Kingdom.
Judgment of 07 July 1989. Application no. 14038/88, para. 102.

% Garcia Ramirez, Sergio. La pena de muerte en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
y en la jurisprudencia de la Corte Interamericana. En: Boletin Mexicano de Derecho Comparado, nimero
114. Disponible en: http://www juridicas.unam.mx/publica/rev/boletin/cont/114/art/art3.htm

#% En su informe de fondo, La liustre Comision “consider[6] que el presente caso reviste particularidades
especificas ya que el sefior Carlos Luna Lépez ejercia la defensa de los derechos humanos desde un
cargo publico. En ese sentido, la Comision consider[d] que el andlisis del derecho a la participacién
politica debe darse desde la relacién de tal derecho con el trabajo de promocién y defensa de los
derechos humanos” Cfr. Informe 100/11 de la CIDH, pérr. 226.
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derechos humanos es la actividad desarrollada por la persona y no ofras
calidades, por ejemplo, si ésta recibe un pago o no por sus labores o si

pertenece a una organizacion civil o no®®.

Quienes votaron por Carlos Luna sabian que su compromiso politico y social
era una garantia de que realmente representaria y defenderia los intereses
generales, particularmente en temas relativos a la denuncia de la corrupcién y
la defensa del medio ambiente.

Carlos Luna comprendié perfectamente que su trabajo durante casi toda su vida en
defensa de los derechos humanos en general y del medio ambiente en particular,
se veria fortalecido y mas legitimado al realizarlo mediante el ejercicio del cargo
para el que fue electo, pues ademas, su eleccion, siendo a través de un partido
recién creado, rompia con casi un siglo de bipartidismo que habia gobernado
Honduras y sus municipios sin ninguna oposicién politica real.

Por eso asumid con responsabilidad historica la regiduria para la que fue electo y
la coordinacidon municipal de la Oficina del Medio Ambiente, y a pesar de los
riesgos que implicaba, denuncié la destruccion del bosque por parte de politicos y
empresarios locales e implanté politicas de control sobre la tala ilegal del bosque
que afectaron poderosos intereses, los cuales habian explotado ilegalmente los
recursos forestales en total impunidad durante el tiempo que el bipartidismo
gobernaba sin fisuras.

Debido a su trabajo en defensa de los derechos humanos y medio ambiente,
Carlos Luna fue amenazado, hostigado y finalmente asesinado, con lo cual, no
solo fue privado de sus derechos politicos impidiendo cumplir con el mandato para
el cual habia sido electo, sino también generd “un efecto amedrentador tanto para
los defensores del medio ambiente como para los funcionarios publicos que
quisieran presentar denuncias respecto del medio ambiente y de la corrupcién
relacionada con ésta”°".

Frente a la situacion de amenazas y hostigamientos sufrida por el Sr. Luna, el
Estado de Honduras tenia la obligacién “de facilitar los medios necesarios para
que los defensores de derechos humanos realicen libremente sus actividades;
protegerios cuando son objeto de amenazas para evitar los atentados a su vida e
integridad; abstenerse de imponer obstaculos que dificulien la realizacion de su
labor, e investigar seria y eficazmente las violaciones cometidas en su contra,
combatiendo la impunidad™®2.

%% oficinal del Alto Comisionado de Naciones Unidas para los Derechos Humanos (OACNUDH), Folleto
informativo No. 29: Los Defensores de Derechos Humanos: Proteccién del Derecho a Defender los
Derechos, Ginebra 2004. Disponible en:
http://www.ohchr.ora/Documents/Publications/FactSheet29sp.pdf. Tal documento se encuentra citado
en: CIDH. Segundo Informe sobre la Situacién de Defensores, parr. 12 in fine.

" CIDH. Informe de fondo 100/11 de la CIDH, parr. 234.

%2 Corte IDH, Caso Kawas Fernandez vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de
abril de 2009, parr 145; Corte IDH, Caso Nogueira de Carvalho y otros vs. Brasil. Excepciones
Preliminares y Fondo. Sentencia de 28 de Noviembre de 2006, parr. 77.
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Ademas, la participacion politica efectiva de Carlos Luna debia ser garantizada por
el Estado de Honduras no sélo mediante normas y practicas adecuadas que
posibilitaran su acceso real a los diferentes espacios deliberativos en términos
igualitarios, sino también a través de la adopcion de medidas necesarias para
garantizar su pleno ejercicio, atendiendo la situacién de vulnerabilidad en que se
encontraba como defensor ambientalista, que tradicionalmente han sufrido
amenazas, hostigamientos, secuestros, ataques violentos y asesinatos.

Sin duda alguna la labor de defensa de los derechos humanos y del medio
ambiente que realizaba Carlos Luna brindaba un aporte fundamental para la
vigencia y fortalecimiento de la consolidacién democratica en Honduras mediante,
puesto que su denuncia publica de la corrupcidn municipal en relacion con la
explotacion ilegal del bosque y su férreo control ciudadano sobre las actuaciones
de la Municipalidad de Catacamas, constituian “una pieza irremplazable para la
construccién de una sociedad democratica sélida y duradera™®.

Con su asesinato, se causé un dano con multiples dimensiones: En primer lugar, el
dafio irreparable para la vida del sefor Luna y la integridad de sus familiares; en
segundo lugar, un dafio social pues él colaboraba con su trabajo en garantizar el
equilibrio entre la proteccién ambiental y el desarrollo del municipio de Catacamas;
en tercer lugar, un dafo al ambiente propiamente dicho en tanto que la destruccién
del bosque que se acelerd con su muerte ha tenido impactos significativos en la
calidad del aire, agua, suelo y subsuelo de la regién; y en cuarto lugar, un dafio
politico en un doble sentido, ya que generd “un efecto amedrentador para quienes
se encuentran vinculados a este tipo de causas, disminuyendo directamente las
posibilidades de ejercer las actividades de defensa de los derechos humanos®® y
se privd a sus votantes de la defensa de los intereses generales que Carlos Luna
ejercia como regidor municipal.

En este sentido, el Estado de Honduras tenia la obligacion de generar las
condiciones para que Carlos Luna y demas defensores de derechos humanos y
del ambiente ejercieran libremente sus actividades en un ambiente sin violencia,
sin hostigamientos y sin peligro®® mediante la efectiva investigacion y sancién de
los responsables de los hechos por él denunciados; al no hacerlo y permitir la
impunidad alrededor de su asesinato, provocd una violacion del derecho de
participaciéon politica de Carlos Luna, reconocido en el articulo 23.1 de la
Convencién Americana.

%93 CIDH. Informe sobre la situacion de defensores, parrs. 20 y 23.
%% CIDH. Segundo informe sobre la situacién de defensores, parrs. 311 y 319.
%5 Corte IDH. Caso Kawas Fernéndez. Op. cit., parr. 74.
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D. El Estado ha violado el derecho a las garantias judiciales y a la
proteccion judicial consagrados en los articulos 8 y 25 de la
Convencién Americana, en relacion con el articulo 1.1 de dicho
tratado, en perjuicio de la victima ejecutada y sus familiares

El articulo 8.1 de la Convencién Americana consagra algunos de los lineamientos
basicos del debido proceso legal. En este sentido, dispone que:

Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciaciéon de cualquier
acusacioén penal formulada contra ella, o para la determinaciéon de sus derechos
y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.

El articulo 25.1 de la Convencibn Americana reconoce que:

Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro
recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra
actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitucién, la
ley o la presente Convencién, aun cuando tal violaciébn sea cometida por
personas que actlen en ejercicio de sus funciones oficiales.

De acuerdo con la jurisprudencia interamericana,

Los Estados partes estan obligados a suministrar recursos judiciales efectivos a
las victimas de violaciones de los derechos humanos (articulo 25), recursos que
deben ser sustanciados de conformidad con las reglas del debido proceso legal
(articulo 8.1), todo ello dentro de la obligacién general, a cargo de los mismos
estados, de garantizar el libre y pleno ejercicio de los derechos reconocidos en la

Convencién (articulo 1.1)%%.

La Corte Interamericana ha establecido desde su mas temprana jurisprudencia que
las investigaciones de violaciones a los derechos humanos deben ser asumidas
por el Estado “como un deber juridico propio y no como una simple gestion de
intereses particulares, que dependa de la iniciativa procesal de la victima o de sus
familiares o de la aportacién privada de elementos probatorios, sin que la autoridad
publica busque efectivamente la verdad” 3%’

Asimismo, ha sefalado que “[e]sta investigacién debe ser realizada por todos los
medios legales disponibles y orientada a la determinacién de la verdad y la

%% Cfr., Corte IDH. Caso de la Masacre de Mapiripdn Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 134, parr.195; Corte IDH Caso de la Comunidad
Moiwana Vs. Surinam. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia 15 de junio
de 20056. Serie C No. 124, parr. 142 y Corte IDH Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 01 de marzo de 2005. Serie C No. 120, parr. 76.

%7 Corte IDH. Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 01 de marzo de 2005. Serie C No. 120, parr. 62; Corte IDH Caso Godinez Cruz Vs.
Honduras. Fondo. Sentencia de 20 de enero de 1989. Serie C No. 5, parr. 188 y Corte IDH Caso
Velasquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parr. 177.
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investigacion, persecucion, captura, enjuiciamiento y castigo de todos los
responsables intelectuales y materiales de los hechos, especialmente cuando
estan o puedan estar involucrados agentes estatales™®.

La Corte ha establecido también que el Estado tiene la obligacién de garantizar a
todas las personas bajo su jurisdiccion un recurso judicial efectivo contra actos
violatorios de sus derechos fundamentales®®. No basta con la existencia formal de
los recursos, sino que éstos deben ser efectivos, es decir, deben ser capaces de
producir resultados o respuestas a las violaciones de derechos contemplados en la
Convencion®'®. La existencia de esta garantia constituye uno de los pilares basicos
de dicho instrumento internacional y del propio Estado de Derecho en una
sociedad democratica®!".

Esta garantia de proteccién de los derechos de los individuos no supone soélo el
resguardo directo a la persona presuntamente vulnerada sino, ademas, a los
familiares, quienes por los acontecimientos y circunstancias particulares del caso,
son quienes ejercen las diligencias legales en el orden interno™'%.

Interpretados conjuntamente ambos articulos, reconocen el derecho de las
victimas y de sus familiares a que las graves violaciones de sus derechos
humanos sean investigadas efectivamente por las autoridades, que se siga un
proceso en contra de los responsables y se impongan las sanciones previstas en
el ordenamiento interno; y que se las repare de los dafos sufridos a raiz de dichos
hechos.

%8 Corte IDH. Caso de /a Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, parr. 144.

%°Cfr, Corte IDH. Caso Acevedo Jaramillo y otros Vs. Perti. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de febrero de 2006. Serie C No. 144, parr. 213; Caso Lépez
Alvarez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de febrero de 2006. Serie C No.
141, parr. 137 y Corte IDH Caso Garcia Asto y Ramirez Rojas Vs. Peril. Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2005. Serie C No. 137, parr. 113.

¥0Cfr., Corte IDH. Caso Acevedo Jaramillo y otros Vs. Perd. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de febrero de 2006. Serie C No. 144, parr. 213; Corte IDH Caso
Lépez Alvarez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de febrero de 2006. Serie
C No. 141, parr. 137 y Corte IDH Caso Palamara Iribarne Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de noviembre de 2005. Serie C No. 135, parr. 184.

$'Cfr., Corte IDH. Caso Lépez Alvarez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de
febrero de 2006. Serie C No. 141, parr. 138; Corte IDH Caso Palamara Iribarne Vs. Chile. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de noviembre de 2005. Serie C No. 135, parr. 184 y Corte IDH
Caso Acosta Calderén Vs. Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de junio de 2005.
Serie C No. 129, parr. 93.

$2Cfr, Corte IDH. Caso Carpio Nicolle y otros Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de noviembre 2004. Serie C No. 117, parrs. 78 y 82.f); Corte IDH Caso de los 19
Comerciantes Vs. Colombia. Excepcién Preliminar. Sentencia de 12 de junio de 2002. Serie C No. 93,
parr. 193 y Corte IDH Caso Maritza Urrutia Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 27 de noviembre de 2003. Serie C No. 103, parr. 119.
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De esta manera, la proteccién judicial (articulo 252 y las garantias judiciales
(articulo 8) forman conceptualmente un todo organico 13 Uno de los componentes
principales de estas garantias es el acceso directo a un tribunal competente,
mediante un recurso efectivo y rapido, y el derecho a ser prontamente oido por
dicho tribunal, independiente e imparcial®'.

En el caso sub judice, el Estado de Honduras incumplié con su obligacién de
asegurar un recurso efectivo frente a la violacién al derecho a la vida de Jeannette
Kawas debido a que no actué con la debida diligencia por las siguientes razones:
(1) no se llevaron a cabo diligencias fundamentales que pudieron aportar
elementos para determinar la identidad de todos los responsables; (2) no se
garantizé6 una investigacion efectiva en un plazo razonable; (3) no se protegid
efectivamente a diversos sujetos procesales; y (4) se viol6 el derecho a la verdad
de los familiares de la victima y la sociedad hondurefia en su conjunto.

1. No se llevaron a cabo diligencias fundamentales que
pudieron aportar elementos para determinar la identidad de
todos los participes en el asesinato del sefior Carios Luna
L.opez

La debida diligencia en la investigacién de graves violaciones a los derechos
humanos implica que las autoridades responsables se abstengan de obstaculizar
el avance de las pesquisas para que sea posible alcanzar sus objetivos.315

Tratandose de la investigacion de una muerte violenta, la Corte Interamericana ha
sefalado, en base al Protocolo de las Naciones Unidas para la Investigacion Legal
de las Ejecuciones Extrajudiciales, Arbitrarias y Sumarias (“Protocolo de
Minnesota”), lo siguiente:

Las autoridades estatales que conducen una investigacién deben, inter
alia, a) identificar a la victima, b) recuperar y preservar el material
probatorio relacionado con la muerte, con el fin de ayudar en cualquier
investigacion; c) identificar posibles testigos y obtener sus declaraciones en
relacion con la muerte que se investiga; d) determinar la causa, forma,
lugar y momento de la muerte, asi como cualquier procedimiento o practica
que pueda haberla provocado, y e) distinguir entre muerte natural, muerte
accidental, suicidio y homicidio. = Ademas, es necesario investigar
exhaustivamente la escena del crimen; se deben realizar autopsias y

313Cfr., Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, Voto Razonado del Juez Cangado Trindade, parr.
48,

#14 Cfr., Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, Voto Razonado del Juez Cangado Trindade parr.
62 y AA. Cangado Trindade, Tratado de Direifo Internacional dos Direitos Humanos, tomo ll, Porto
Alegre/Brasil, S.A. Fabris Ed., 2002, cap. XX, p. 524, pérr. 187.

%1% Corte IDH. Caso Garcia Prieto y otros Vs. El Salvador. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2007. Serie C No. 168, parr 112.
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andlisis de restos humanos, en forma rigurosa, por profesionales
competentes y empleando los procedimientos mas apropiados®'®.

En definitiva, la Corte ha reconocido como premisa basica la necesidad de que la
evidencia sea adecuadamente recolectada, empaquetada, etiquetada y ubicada
en un lugar seguro a fin de prevenir su contaminacién o su extravio. En este
sentido, es fundamental el trabajo coordinado entre el personal judicial y policial, y
el personal médico, en el analisis de la escena del crimen.

En base a lo anterior, el area debe ser rodeada y cerrada; deben tomarse
fotografias a color de la victima, de la escena del crimen y de toda otra evidencia;
se debe dejar asentado en un acta la posicion del cuerpo y las condiciones de la
ropa. Asimismo, deben recolectarse y preservarse muestras de sangre, cabello,
fibras, hilos, asi como evidencias sobre el uso de armas (y en su caso llevarse a
cabo pericias balisticas a fin de determinar qué arma fue utilizada y por quién).
Adicionalmente, deben localizarse las huellas digitales, relevarse, analizarse
adecuadamente y preservarse; y también deben localizar a los testigos
presenciales a fin de que brinden informaciéon de primera mano sobre los hechos
objeto de investigacion. Estas declaraciones deben ser tomadas lo antes posible, y
transcriptas en actas.

En el presente caso, el Estado Hondurefio no cumplié con la mayoria de estos
requisitos minimos, pues omitié diligencias fundamentales en la recoleccién de
pruebas, que impidieron la obtencion de elementos para la identificaciéon de la
totalidad de los responsables del asesinato del sefior Luna.

a. Existié un deficiente manejo de

la escena del crimen
Respecto al manejo de la escena del crimen y el tratamiento del cadaver de la
victima, tanto la Corte Interamericana como el Protocolo de Minnesota, han
determinado que deben realizarse algunas diligencias minimas para la
preservacion de pruebas y evidencias que puedan contribuir con la identificacion
de los responsables. En este caso, el Estado incumplié con tales disposiciones por
lo siguiente:

i) El Protocolo de Minnesota, indica que la zona contigua del cadaver debe
cerrarse o acordonarse.®'” Mientras ello no suceda debe evitarse cualquier
contaminacion de la misma y mantenerla bajo custodia permanente.>'

%1® Corte IDH. Caso Baldedn Garcia Vs. Perii. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de abril
de 2006. Serie C No. 147, parr. 96; Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, parr. 177; Corte
IDH. Caso de la Comunidad Moiwana Vs. Surinam. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia 15 de junio de 2005. Serie C No. 124, parr. 145.

7 Oficina de las Naciones Unidas en Viena, Centro de Desarrollo Social y Asuntos Humanitarios,
Manual sobre la Prevencion e Investigacién Eficaces de las Ejecuciones Extralegales, Arbitrarias o
Sumarias, Protocolo Modelo Para La Investigacién Legal De Ejecuciones Extralegales, arbitrarias o
Sumarias (En adelante Protocolo de Minnesota), p. 19, apartado C.1.a).

#18 protocolo de Minnesota, p. 19.
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En el caso que nos ocupa, esto no ocurrié. Segun el oficio de fecha 9 de octubre
de 2001, suscrito por el fiscal Omar Menjivar Rosales y dirigido al Licenciado
Oscar Vasquez, Director General de Investigacion Criminal (DIC), el dia que
ocurrié el atentado frente a la municipalidad de Catacamas no existid ninguna
movilizacién de agentes de la DIC ni tampoco de miembros de la entonces Fuerza
de Seguridad Publica®'®. Como consecuencia, no existe en el expediente evidencia
alguna de que la zona alrededor de la escena fue acordonada y protegida, lo que
pudo haber provocado la pérdida y/o contaminacidn de evidencias fisicas
importantes imposibles de recuperar, como huellas dactilares. No fue sino hasta el
dia siguiente que se realizd una inspeccion en este lugar; sin embargo, ya habian
transcurrido varias horas sin que existiera algun tipo de presencia policial con el fin
de resguardar el lugar. De hecho, el informe presentado por la Seccién de
Inspecciones Oculares sefiala que ellos llegaron al lugar a las 3:45 p.m. del dia 19
de mayo y que “al momento de nuestra llegada observamos que la escena se
encontraba contaminada por los peatones y vehiculos que circulaban en el lugar
en donde sucedié el hecho™%.

ii) El sefior Carlos Luna no fallecié en el lugar que ocurrié el atentado. Segun se
desprende de las entrevistas dadas por los sefiores Fausto Paulino Rovelo Vargas,
Obdulio Roberto Cruz y Alejandro Fredy Salgado Navarro a los agentes de
investigacion Marco Tulio Campos y Adan del CID, ellos recogieron los cuerpos de
Silvia Gonzélez y Carlos Luna para trasladarlos a la Clinica Campos y
posteriormente al Hospital de Juticalpa, inicialmente iban en el vehiculo del sefior
Salgado y posteriormente en el vehiculo de Fausto Rovelo Vargas, siendo que
cuando llegaron al hospital antes referido el sefior Luna ya habia fallecido®*'. Estos
vehiculos también debieron inspeccionarse ya que forman parte de la escena del
crimen, maxime que segun la declaracion del sefior Alvaro Zapata Lara una de las
personas que dispard contra el sefior Luna se habia ubicado cerca del carro del
sefior Fausto Rovelo®®, por lo que resulta probable que existieran restos de
huellas dactilares que tomar en dicho vehiculo.

iii) Segun los estandares internacionales debe levantarse la prueba de la escena
del crimen en forma rigurosa, por profesionales competentes y empleando los
procedimientos mas apropiados323, considerando que la falta de recolecciéon
oportuna de pruebas in sifu no puede ser subsanada posteriormente®**. Solo para
citar un ejemplo en este caso el peritaje del arma que presuntamente fue utilizada

%19 Oficio de fecha 9 de octubre de 2001. Anexo 54.
%20 Informe de la seccion de inspecciones oculares. Anexo 105 A.
%! Ello consta en el informe investigativo de fecha 23 de julio de 1998 dirigido al fiscal Adrian Octavio
gglss’lss y elaborado por los fiscales Marco Tulic Campos y Adan del Cid. Anexo 8.

1a.
%23 Corte IDH. Caso de la Comunidad Moiwana, Sentencia de 15 de julio de 2005. Serie C No. 124, parr.
149, Corte IDH. Caso Juan Humberto Sénchez, Sentencia de 26 de noviembre de 2003. Serie C. No.
102, pérr. 127 y 132,
324 Corte IDH. Masacre de Pueblo Bello v. Colombia. Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No.
140, parr. 178.
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para asesinar a Carlos Luna fue realizado por un perito comercial y contador
publico y por una secretaria comercial®?®.

iv) Debe examinarse la presencia de sangre, cabellos, fibras o algin tipo de
huellas®®, asi como recolectarse cartuchos de balas®®’, los cuales deben ser
sometidos a pruebas.®?® No obstante, en este caso no se verifico la existencia de
algun tipo de fibras, ropas, cabellos o sangre en los vehiculos que formaban parte
de la escena del crimen.

v) Deben tomarse fotografias a la escena del crimen®®, a los cuerpos de las
victimas®® y a la ubicacion del cadaver®®. En el caso, no so6lo no se tomaron
fotografias sino que el cadaver del sefior Luna fue entregado a sus familiares sin
ningun tipo de evaluacion forense, siendo hasta el dia siguiente que se realiz
formalmente el levantamiento del cuerpo, cuando estaba siendo velado en la casa
de habitacion de la madre del sefior Luna.

vi) No se asegurd el casquillo. De acuerdo a lo manifestado por César Luna (hijo
de Carlos Luna), al llegar al Hospital de Juticalpa un doctor le entregd a él el
proyectil que fue retirado del cadaver de su padre. Fue el quien tuvo que

comparecer ante los agentes de la DIC a aportar el proyectil correspondiente®*?,

Todas las anteriores omisiones y fallas desde la misma escena del crimen, nos
permiten concluir que el Estado de Honduras no actué con la debida diligencia en
la investigacion del asesinato de Carlos Luna afectando la posibilidad de

%25 CIDH. Informe de fondo 100/11 de la CIDH, pérr. 95.

%26 Corte IDH. Caso Servellén Garcia y otros v. Honduras. Sentencia de 21 de septiembre de 2006.
Serie C No. 152, parr. 121. Ver también Protocolo de Minnesota, p. 19, apartado C.1. f).

27 ECHR. Gul v. Turkey, No. 22676/93, 14.12.00 (2002) 34 EHRR 28.

28 ECHR, Nuray Sen v Turkey (No. 2), No. 25354/94, 30-3-04.

%2 La Corte Interamericana ha considerado como una omisién en las investigaciones el no tomar
fotografias de los cuerpos de las victimas, o tomar fotografias parciales de éstos o tomar fotografias en
las que no se pueda apreciar la existencia de heridas 0 marcas de torturas. En el mismo sentido se ha
referido a la omisién de tomar fotografias de la ubicaciéon del cadaver. Ver en este sentido Corte IDH.
Caso Servellbn Garcia y otros v. Honduras. Sentencia de 21 de septiembre de 2006. Serie C No. 152,
parr. 121; Corte IDH. Caso Myrna Mack Chang v. Guatemala. Sentencia de 25 de noviembre de 2003.
Serie C No. 101, parr. 166; Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagrén Morales y otros) v.
Guatemala. Sentencia de 19 de noviembre de 1999, Serie C No. 93, parr. 231. Corte IDH. Caso Juan
Humberto Sanchez v. Honduras, Sentencia de 7 de junio de 2003, Serie C No. 99, parr. 126. Por su
parte, la Corte Europea también ha considerado como insatisfactoria una investigacion en la que, entre
otras cosas, no se tomaron fotografias de la escena del crimen. Ver ECHR. Onen v. Turkey. No.
22876/93, 14.5.02, parr. 88.

%0 Corte IDH. Caso Servellén Garcia y otros v. Honduras. Sentencia de 21 de septiembre de 2006.
Serie C No. 152, parr. 121; Corte IDH. Caso Myra Mack Chang v. Guatemala. Sentencia de 25 de
noviembre de 2003. Serie C No. 101, parr. 166; Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagrén
Morales y ofros) v. Guatemala. Sentencia de 19 de noviembre de 1999, Serie C No. 93, parr. 231. En
este mismo sentido, el Protocolo de Minnesota establece que “Deben tomarse fotografias en color de la
victima”. Protocolo de Minnesota, p. 18, apartado C.1.b).

%! Corte IDH. Caso Juan Humberto S&nchez v. Honduras, Sentencia de 7 de junio de 2003, Serie C No.
99, parr. 126.

%32 Informe preliminar de investigacion de fecha 21 de mayo de 1998. Op. Cit, pag, 2
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identificar, procesar y sancionar debidamente a todos los responsables de este
hecho.

b. No se practicé la necropsia al cadaver de Carlos

Luna
Tanto la Corte Interamericana como su par la Corte Europea han establecido que
la no realizacién de la necropsia o el reconocimiento del cadaver por personal no
calificado (incluyendo un médico general) o de manera incompleta afectan las
investigaciones333. La Corte Interamericana ha sefialado que esta diligencia
“constituye el medio técnico adecuado para establecer las causas de la muerte”*.

En consecuencia, en casos de ejecuciones extrajudiciales las autoridades deben
tomar las medidas necesarias para “llevar a cabo, por expertos profesionales, una
autopsia para determinar las causas del deceso cuando esto sea posible o llevar a
cabo una prueba igualmente rigurosa, dentro de las circunstancias del caso”.

La necropsia también es una diligencia indispensable que prevé el ordenamiento
hondurefio. Asi, el articulo 159 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente para
el momento de los hechos sefiala que el “Juez ordenara [...] el enterramiento del
cadaver después de que se le haya practicado la autopsia”.

En el presente caso se omitid verificar de manera cientifica las causas de la
muerte de Carlos Luna y obtener evidencias forenses que pudieran aportar en la
investigacidn de los hechos (como rastros de pélvora, tamarno del orificio,
inclinacion de la entrada del proyectil, etc.). El unico dictamen pericial que se
encuentra en el expediente del caso fue realizado al dia siguiente de su muerte
cuando se estaba velando y habia sido manipulado por los familiares. Seguln la
Doctora Claudia Suyapa Martinez, perito oficial médico forense, la causa aparente
de muerte fue “traumatismo abdominal por proyectil disparado por arma de fuego,
con probable lesién de grandes vasos”.**® Esto nunca fue corroborado por medio
de una necropsia, con la rigurosidad requerida.

¢c. No se avanzé con las oOrdenes de captura

correspondientes
La tutela de los derechos fundamentales protegidos en la Convencion exige que
las investigaciones sean exhaustivas; sin embargo, en el caso en estudio, las

%% Corte IDH. Caso Baldedén Garcia v. Perti. Sentencia de 6 de abril de 2006. serie C No. 147, parr.100.
Ver también ECHR. Demiray v. Turkey, No. 27308/95, 21.11.00, parr. 51 y Corte IDH. Caso de los
‘Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) v. Guatemala. Sentencia de 19 de noviembre de 1999,
Serie C No. 93, parr. 231

%4 Corte IDH. Caso Vargas Areco v. Paraguay. Sentencia de 26 de septiembre de 2006. Serie C No.
155, parr. 90.

%% Ver Corte IDH. Caso Juan Humberto Sdnchez v. Honduras, Sentencia de 7 de junio de 2003, Serie C
No. 99, parr. 128. Ver también ECHR, Tank v. Turkey, No. 26129/95, 10.4.01 (2004), 28 EHRR 3, parr.
149.

% Dictamen de Levantamiento de cadaver fechado 19 de mayo de 1998. Anexo 44 del Informe de fondo
de la CIDH.
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omisiones por parte de distintas autoridades continuaron en las etapas posteriores
de la investigacién.

Una de las obligaciones del Estado para cumplir con la obligaciéon de investigar
diligentemente las graves violaciones de derechos humanos consiste en realizar
todos los esfuerzos necesarios para permitir que las 6rdenes de captura sean
ejecutadas.

En relacién a lo anterior, la Corte IDH ha expresado que:

(...) el retardo en hacer efectivas las 6érdenes de captura ya dictadas contribuye a
perpetuar los actos de violencia e intimidaciéon contra testigos y fiscales
vinculados al esclarecimiento de los hechos, més ain cuando del expediente
surge que los sobrevivientes y algunos familiares y testigos fueron hostigados y
amenazados, e incluso algunos tuvieron que salir del pais®®’.

En sintonia con ello, la llustre Comision reafirmo6 esta obligacidn, declarando que
existe violacion al deber de investigar y sancionar violaciones de derechos
humanos cuando ha existido sentencia condenatoria contra los responsables de
una violacién y la sentencia se anula a raiz de la presentacnon de un recurso de
apelacién extemporaneo y con irregularidades procesales®®

En el caso sub judice, existen varias 6rdenes de captura que no fueron ejecutadas.
Esto ocurrié en relacién con los imputados italo Ivan Lemus, Marcos Morales y
Wilfredo Pérez. Asi lo reconoci6 el Fiscal Menjivar en su informe al Fiscal General
de fecha 26 de abril de 2002 quien sefialé que la “falta de mvestlgadores
criminales hace que las referidas érdenes de captura aparezcan ilusorias™

Dicha falta de diligencia también se observo en el proceso que se sigui6é contra
José Angel Rosa, contra quien se dictd orden de captura en varias ocasiones. En
una de ellas, de fecha 24 de junio de 2004 transcurrieron mas de 2 afios sin que se
realizara alguna gestion y fue hasta 14 de agosto de 2006 que el Juez de Letras
reactivé la misma. Este hecho cobra mayor importancia porque varios de los
testigos, como Oscar Rodriguez Molina y el propio fiscal Omar Menijivar habian
alegado que estaban siendo amenazados por el sefior Rosa®*

Otro ejemplo se observa dentro del proceso seguido contra el sefior Jorge Chavez.
En este caso la fiscal Gia Firenze solicité al coordinador de la Direccién de
Investigaciéon Criminal que se realizara una investigacion con el fin de acreditar la
relacién entre Jorge Chavez y el imputado Oscar Rodriguez®*', no obstante no

%7 Corte IDH. Caso de la Masacre de la Rochela Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencna de 11 de de mayo de 2007. Serie C No. 183, parr. 175.

* Informe n° 54/01. Caso 12.051. Maria da Penha Maia Fernandes Vs. Brasil. 16 de abril de 2001, parr.
40.
% Informe de fecha 26 de abril de 2002. Anexo 38.
%9 Informe de 12 de julio de 2001 elaborado por el Fiscal Omar Menjivar y dirigido al Fiscal General de
la Republica. Anexo 53.
! Expediente judicial 1128/98, folio 449. Anexo 98.
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consta en el expediente que se haya realizado alguna diligencia para comprobar o
descartar la existencia de algun vinculo entre ambos.

En el afio 2001, dentro del proceso seguido contra José Angel Rosa como
presunto autor intelectual del asesinato de Carlos Luna, la fiscal Firenze también
solicitd al Director General de Fiscalias que se gestionara la intervencidn de las
comunicaciones del sefior Rosa, ademas se pidié al Juzgado de Letras de
Catacamas que se requiriera a la empresa de telecomunicaciones HONDUTEL la
investigacion de las llamadas entrantes y salientes del nimero 899-4625,
propiedad del sefior José Angel Rosa. En ninguno de estos casos consta que las
gestiones se hayan llevado a cabo, siendo ambas eran relevantes para comprobar
el vinculo entre Rosa y Oscar Rodriguez Molina, condenado como uno de los
autores materiales.

d. No se sustanciaron algunas lineas de investigacion a
partir de los indicios existentes

La jurisprudencia interamericana ha establecido que los jueces y fiscales deben
tomar en consideracién las particularidades de los hechos y las circunstancias y
contexto en que ellos se dieron para encausar las investigaciones®?. La Corte
Europea también se ha referido a la necesidad de que en las investigaciones se
realice un andlisis de las circunstancias especificas del caso®**.

Asimismo, para el seguimiento de lineas légicas de investigacion, esta Corte ha
determinado que debe ser tomada en cuenta informacion esencial como el posible
involucramiento de estructuras en el planeamiento y ejecucién del crimen, sean

conformadas por agentes estatales o particulares>*.

Si bien existen diversas maneras de estructurar un plan de investigacion,
consideramos que existen algunos elementos que son comunes. Por tanto, un
adecuado plan de investigacion deberia, cuando menos:

* incluir la valoracion de la informacién disponible,

= explicitar las preguntas esenciales para el esclarecimiento del caso,

» formular distintas hip6tesis de investigacion (sobre la base de la
informacién disponible, persiguiendo todas las pistas posibles),

= plantear lineas de accién concretas en relaciéon con las distintas hipotesis
de investigacion,

» analizar el derecho aplicable al caso,

= explicitar las pruebas requeridas para probar o reprobar cada una de las
hipétesis,

= garantizar la informacién a las victimas y su participacién efectiva,

%2 Corte IDH. Caso Hermanas Serrano v. El Salvador. Sentencia de 1 de marzo de 2007, Serie C No.
120, parr. 91.

3 M.C v. Bulgaria, Eur. Ct. H.R., app. No 39272/98, Sentencia de 4 de marzo de 2004., parr 181.

¥4 Corte IDH. Caso de /a Masacre de la Rochela Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 11 de de mayo de 2007. Serie C No. 163, parr 158.
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= estimar el tiempo y los recursos (humanos y técnicos) necesarios para
llevar a cabo las distintas aristas del plan®*®

En este caso, si bien las autoridades si tomaron en cuenta la condicién de
ambientalista del sefior Luna y en general la investigacion versé sobre las
personas a las que habia denunciado en el marco de su lucha ambiental, sélo
consta un informe preliminar de investigacion de fecha 21 de mayo de 1998 en el
que se sefalan las diligencias pendientes de realizar y se formulan algunas
preguntas respecto de las hipétesis iniciales planteadas, sin embargo, no consta
que dicho informe se haya revisado periédicamente en funcién de la informacién
que se fue obteniendo en el desarrollo de las diligencias ni tampoco existe claridad
de si las diligencias ahi planteadas fueron efectivamente realizadas. Asi por
ejemplo, en el mencionado informe se dice que debe investigarse a todos los
miembros de la junta directiva e integrantes de la corporacion municipal, no
obstante no aparecen diligencias respecto de esta linea de investigacién.

Este tribunal ha expresado que aun cuando existan condenas en contra de una o
varias personas por un crimen, si existen indicios de la posible participacién de
otras personas en los hechos que constituyeron la violacién de derechos, existe
una falta de debida diligencia cuando no se ha actuado de oficio en la
identificacion de todos los Participes, sea en calidad de autores materiales
intelectuales, o encubridores®¥.

En el presente caso, el 19 de febrero de 2001, el imputado Oscar Rodriguez
Molina declaré ante el Juzgado de Letras que habia otras personas involucradas
como autores materiales en los hechos y nombré a ftalo Ivan Lemus, Marco
Morales y Wilfredo Pérez. Respecto de estos dos Ultimos, las Gnicas gestiones que
fueron realizadas consistieron en ordenar un retrato hablado de ellos, el cual no se
concreto por la falta de colaboracion del imputado Molina y ordenar su captura. No
obstante, no consta ninguna otra gestiéon para determinar la participacién de estas
personas. Mas adelante, en la declaracién que rindié el imputado Rodriguez el 15
de junio de 2004, éste sefala que Marco Morales y Wilfredo Pérez no existen; sin
embargo, tampoco se hicieron diligencias para comprobar este dicho.

En la misma declaracion del 15 de junio, el imputado Rodriguez involucrd a los
sefiores Alberto Isidoro Calix y Adan Orellana como patrticipes en el asesinato del
sefior Luna; sin embargo, ninguno de ellos fue investigado, ni siquiera llamados a
declarar.

De mayor gravedad resulta el hecho que no se realizaran gestiones para
determinar la posible participacion de funcionarios publicos en la muerte de Carlos
Luna. Asi, desde las primeras declaraciones recibidas en el afio de 1998 se

*2 Ibid.

%8 Cfr., Corte IDH. Caso Garcia Prieto y otros Vs. El Salvador. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2007. Serie C No. 168, parr. 116; Corte IDH.
Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de
noviembre de 2008. Serie C No. 192, parr. 168.
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sefialaba al entonces diputado Lincoln Figueroa, como una de las personas
interesadas en la muerte de Luna. Esta posibilidad fue plasmada en el informe que
realizé la fiscal Gia Firenze el 6 de setiembre de 1999; sin embargo, tampoco
consta gestion alguna para descartar o confirmar lo dicho por las personas
entrevistadas®"’.

Similar omisién ocurrié en relacion con la presunta participacidon del alcalde
Alejandro Fredy Salgado Cardona y su hijo Fredy Noel Salgado Mejia. En relacion
con ellos, también existen testimonios que sefialan un posible interés de su parte
en eliminar al sefior Luna, de hecho el imputado Rodriguez Molina se refirié al
joven Salgado Mejia como uno de los participes en los hechos. Sin embargo, mas
alla de las declaraciones que ellos rindieron dentro del proceso no se realizaron
otras diligencias para investigar a estas personas.

Por otra parte, como se desprende de los hechos del caso, en el oficio de fecha 9
de octubre de 2001 que dirige el fiscal Omar Menjivar Rosales al Director General
de Investigacién Criminal, se solicita investigar la participaciéon del coordinador de
la Direccion de Investigacion Criminal en Catacamas como complice en los
hechos. Segun el fiscal, recibié informacién que sefialaba que el sefior Rodriguez
habia recibido dinero a cambio de no impedir la consumacion del delito el dia 18
de mayo de 1998 y dejar que los perpetradores huyeran del lugar, ademas
presuntamente el arma con que asesinaron al sefior Luna habria pertenecido al
oficial Rodriguez®*®. Pese a la solicitud formulada por el fiscal tampoco constan las
gestiones hechas por la Direccidon de Investigacién Criminal, lo cual era relevante
en orden de determinar una participacion directa de agentes estatales en el
asesinato del sefior Carlos Luna.

En suma, pese a existir diversos indicios que involucraban a distintas personas,
con diversas motivaciones para acabar con la vida de Carlos Luna, las autoridades
hondurefias faltaron a su deber de debida diligencia al no establecer lineas légicas
de investigacion, no elaborar un plan de investigacién escrito, y no realizar ninguna
diligencia para descartar o confirmar la participacién de agentes estatales en los
hechos.

2. Se ha viclado el plazo razonable
El concepto de plazo razonable contemplado en el articulo 8 de la Convencién

Americana esta intimamente Iigado con el recurso efectivo, sencillo y rapido
contemplado en su articulo 25°*°. Este Tribunal ha sefialado que el derecho de

7 Es importante recordar que el propio sefior Figueroa en la declaracion que rindié el 7 de marzo de
2000 acepté que tenia una empresa dedicada a la explotacion de madera para la cual trabajaba el sefior
José Angel Rosa, otro de los vinculados en el caso. De manera que existian indicios sobre su posible
Egrticipacién pero estos no fueron debidamente investigados.

¥9Cfr., Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, Voto Razonado del Juez Cangado Trindade, parr.
30.
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acceso a la justicia no se agota con el tramite de procesos internos, sino que éste
debe ademas asegurar, en tiempo razonable, el derecho de las presuntas victimas
o sus familiares a que se haga todo lo necesario para conocer la verdad de lo
sucedido y para que se sancione a los eventuales responsables®’. La Corte
también ha sostenido que la razonabilidad del plazo debe apreciarse en relacion
con la duracién total del proceso, desde el primer acto procesal hasta que se dicte
sentencia definitiva, inclug/endo los recursos de instancia que pudieran
eventualmente presentarse™".

Igualmente, la jurisprudencia reiterada ha considerado tres aspectos para
determinar en cada caso concreto el cumplimiento de esta regla: la complejidad
del asunto; la conducta de las autoridades, y la actividad procesal del
interesado®?. Adicionalmente, se ha adicionado “la afectacion generada en la
situacion juridica de la persona involucrada en el proceso”™. No obstante, la
pertinencia de aplicar esos tres criterios para determinar la razonabilidad del plazo
de un proceso depende de las circunstancias de cada caso®®*. La Corte ha
expresado, por ejemplo, que cuando existe un retardo notorio en el proceso
carente de explicacion razonada, no es necesario realizar el analisis de los

criterios mencionados, ya que esto constituye de por si un plazo irrazonable®®.

En el presente caso, han pasado casi 14 afios desde ocurridos los hechos y hasta
el momento solo existe una persona condenada como autor material del asesinato
del sefior Luna; no obstante constan en el expediente indicios claros que pudieron
derivar en la determinacion de todos los participantes en los hechos.

Este retraso injustificado se hace aiun mas notorio si se toman en cuenta los
elementos que constituyen el analisis de la razonabilidad del plazo.

%0Cfr., Corte IDH. Caso de la Masacre de Mapiripdn Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 134, parr. 216; Corte IDH Caso de las Hermanas
Serrano Cruz Vs. El Salvador. Excepciones Preliminares. Sentencia de 23 de noviembre de 2004. Serie
C No. 118, parr. 66 y Corte IDH Caso de los 19 Comerciantes Vs. Colombia. Excepcion Preliminar.
Sentencia de 12 de junio de 2002. Serie C No. 93, parr. 188.

%1 Cfr., Corte IDH. Caso Acosta Calderén Vs. Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24
de junio de 2005. Serie C No., parr. 104, Corte IDH Caso Tibi Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de septiembre de 2004, Serie C No. 114, parr. 168 y
Corte IDH Caso Suérez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997. Serie C
No. 35, parr. 71.

%52 Cfr., Corte IDH. Caso Acosta Calderén Vs. Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24
de junio de 2005. Serie C No. 129, parr. 105; Corte IDH Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs.
Paraguay. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia 17 de junio de 2005. Serie C No. 125, parr. 65; y
Corte IDH. Caso Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Excepciones Preliminares. Sentencia de 23
de noviembre de 2004. Serie C No. 118. parr. 67.

%3 Corte IDH. Caso Kawas Ferndndez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de
abril de 2009 Serie C No. 196, parr. 112, in fine.

%4 Cfr., Corte IDH. Caso de la Masacre de Mapiripan Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 134, parr. 214 y Corte IDH. Caso Garcia Asto y
Ramirez Rojas Vs. Pert. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de
noviembre de 2005. Serie C No. 137, parr. 167.

%55 Cfr., Corte IDH. Caso Bayarri Vs. Argentina. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 30 de octubre de 2008. Serie C No. 187, parr. 107.
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Respecto de la complejidad, la Corte Europea ha indicado que ésta debe
determinarse por la naturaleza de las acusaciones, el nimero de acusados y la
situacién politica y social reinante en el lugar y tiempo de la ocurrencia de los

hechos,

A partir de las consideraciones expuestas, es claro que el crimen atafie al
asesinato de una sola victima, Carlos Luna Lopez y a las lesiones conferidas a la
sefiora Silvia Gonzalez, hechos que no se enmarcan en una situaciéon politica o
social inestable, de manera que no puede considerarse un caso complejo.
Ademas, el atentado ocurridé en presencia de varios testigos que pudieron ver a los
asesinos y dar descripciones detalladas de ellos. De hecho, es con base en los
testimonios recabados al inicio de la investigacion que se identifica al sefior Oscar
Rodriguez Molina como uno de los autores materiales.

En relacién a la actuacién de los familiares de la victima, cabe sefalar que en todo
momento han estado dispuestos a colaborar con el Ministerio Publico. Asi, desde
los inicios de la investigacidn rindieron sus testimonios sefialando a las personas
qgue habian amenazado previamente al sefior Luna, ademas allegaron al proceso a
personas que a su vez poseian informacidén valiosa sobre el asesinato y sus
responsables. La familia Luna llegd al extremo de pagar una recompensa de diez
mil lempiras (10.000 L) para obtener informaciéon sobre el paradero del sefior
Oscar Rodriguez Molina, quien habia sido serfialado como uno de los autores
materiales; posteriormente, nombraron al abogado Marcos Ramiro Lobo como su
apoderado dentro del proceso, profesional que realizd diligencias para que se
avanzara con las investigaciones®”’. Fue precisamente el abogado Lobo, quien
ante la declaracion que rindi6é el imputado Oscar Rodriguez el 15 de junio de 2004
incriminando a los sefiores Alberto Isidoro Caliz, Fredy Noel Salgado Guiffarro,
Alejandro Fredy Salgado Carmona y Adan Orellana en el asesinato de Luna, quien
solicitd la orden de captura de estas personas; no obstante, su solicitud fue
declarada improcedente porque no logré establecerse “el enlace logico vy
concatenado que existiera una intima relacibn de participacion de dichas

personas>®.

Considerando lo expuesto, resulta evidente que la demora del proceso no se ha
debido a la actividad de las victimas, la cual siempre ha estado orientada a lograr
que el proceso penal se tramite con diligencia y exhaustividad, y a que sus

%8 ECHR, Milasi v. Italy, Judgment of June 25, 1987, parr 16.

%7 Entre ofras diligencias, consta en el expediente nimero 1128/98 seguido contra Oscar Rodriguez
Molina las gestiones realiz6 el apoderado de la familia Luna, por ejemplo se solicitd realizar una prueba
pericial al sefior Oscar Rodriguez con el fin de determinar si adolece de algn impedimento fisico en
alguna de sus extremidades inferiores, ello porque los testigos presenciales sefialaron que el procesado
caminaba en forma “no normal” (solicitud de fecha 3 de enero de 2000, folio 259 del expediente
1128/98), ademas solicitud de incorporacién de pruebas recabadas en la etapa sumarial (folio 260 del
expediente 1128/98) y solicitud de declaracion testifical del sefior Alvaro Danilo Zapata (folio 264 del
expediente 1128/98). :

%8 Solicitud de orden de captura de septiembre de 2004 y respuesta del Juzgado de Letras Seccional de
15 de diciembre de 2004, folios 587 y 591. Anexos 66 y 67 del Informe de fondo 100/11 de la CIDH.
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resultados sean los resultados esperados; el enjuiciamiento y sancién de todos los
autores del crimen.

Ademas, se deben tomar en cuenta la conducta de las autoridades. Para la época
de los hechos, en el derecho interno hondurefios, la investigaciéon y sancion del
homicidio se sustanciaba y decidia de conformidad con el Coédigo de
Procedimientos Penales, que establecia un sistema procesal de corte inquisitorio.
Dentro de este sistema, si bien la accion publica la ejerce el Ministerio Publico®®,
es el Juez quien debe practicar todas las investigaciones para efectos de
determinar la existencia de un delito y sus responsables. En este sentido, el

articulo 182 del Cédigo de Procedimientos Penales establecia:

El Juez de la instruccién debera practicar todas las investigaciones conducentes
a la averiguacion del cuerpo del delito, aprovechando los primeros momentos
para recoger las pruebas del mismo y evitar que desaparezcan o que los autores
o participantes en él, se oculten o se pongan de acuerdo o forjen declaraciones
que produzcan impunidad. En consecuencia, debera proceder enseguida a la
practica de todas las diligencias conducentes al esclarecimiento de la vedad
sobre los hechos materiales de proceso, especialmente respecto de las
siguientes cuestiones:

1) Si realmente se ha cometido el delito;

2) Quién o quiénes son autores o participes de la infraccién;

3) Los motivos determinantes y los demas factores que influyen en la
comision del acto u omisién delictivos;

4) En qué circunstancias de lugar, tiempo y modo se realizé la infraccioén;
5) Las condiciones que caracterizan la personalidad del procesado,
conducta anterior, sus antecedentes judiciales y de policia y sus condiciones de
vida; y

6) Qué dafios y perjuicios de orden moral y material causa la infraccion®®.

En el presente caso, la actuaciéon de algunas de las autoridades fue negligente e
ineficaz a través del proceso de investigacién. En este sentido se observa en los
distintos expedientes la falta de debida diligencia imputable principalmente a los
jueces que instruian los mismos. Como mencioné la llustre Comisién en su informe
sobre el fondo, en el proceso seguido contra Jorge Chavez, Marco Morales, italo
lvan Lemus y Wilfredo Pérez, constan cinco solicitudes del Ministerio Publico
elaboradas en los meses de junio a diciembre de 1999 para que se agilizara el
proceso, sin embargo el Juez resolvid las citadas solicitudes hasta enero del afio
2000 vy justificoé su tardanza en el exceso de trabajo.

Ademas, cabe recordar el plazo que se tomé la Jueza Lidia Martinez Amador para
dictar la sentencia condenatoria en contra del imputado Oscar Rodriguez Molina, el
11 de diciembre de 2002, es decir 4 afios y 7 meses después de ocurridos el
asesinato del sefior Luna. Ello, pese a que desde octubre de 1998 el imputado

%9 codigo de Procedimientos Penales, articulo 16: La accion publica por los delitos no comprendidos en
los capitulos a que se refiere el Articulo anterior corresponde al Ministerio Publico, a fos ofendidos y a
los parientes de estos, de conformidad con la Ley.

%0 Codigo de Procedimientos Penales, articulo 182.
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Rodriguez se encontraba privado de libertad. Por otra parte, si bien la legislacion
interna establece que, una vez que el Juez cite a las partes para escuchar
sentencia, ésta se tiene que dictar en el plazo de 10 dias®', en este caso, el
Juzgado realiz6 la citacién para oir sentencia desde el 15 de agosto de 2001, pero
la sentencia se dicté 1 afio y medio despues.

Adicionalmente, en relacion con la negligente actuacion de las autoridades, cabe
destacar el llamado de atencion que realiz6 la propia Corte Tercera de Apelaciones
cuando resolvidé un recurso de apelacién interpuesto por el Fiscal Omar Menjivar
en contra de la liberacion del sefior Jorge Chavez>®. En esta resolucion la citada
Corte concluyé que el tiempo que la causa habia estado en etapa sumaria
rebasaba todos los limites legales. En este sentido, el articulo 174 del Cédigo de
Procedimientos Penales establecia el plazo de no mas de 30 dias para agotar la
fase sumaria®®.

Ademas de los notorios actos de negligencia antes referidos, es importante
destacar otros momentos procesales que se caracterizan por la absoluta inaccién
de las autoridades jurisdiccionales. En el proceso instruido para determinar la
participacion del sefior José Angel Rosa como presunto autor intelectual®®, el
Juez de Letras de Catacamas ordena su captura el 31 de octubre de 2001°%, sin
embargo, no es sino hasta casi un afo después que se logra su presentacion y
correspondiente declaracion indagatoria®®. Posteriormente, en ese mismo
proceso, se vuelve a ordenar la detencion preventiva del sefor Rosa, esto ocurrié
el 24 de junio de 2004*’, sin embargo la orden de captura correspondiente se
reactiva hasta el 14 de agosto de 2006°®, es decir, mas de dos afios después.

Otro ejemplo lo constituye la fecha en que se realizé la reconstruccion de los
hechos, diligencia que fue solicitada desde el 23 de julio de 1998%° pero que no

%1 Articulo 381 del Cédigo de Procedimientos Penales: El juez dictara sentencia dentro de los diez dias
siguientes a la citacién.

%2 Expediente judicial del proceso penal interno, folio 485. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

%3 Articulo 174 del Cédigo de Procedimientos Penales: “Las diligencias del sumario seran publicas
exceptuando aquellas que sea necesario mantener en secreto para preservar los intereses de la justicia
y no durardn méas de un mes, debiendo dictarse dentro del término de seis dias, la orden de libertad o de
prision segln el mérito de lo actuado. Sin embargo, cuando haya de recibirse informacion fuera de la
Republica el Juez podra ampliar dicho término prudencialmente, sin exceder de tres meses. Lo dicho se
entiende sin perjuicio de procedimiento contra reos ausentes”.

%4 vale recordar que algunas de las diligencias respecto de este imputado constan en el expediente
1128/98 y otras en el expediente 043/04.

%3 Expediente judicial del proceso penal interno, folio 426. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

%8 Declaracion indagatoria del sefior José Angel Rosa de fecha 1 de octubre de 2002. Anexo 26.2 del
Informe de fondo 100/11 de Ia CIDH.

%7 Expediente judicial del proceso penal interno, folio 527. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.

%8 Orden de captura de fecha 14 de agosto de 20086, folio 609. Anexo 68 del Informe de fondo 100/11 de
la CIDH.

%9 Informe investigativo de fecha 23 de julio de 1998. Anexo 8.
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fue realizada hasta el 17 de febrero de 2000°”°, es decir un afio y siete meses
después. Ello pese al articulo 185 del Cédigo de Procedimientos Penales que
establece que la reconstruccion de los hechos sera ordenada por el funcionario
instructor “a la mayor brevedad™"".

A la vez destaca el retraso en las investigaciones en virtud de la falta de
nombramiento del Juez de Paz de lo Criminal por parte de la Corte Suprema de
Justicia. En este sentido, el fiscal Omar Menjivar en su oficio de fecha 26 de abril
de 2002 dirigido al Fiscal General de la Republica le solicité realizar las gestiones
pertinentes ante la Corte Suprema ya que la falta de nombramiento constituye “un
enorme obstaculo para el avance del proceso®"?".

Adicionalmente, en la investigacién seguida contra el sefior italo lvan Lemus se
observa que desde el 20 de mayo de 2002 hasta el 5 de marzo de 2008 no consta
ninguna gestién judicial dirigida a capturarlo, ello pese a que desde el 21 de
febrero de 2001 el Juez de Letras habia ordenado su captura.

En relacién con la participacion de funcionarios publicos en el asesinato del sefior
Luna, cabe destacar la falta de debida diligencia para confirmar o desvirtuar esta
hipétesis. Asi por ejemplo, en el caso del sefior Lincoln Figueroa, entonces
diputado del Congreso Nacional, su nombre es mencionado desde el 22 de mayo
de 1998 como una de las personas interesadas en su muerte, sin embargo la
Unica gestion realizada para estos efectos ocurre el 7 de marzo de 2000 cuando el
senor Figueroa rinde declaracién ante el Juzgado de Letras. Mas alla de esto no
hubo ninguna otra gestién o diligencia.

Finalmente, y en relacién con el cuarto elemento que la Honorable Corte ha
incluido para valorar el plazo razonable, cabe sefalar que el actuar negligente de
las autoridades, asi como el paso del tiempo para lograr una completa sancion de
los responsables, ha tenido un impacto importante en la familia Luna, como se
explica de manera mas detallada en el apartado relacionado con la violacién a la
integridad de los mismos.

%70 Expediente judicial del proceso penal interno, folio 271. Anexo 74 del Informe de fondo 100/11 de la
CIDH.
1 Codigo de Procedimientos Penales, articulo 185:
Para establecer si el hecho que se investiga ocurri6 o pudo ocurrir de determinada manera, el
funcionario instructor ordenara a la mayor brevedad su reconstruccién, siempre que se manifieste la
utilidad de su practica.
La reconstruccién debera realizarse en circunstancias de lugar, tiempo y modo semejantes a las en que
probablemente ocurrieron los hechos.
Para esta diligencia el Juez podré asociarse de peritos y disponer la comparecencia de las personas
%ge deban ser interrogadas en el acto, y podra practicarse de oficio o a solicitud de parte.

Informe de fecha 26 de abril de 2002. Anexo 38.
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3. | Estado ha fallado en la implementacion de medidas de
proteccion a favor de testiges, fiscales vy jueces amenazados y
falta de investigacion de Ios actos de hostigamiento

Uno de los corolarios de la obligacion de investigacién diligente de graves
violaciones de derechos humanos consiste en el deber de tutelar las victimas,
familiares, los/as defensores/as, los/as abogados/as o0 miembros de la
administracion de justicia, entre otros, que intervienen en las mvestlgac:lones373
En relacién a esta obligacion la Corte IDH ha establecido que:

[...] el Estado, para garantizar un debido proceso, debe facilitar todos los
medios necesarios para proteger a los operadores de justicia,
investigadores, testigos y familiares de las victimas de hostigamientos y
amenazas que tengan como finalidad entorpecer el proceso y evitar el
esclarecimiento de los hechos y encubrir a los responsables de los
mismos®".

El Protocolo de Minnesota recoge este principio en lo que se refiere al tratamiento
de los testigos y establece que se debe garantizar a todos los testigos su
seguridad, antes durante y después de los procedimientos de investigacion, si
fuera necesario.

La Comision Interamericana en su informe se refiere a las amenazas sufridas por
el imputado y testigo Oscar Rodriguez Molina, las cuales se materializaron
finalmente el dia 28 de junio de 2006 cuando fue asesinado encontrandose bajo
custodia del Estado. Si bien se conoce que el Estado de Honduras procesé al
sefior Roger Ismael Murillo Marguina como ejecutor del asesinato, no consta
ninguna gestion para determinar quién o quiénes habian sido las personas que
ordenaron su muerte.

Ademas, la llustre Comisién cita que otros testigos como los familiares del serior
Luna, los sefiores Alvaro Danilo Zapata, Luis Felipe Rosales Lépez y las sefioras
Maria Teodora Ruiz Escoto y Berta Oliva, también habian sufrido amenazas y
actos de hostigamiento®’®, sin que conste alguna diligencia para proteger a estas
personas o para mvestlgar su dicho.

Como se describié en la seccién de hechos, otra de las personas que resulté
amenazada fue el fiscal Omar Menjivar Rosales, quien informé al Fiscal General el
12 de julio de 2001 que el propio José Angel Rosa le habia dicho que “aqui en

878 Cfr., CEJIL, Debida diligencia en la investigacién de graves violaciones a derechos humanos, 2010,
1086.

fr., Corte IDH. Caso Myma Mack Chang Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 25 de noviembre de 2003. Serie C No. 101, parr. 109; Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle”
(Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares. Sentencia de 11 de Septiembre
de 1997. Serie C No. 32, parr. 231; CEDH, Semsi Onen v. Turkey, 14 de mayo de 2002, parr. 88.

%5 OACNUDH y USAID, Protocolo Mode/o para la investigacién legal de ejecuciones extrajudiciales,
arbitrarias o sumarias, “Protocolo de Minnesota”, 2008, Apartado 4.c).

%78 CIDH. Informe de fondo 100/11 de la CIDH, parrs. 203 y 203.

ps.
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Catacamas, sobraban quienes por cuatro o cinco mil lempiras, me vinieran a
liquidar en la propia fiscalia y salian ilesos®’”. En el mismo informe, el fiscal
Menijivar se refiri6 a las amenazas que José Rosa habia conferido al testigo Angel
Estanislao Martinez, al sefior Miguel Pacheco y al periodista Omar Said Mejia, a
quien Rosa habria confesado su participacion en el asesinato de Luna. Para
concluir su informe, el fiscal Menjivar solicitdé seguridad personal asi como un
equipo especial de investigaciéon y un vehiculo.

Pese a la gravedad de los hechos arriba mencionados, no consta en el expediente
si el fiscal recibié la seguridad requerida ni tampoco las gestiones hechas para
proteger a las otras personas amenazadas. Mucho menos parece haberse
realizado la investigacion, juzgamiento y sancién correspondiente al sefior Rosa
por las acciones que estaba realizando para intimidar a testigos y al fiscal
responsable del caso. Similar comportamiento siguieron las autoridades respecto
de las amenazas recibidas por la fiscal Adalgicia Chinchilla Suazo en el afio 2008.

De esta manera, el Estado de Honduras incumplié con su deber de proteger a
diversas personas involucradas en el proceso de investigaciéon y con elio impidié
que el mismo fluyera y se permitiera la determinacién y sancién de todos los
participes en el asesinato del sefior Luna.

4, El Estado ha violado el derecho a la verdad que osienta ia
sociedad hondureia y los familiares de Carlos Luna Lépez a raiz
de su asesinato.

La Honorable Corte Interamericana ha determinado que el derecho a la verdad se
encuentra subsumido en el derecho de la victima o sus familiares a obtener de los
organos competentes del Estado el esclarecimiento de los hechos violatorios y las
responsabilidades correspondientes, a través de la investigacion y el juzgamiento
que previenen los articulos 8 y 25 de la Convencion.®”® Asi también, ha sefalado
que “sélo si se esclarecen todas las circunstancias de las violaciones de que se
trata se podra considerar que el Estado ha proporcionado a la victima y a sus
familiares un recurso efectivo y ha cumplido con su obligacion general de

investigar”.3"®

En este sentido, la Corte ha indicado que:

En casos de graves violaciones a los derechos humanos las obligaciones positivas
inherentes al derecho a la verdad exigen la adopcién de los disefios institucionales
que permitan que este derecho se realice en la forma mas idénea, participativa y
completa posible y no enfrente obstaculos legales o practicos que lo hagan ilusorio.
La Corte resalta que la satisfaccion de la dimensién colectiva del derecho a la

77 Informe de fecha 12 de julio de 2001. Anexo 53.
378 Corte IDH. Caso Bamaca Veldsquez Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000.
Serie C No. 70, parr 201.

%% Corte IDH. Caso Caballero Delgado y Santana. Sentencia de 8 de diciembre de 1995. Serie C No.
22, parr. 58.
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verdad exige la determinacién procesal de la mas completa verdad histérica
posible®°.

El entonces juez de la Corte, Sergio Garcia Ramirez, en su Voto concurrente en el
caso Bamaca Veldsquez, al tratar el tema del derecho a la verdad, en el cual expresé
que:

El derecho a la verdad se ha examinado en un doble plan, que implica una misma-o muy
semejante-consideracién: saber la realidad de ciertos hechos. A partir de ese
conocimiento se construira una consecuencia juridica, politica o moral de diversa
naturaleza. Por una parte, se asigna aquel derecho a la sociedad en su conjunto; por la
otra, el derecho se atribuye a la victima, directa o indirecta, de la conducta violatoria del
derecho humano®' .

Asi, en relacion al combate a la impunidad en graves violaciones de derechos
humanos, la Honorable Corte se ha referido al vinculo entre verdad, justicia y
reparacion de la siguiente manera:

La Corte reitera que el Estado esta obligado a combatir tal situacién de impunidad por
todos los medios disponibles, ya que ésta propicia la repeticion cronica de las violaciones
de derechos humanos vy la total indefensién de las victimas y de sus familiares, quienes
tienen derecho a conocer la verdad de los hechos. Este derecho a la verdad se ha venido
desarrollando por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos; al ser reconocido y
ejercido en una situacion concreta constituye un medio importante de reparacién y da
lugar a una justa expectativa de las victimas, que el Estado debe satisfacer®®.

A casi 14 afios de la muerte de Carlos Luna Lépez, solo existe la condena de uno
de los autores materiales, pero no existe una verdad establecida oficialmente
sobre quién ordend el asesinato, cuél fue el movil y quiénes fueron la totalidad de
sus ejecutores y participes. La inexistencia de ese relato invisibiliza e impide el
reconocimiento del sufrimiento de aquéllos no sélo por la muerte de Carlos, sino
también por la falta de respuesta y la impunidad que rodea este hecho. La
impunidad vy falta de verdad en el caso Luna Lépez ha sido un duro golpe no solo
para sus familiares, sino también para toda la sociedad hondurefia en su conjunto.

En atencién a todo lo anterior, el Estado de Honduras ha incumplido con garantizar
el derecho a la verdad de los familiares de Carlos Luna Lépez y de la sociedad
hondurefia como consecuencia de la falta del esclarecimiento de las circunstancias
que rodearon su asesinato, asi como por la falta de identificacién y efectiva
sancion de sus responsables, todo lo cual impidid la determinacion de lo que
realmente ocurrid.

%0 Corte IDH. Caso de la Masacre de la Rochela Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 11 de de mayo de 2007. Serie C No. 163, parr 195.

%1 Corte IDH. Caso Bamaca Veldsquez Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000.
Serie C No. 70. Voto Juez Garcia Ramirez, parr 19.

%2 Corte IDH. Caso Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, pérr 266.
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En razén de anterior, los representantes respetuosamente solicitamos a la
Honorable Corte que declare que el Estado es responsable de la violacion de las
garantias judiciales y del acceso a una tutela judicial efectivas en perjuicio del
sefior Carlos Luna Lopez y sus familiares consagrados en los articulos 8 y 25,
respectivamente de la Convencién Americana, en conexién con el articulo 1.1 de
la misma.

VIll. REPARACIONES, GASTOS Y COSTAS
B. Obligacidon de Reparar

Los representantes de Carlos Luna Lépez, Mariana Lubina Lopez, Rosa Margarita
Valle Hernandez, Carlos Antonio Luna Valle, Cesar Augusto Luna Valle, Lubina
Mariana Luna Valle, Allan Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle, y Roger
Herminio Luna Valle consideramos que ha quedado probada la responsabilidad
internacional de Honduras por las graves violaciones a sus derechos humanos en
este caso. Por ello, respetuosamente solicitamos a la Corte que ordene al Estado
la reparacion integral de los dafios ocasionados a ellos a raiz de las violaciones
sefialadas en el presente escrito, consagradas en los articulos 4, 5, 8, 23 y 25 de
la CADH, en relacién con el articulo 1.1 del mismo instrumento.

q. Fundamentos de la Obligacidén de Reparar

El derecho internacional sobre la responsabilidad de los Estados establece que “al
producirse un hecho ilicito imputable a un Estado surge de inmediato la
responsabilidad internacional de éste por la violacién de la norma internacional de
que se trata, con el consecuente deber de reparacion y de hacer cesar las

consecuencias de la violacién%3,

Dicha norma se encuentra reflejada en el Sistema Interamericano en el articulo
63.1 de la Convencién, el cual otorga a la Corte la posibilidad de ordenar
reparaciones cuando ocurran violaciones de los derechos humanos consagrados
en ella®®*. La Corte ha considerado que el articulo 63 de la CADH “refleja una

%2 Cfr., Corte IDH. Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo y
Reparaciones. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213, parr. 211; Corte IDH Caso Chitay
Nech y otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
25 de mayo de 2010. Serie C No. 212. parr. 227; Corte IDH Caso Radilla Pacheco Vs. México.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de noviembre de 2009.
Serie C No. 209, parr. 327.

%4 El articulo 63.1 de la CADH sefiala que “Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad
protegidos en [la] Convencién, la Corte dispondra que se garantice al lesionado en el goce de su
derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen las
consecuencias de la medida o situacién que ha configurado la vulneracion de esos derechos y el pago
de una justa indemnizacién a la parte lesionada.”
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norma consuetudinaria que constituye uno de los principios fundamentales del
Derecho Internacional contemporaneo sobre la responsabilidad de los Estados™?°,
De acuerdo con los términos de la Convencion, una vez establecida la
responsabilidad del Estado, éste tiene la obligacién primordial de reparar las
consecuencias de la medida o situaciéon que ha configurado la vulneracién de los
derechos o libertades conculcados y, en segundo lugar, pagar una justa
indemnizacion a la parte lesionada®®.

Las reparaciones consisten en las medidas que tienden a paliar los efectos de las
violaciones cometidas. Asimismo, ha reiterado la Honorable Corte que su
naturaleza y monto dependen del dafio ocasionado en los planos tanto material
como inmaterial. Para reparar a las victimas de violaciones de derechos humanos
el Estado infractor debe buscar “siempre que sea posible, la plena restitucion
(restitutio in integrum)™®". Dado que esto a veces no es posible (como en el
presente caso), la Corte debe determinar una serie de medidas tendientes a
garantizar los derechos conculcados, reparar las consecuencias que las
infracciones produjeron, asi como establecer el pago de una indemnizacion como
compensacion por los darfios ocasionados®®. A ello hay que afiadir las medidas de
caracter positivo que el Estado debe adoptar para asegurar que no se repitan
hechos lesivos como los ocurridos en el presente caso®®.

Ademas, las reparaciones deben incluir el reembolso de todos los gastos y costas
que los familiares de las victimas o representantes hayan realizado derivadas de

la representacion en procedimientos ante cortes nacionales e internacionales>®.

Dado el caracter de las violaciones cometidas en el presente caso, que hacen
imposible la plena restitucion de los derechos lesionados, el Estado debe adoptar
las medidas compensatorias necesarias para garantizar la debida indemnizacion
moral y material de las victimas, asi como medidas de satisfaccion de los
derechos violados y garantias de no repeticion.

%5 Corte IDH. Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo vy
Reparaciones. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213. Parr. 211; Corte IDH Caso Chitay
Nech y otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
25 de mayo de 2010. Serie C No. 212. Parr. 227; Corte IDH Caso Radilla Pacheco Vs. México.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de Noviembre de 2009.
Serie C No. 209, parr. 327; Corte IDH Caso Hermanas Serrano Cruz. Sentencia de 1 de marzo de 2005,
Serie C No. 120, parr. 134.

%8 Cfr, CADH, art. 63.1; Falndez Ledesma, Héctor: El sistema Interamericano de Proteccion de los
Derechos Humanos. Aspectos Institucionales y Procesales. Instituio Interamericano de Derechos
Humanos, San José, 1999, pag. 497.

%7 Corte IDH, Caso 19 Comerciantes Vs. Colombia, Sentencia de 5 de juil de 2004, Fondo,
Reparaciones y Costas, Serie C No. 109, parr. 221.

%8 Cfr., Corte IDH, Caso Masacre Plan de Sanchez. Reparaciones (art. 63.1 Convencién Americana
sobre Derechos Humanos). Sentencia de 19 de noviembre de 2004. Serie C No. 116, parr. 53.

%9 Cfr., Corte IDH. Caso Hermanas Serrano Cruz. Sentencia de 1 de marzo de 2005, Serie C No. 120,
parr. 135; Corte IDH, Reparaciones (art. 63.1 Convencion Americana sobre Derechos Humanos).
Sentencia de 19 de noviembre de 2004. Serie C No. 116, parr. 54.

%0 Cfr., Corte IDH. Hermanas Serrano Cruz. Sentencia de 1 de marzo de 2005, Serie C No. 120, parr.
205.
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En el presente caso, los representantes hemos argumentado que Honduras ha
violado desde diferentes opticas y en perjuicio de las victimas, los derechos
protegidos en los articulos 4, 5, 8, 23 y 25 de la Convencion Americana,
incumpliendo, asi, las obligaciones contenidas en el articulo 1.1 de dicho
instrumento. En esta medida, el Estado esta en el deber convencional de reparar
las consecuencias de las violaciones.

8. Beneficiarios de las reparaciones

La Corte ha establecido que son titulares de este derecho todos aquellos que
resulten directamente perjudicados por las violaciones a los derechos humanos
establecidos en la Convencion®'. En relacion con la determinacién de los
beneficiarios de las medidas de reparacion, este tribunal ha establecido Ia
presuncién iuris tantum de la violaciéon de los derechos a la integridad psiquica y
moral de los familiares directos, y corresponde al Estado desvirtuarla®®.

La victima directa de las violaciones en el presente caso es el sefior Carlos Luna
Lépez, quien fue asesinado el 18 de mayo de 1998. Los familiares directos de
Carlos Luna Lopez que deben ser considerados victimas en el presente caso son
Mariana Lubina Lépez (madre), Rosa Margarita Valle Hernandez (esposa), Carlos
Antonio Luna Valle (hijo), Cesar Augusto Luna Valle (hijo), Lubina Mariana Luna
Valle (hijo), Allan Miguel Luna Valle (hijo), José Fredy Luna Valle (hijo), y Roger
Herminio Luna (hijo).

De conformidad con las violaciones detalladas y los principios en materia de
reparacién aqui establecidos, respetuosamente solicitamos a la Honorable Corte
que ordene a Honduras la adopcion de aquellas medidas necesarias para que las
victimas reciban una adecuada y oportuna reparacion integral. Dichas medidas
deben incluir garantias de no repeticidn, satisfaccion, reparacién pecuniaria y no
pecuniaria, medidas médicas y psicolégicas condicionadas al previo
consentimiento de los/as beneficiarios/as, asi como el reintegro de las costas y
gastos procesales.

En los siguientes apartados, esta representacion desarrollara una serie de
medidas en estos rubros que tienden a aminorar, mas nunca eliminar, las
consecuencias sufridas por las violaciones de derechos humanos en perjuicio de
las victimas.

%' Cfr., Corte IDH. Caso El Amparo Vs. Venezuela. Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de
septiembre de 1996. Serie C No. 28, parr. 38.

%92 Cfr., Corte IDH, Caso Radilla Pacheco Vs. México. Sentencia de 23 de noviembre de 2009.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Serie C No. 209, parr. 162.
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C. Garantias de no repeticion

Uno de los avances mas importantes de la jurisprudencia interamericana es el
relativo a la inclusion de garantias de no repeticion y de satisfaccidn como
medidas de reparacion. La efectiva aplicacién de ambas son sefiales inequivocas
del “compromiso con los esfuerzos tendientes a que no vuelvan a ocurrir’ > el tipo
de violaciones a los derechos humanos que originan un caso como el caso sub
judice. Las medidas de satisfaccion seran discutidas en la siguiente seccion; en
ésta nos enfocamos en las medidas de no repeticion como una manera de
garantizar que estos tragicos hechos no vuelvan a perpetrarse.

En el presente escrito hemos demostrado que en la época en que ocurrié la
muerte de Carlos Luna Lopez existia un patrén de riesgo derivado de asesinatos,
amenazas y diversos actos de hostigamiento en perjuicio de ambientalistas, riesgo
que es agravado por la impunidad casi total de este tipo de actos.

A pesar de ello, y aun a sabiendas de que existian amenazas directas contra
Carlos Luna el Estado no tomé las medidas de prevencion necesarias para evitar
su muerte. Desafortunadamente, dicho contexto de riesgo subsiste en la
actualidad y ha sido motivo de preocupacién de varias organizaciones y érganos
de proteccién internacional. A este efecto Amnistia Internacional considera que
“[...] La constante ola de abusos contra los derechos humanos de los activistas de
derechos humanos cometidos en estos dos paises (Honduras y Guatemala) es
generalizada, no da muestras de mejora y, por ello, necesita que tanto los
respectivos gobiernos nacionales como los de otros paises del mundo le presten
especial atencion™®*. De aqui radica la importancia de dictar este tipo de medidas.

En este sentido, es indispensable que la Corte ordene a Honduras la
implementacion de garantias de no repeticion, entendidas estas como las medidas
que debe adoptar el Estado a los fines de evitar que hechos como los estudiados
en el presente caso vuelvan a ocurrir. En ese sentido, solicitamos a la Corte que
ordene las siguientes garantias de no repeticion.

1. investigar, juzgar y sanciconar los responsables

Han transcurrido casi catorce afios desde que Carlos Luna Lépez fuera asesinado,
y solamente Oscar Rodriguez Molina, uno de los autores materiales fue
debidamente sancionado, ello a pesar de que en la investigacion se cuenta con
indicios suficientes que involucran a diversas personas, algunas de ellas
funcionarios publicos.

3% Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Reparaciones y
Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77, parr. 84.

%4 Amnistia Internacional. Persecucion y resistencia: La experiencia de defensores y defensoras de los
derechos humanos en Guatemala y Honduras; Al: AMR 02/001/2007, agosto 2007. Op. Cit, pag. 2.
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De conformidad con sus compromisos internacionales, Honduras esta obligada a
evitar y combatir la impunidad a través de investigaciones que sean conducidas
con debida diligencia®®. Para ello, el Estado debe garantizar que las autoridades
encargadas de una investigacion tengan a su alcance todos los medios necesarios
para llevarla a cabo con prontitud®® y, en particular, tengan las facultades para

acceder a la documentacién pertinente para investigar los hechos denunciados.

Todos los procesos analizados en este escrito permiten concluir que las
investigaciones no han sido conducidas con la debida diligencia ni dentro de un
plazo razonable. A la fecha, los actos de violencia cometidos en contra de Carlos
Luna Lépez permanecen en impunidad parcial.

Resulta evidente que algunos funcionarios no actuaron en forma diligente para
permitir el avance de los procesos, asi por ejemplo, en el caso del sefior José
Angel Rosa, pese a existir pruebas contundentes sobre su participacion en los
hechos no fue posible juzgarlo y finaimente fallecié sin haber sido juzgado ni
sancionado. Ademas, existen varias lineas de investigacién que —sin explicacién
alguna- no fueron seguidas por lo que no ha sido posible determinar la totalidad de
personas involucradas en el asesinato del sefior Luna. En sintesis, la falta de
justicia en un caso como el presente, es injustificable y se convierte en un
disparador de “la repeticion cronica de las violaciones de derechos humanos™®’.

El Estado hondurefio tiene una deuda fundamental con la verdad y la identificacion
completa de los responsables; ademas, debe garantizar que éstos sean juzgados
y cumplan efectivamente con la sancion que les sea impuesta.

En este sentido, los representantes de las victimas solicitamos a la Honorable
Corte que ordene al Estado investigar de forma completa, imparcial, efectiva y de
manera expedita los hechos a efecto de identificar plenamente a todos los autores
materiales, intelectuales y participes de los mismos, para juzgarlos y sancionarlos
adecuadamente.

Como es practica constante de esta Honorable Corte, los familiares de las
victimas deberan tener pleno acceso y capacidad de actuar en todas las etapas
procesales, de acuerdo con la ley interna y la Convencién Americana.

Los resultados de las investigaciones deberan ser divulgados publica y
ampliamente, para que la sociedad hondurefia los conozca pues; como bien ha
sefialado la Corte; “[e]stas medidas no solo benefician a los familiares de las
victimas sino también a la sociedad como un todo, de manera que al conocer la

%5 Cfr., Corte IDH. Caso Tiu Tojin Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de
noviembre de 2008. Serie C No. 190, parr. 77.

%8 Cfr., Corte IDH. Caso Tiu Tojin Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de
noviembre de 2008. Serie C No. 190, parr. 77; Corte IDH Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de julio de 1989. Serie C No. 7, parr. 174.

%7 Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, parr. 266.
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verdad en cuanto a los hechos alegados tenga la capacidad de prevenirlos en el

futuro” 3%

Ademas, solicitamos a la Honorable Corte que ordene al Estado hondurefio
abstenerse de utilizar obstaculos procesales como la amnistia, prescripcion o
cualquier otro mecanismo tendiente a promover la exclusién de responsabilidad de

las personas que hayan participado en los hechos>®®.

2. Juzgamiento, investigacion y sancion de los responsables
de las irregularidades y omisiones cometidas en los procesos
judiciales
Tal como hemos sefialado en la seccién correspondiente a las violaciones a los
derechos a las garantias judiciales y proteccién judicial, durante la tramitacioén de
los distintos procesos judiciales iniciados para investigar la muerte de Carlos Luna
Lopez se dieron graves violaciones a estos derechos.

Dichas irregularidades deben ser investigadas, juzgadas y sancionadas en forma
seria y efectiva. Tal investigacion permitira ademas corregir las irregularidades
cometidas, y darle un rumbo adecuado a las investigaciones.

Esta Honorable Corte ha reconocido expresamente la obligacion estatal de
sancionar “aplicando al respecto, con el mayor rigor, las previsiones de la
legislacion interna™® a todos aquellos “funcionarios publicos y [...] particulares
que entorpezcan, desvien o dilaten indebidamente las investigaciones tendientes a

aclarar la verdad de los hechos” "'

Por su parte, la Corte Europea ha reconocido la importancia de una investigacién
transparente con relacion a las acciones de funcionarios publicos que tienden a
obstruir las averiguaciones que se adelanten para establecer la identidad de los
responsables de la muerte de una persona. Al respecto ha sefialado que la falta
de transparencia en este tipo de investigaciones puede ser considerada como una
de las principales causantes de los problemas que surjan en los procesos
subsiguientes.**?

%8 Corte IDH., Caso Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador, Sentencia de 1 de marzo de 2005, Serie
C No. 120, parr. 169; Cfr. Corte IDH. Caso Bamaca Velasquez Vs. Guatemala, Reparaciones (art. 63.1
Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 22 de febrero de 2002., Serie C No.
91, parrafo 77.

%9 Corte IDH, Hermanas Serrano Cruz v. El Salvador, Sentencia de 1 de marzo de 2005, Serie C No.
120, parr. 180.

% Corte IDH. Caso El Caracazo v. Venezuela, Reparaciones, (Art. 63 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos), Sentencia de 29 de agosto de 2002, Serie C No. 95, parr. 119. Cfr. Corte
IDH. Caso Hermanas Serrano Cruz v. El Salvador, Sentencia de 1 de marzo de 2005, Serie C No. 120,
parr. 173.

“® Corte IDH. Caso El Caracazo v. Venezuela, Reparaciones, (Art. 63 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos), Sentencia de 29 de agosto de 2002, Serie C No. 95, parr. 119, parr. 119.

“92 CEDH. Caso McKerr v. the United Kingdom, Sentencia de 4 de mayo de 2001, parr. 158.
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En consecuencia, solicitamos a la Honorable Corte que ordene al Estado
hondurefio que investigue de forma seria y efectiva todas las irregularidades que
hasta el momento se han dado en los procesos judiciales, con el fin de iniciar los
procedimientos administrativos y de otra indole a fin de que sancione a quienes
hayan incurrido en estas irregularidades.

3. £l Estfado hondurefio debe c¢rear una unidad de
investigacion de los delitos contra activistas y adecuar a los
estandares internacicnales los protocolos sobre la debida
diligencia en investigacion

En la sentencia Kawas Fernandez vs. Honduras el Estado de Honduras informé
sobre la creacién, en el afio 2007 del “Grupo de Investigacion para las Muertes de
los Ambientalistas”, adscrito a la Secretaria de Estado en el Despacho de
Seguridad*®, decisién que fue valorada positivamente por la Honorable Corte
Interamericana de Derechos Humanos*®*; no obstante dicho grupo solo funcioné
por unos meses y actualmente no existe.

De esta manera, considerando el grave contexto de riesgo que viven los
defensores de derechos humanos en Honduras y la impunidad que caracteriza a
los delitos que se cometen contra ellos, solicitamos la puesta en funcionamiento de
una unidad de investigacidon de los delitos contra defensores/as, adscrita a la
Fiscalia Especial de Derechos Humanos, a la cual se le debera asignar el personal
y los recursos materiales necesarios para su adecuado funcionamiento. Esta
unidad sera la responsable de la investigacién de los hechos que acabaron con la
vida del sefior Carlos Luna Lépez.

Adicionalmente, es preciso recordar la importancia de que se cumpla con el
estandar de debida diligencia en casos de vulneracion a la vida o integridad de la
persona. Este incluye aplicar correctamente procedimientos de autopsia, asegurar
la cadena de custodia de armas de fuego y cualquier otra prueba, toma de
fotografias y utilizacién de peritos, toma y proteccién de la documentacion de los
casos, entre otros. El proceso de investigacidén puede verse agravado por las
circunstancias especificas en que ocurrieron las violaciones, asi como por el
contexto en el que se presenten.

Los representantes consideramos que con el objeto de evitar que las victimas, asi
como otras personas en situacidén similar, sean victimas de la impunidad deben
existir protocolos adecuados para que se conduzcan este tipo de investigaciones
de acuerdo al debido proceso, y con sensibilidad hacia las victimas de graves
violaciones a los derechos humanos*®.

“%% Corte IDH. Caso Kawas Ferndndez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de
abril de 2009 Serie C No. 196, parr. 70.

‘% Ibid., parr. 213.

495 Cfr., CEJIL, Debida Diligencia en la Investigacion de Graves Violaciones a Derechos Humanos, 2010.
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Con base en lo anterior, solicitamos a la Corte que ordene al Estado la adopcién o
revision de protocolos adecuados para la investigacion de violaciones
relacionadas con el derecho a la vida e integridad personal.

4, El Estado hondurefio debe disefar e implementar una
politica poblica integral dirigida a la proieccidon de los
defensores/as de derechos humanos

Desde el afio 2006, la Comision Interamericana en su primer Informe sobre la
Situacién de las Defensoras y Defensores de Derechos Humanos en las Ameéricas
recomend6 a los Estados “implementar una politica global para la protecciéon de
proteccion a los defensores de derechos humanos™ ®. Recientemente, la llustre
Comisién hizo publico su segundo informe sobre el tema, en el cual concluye que
“varias de las medidas adoptadas por los Estados para la proteccion a defensores
y defensoras no constituyen politicas globales de proteccion™®’. De acuerdo con
este nuevo informe, una politica publica en la materia debe considerar los
elementos que han sido sefalados por la Corte en su sentencia Valle Jaramillo vs.
Colombia y que resumen los deberes de respeto y garantia de los derechos
contenidos en el articulo 1 de la Convencién®®®, a saber:

facilitar los medios necesarios para que las defensoras y los defensores que
denuncian violaciones de derechos humanos realicen libremente sus
actividades; protegerlos cuando son objeto de amenazas para evitar los
atentados a su vida e integridad; generar las condiciones para la erradicacion de
violaciones por parte de agentes estatales o de particulares; abstenerse de
imponer obstaculos que dificulten Ia realizacion de su labor, e investigar seria y
eficazmente las violaciones cometidas en su contra, combatiendo Ia
impunidad*®®.

Adicionalmente, la CIDH en el informe recién citado reiterd algunas de las
acciones indispensables que deben formar parte de una politica global de
proteccién a defensores/as, al efecto sefalo:

e Promover una cultura de los derechos humanos que reconozca publica e
inequivocamente el papel fundamental que ejercen las defensoras y
defensores de derechos humanos para la garantia de la democracia y el
Estado de Derecho y, asimismo que el Estado reconozca publicamente que
el ejercicio de la proteccion y promocion de los derechos humanos es una
accion legitima*'®;

“%% CIDH, Informe sobre la situacién de defensores, recomendacion 5.

7 CIDH. Segundo Informe sobre la situacién de defensores, parr. 472

%8 \bid., parr. 478

%% Corte IDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
27 de noviembre de 2008. Serie C No. 192, parr. 91,

1% CIDH, Informe sobre la situacién de defensores, recomendaciones 1 y 2. Segundo Informe sobre la
situacién de defensores, parr. 474.
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e Emprender actividades de educaciéon y divulgacion dirigidas a todos los
agentes del Estado, a la sociedad en general y a la prensa, para
concientizar acerca de la importancia y validez del trabajo de las
defensoras y defensores de derechos humanos y sus organizaciones*'";

e Adoptar medidas para subsanar el riesgo que afecta a la persona y a la
vez, garantizar la continuidad de sus labores*'?; e

¢ Implementar medidas para proteger la vida e integridad de defensoras y
defensores de derechos humanos cuando han sido objeto de represalias

en el ejercicio de sus labores*’

En relacion con la proteccion de los derechos a la vida y la integridad personal, la
Hlustre Comisién también desarrollé algunos de los lineamientos que deben reunir
los programas de proteccién a defensores y defensoras. En tal sentido, la CIDH
sefald la necesidad de que exista:

»  Compromiso politico del Estado con el programa nacional de proteccién que
se asegure juridicamente el funcionamiento del programa, la efectividad en
los mandamientos de las autoridades que estén a su cargo asi como la
asignacion de recursos y personal suficientes e idoneos*'

= Determinacién amplia de los sujetos de proteccion a partir de las
actividades que realiza y no de la calidad de la persona*'®;

» Flexibilidad en los supuestos para la solicitud de proteccién y ademas estos
deben estar relacionados con los obstaculos que enfrentan las personas
que defienden derechos humanos y considerando su condicibn como
defensor/a de derechos humanos®’

» Sistemas de evaluacion de rlesgo que permitan al Estado adoptar las
medidas de seguridad apropiadas para salvaguardar los derechos del
defensor o defensora solicitante y garantizar asi la continuidad de sus
actividades. La evaluacién de riesgo debe considerar el contexto y el caso
concreto*'’;

» Las medidas concretas de proteccién deben ser efectivas e idoneas*'®; y

= Las medidas de seguridad deben ponerse en practica durante el tiempo que
las condiciones de riesgo lo exijan para ello debe monitorearse la situacién
de riesgo periédicamente*'®

Por su parte, la actual Relatora Especial sobre la situacion de los defensores de
los derechos humanos de las Naciones Unidas, al expresar su preocupacion por la
escasez de iniciativas concretas para proteger fisicamente a los defensores de los

“"" CIDH, Informe sobre la situacién de defensores, recomendacion 3. Segundo Informe sobre la
situacion de defensores, parr. 474.

2 CIDH, Segundo Informe sobre la situacién de defensores, parr. 477

“3 bid., parr. 481

““Ibid., parrs. 487 a 495

“° Ibid., parrs. 496 y 497

418 |bid., parrs. 498 a 504

“7 Ibid., parrs. 504 a 520

“'® |bid., parrs. 521 a 528

“9bid.. parrs. 529 a 531
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derechos humanos de manera efectiva, ha sefialado una serie de criterios
minimos que deben considerar los Estados para establecer programas nacionales
con tal fin*?°. Estos criterios fueron ampliados en el Comentario a la Declaracion
sobre el derecho y el deber de los individuos, los grupos y las instituciones de
promover y proteger los derechos humanos y las libertades fundamentales
universalmente reconocidos, el cual fue publicado en julio de 2011,

Por su parte, Protection International*??, organizacion internacional especializada
en la proteccion a defensores de derechos humanos realizé un estudio sobre
buenas practicas y lecciones aprendidas en la materia.

La organizacion destaca algunos elementos basicos que deben considerarse para
garantizar la proteccion de defensores/as y que coinciden con los criterios supra
expuestos. De acuerdo con el estudio es importante la participaciéon de la sociedad
civil y de expertos internacionales en el disefio de las normas que puedan regular
una oficina de proteccion a defensores/as, ademas las normas de proteccion y los
mecanismos que se creen deben responder a objetivos mas amplios que la mera
proteccion fisica, algunos de estos objetivos deben ser: la creacidén de un plan de
accién nacional de proteccién que implique un abordaje integral del problema en el
que intervengan diferentes instituciones del Estado (dicho plan debe responder a

420 | os criterios definidos por la Relatora son:

a) Se deberfa consultar a los defensores de los derechos humanos durante todo el proceso de
establecimiento o revisién de los programas de proteccién.

b) La estructura de un programa de proteccion deberia estar definida por la ley.

¢) En los Estados federales, la estructura de un programa de proteccién deberia estar definida por la
legislacion federal. La administracién de dicho programa deberia ser supervisada por el gobierno
federal, incluso en los casos en que en la practica sea administrado por los Estados.

d) Los programas de proteccion deberian incluir un sistema de alerta temprana con el fin de anticipar y
desencadenar la puesta en marcha de medidas de proteccion. Este sistema deberia ser gestionado de
forma centralizada y en la evaluacién de riesgos deberian participar diversos grupos de defensores de
los derechos humanos. Al disefiar tales sistemas se deberfa tener en cuenta los cambios estacionales y
los ejemplos de situaciones de inseguridad mencionados anteriormente.

e) Una formacién especifica sobre derechos humanos, cuestiones de género y la Declaracién sobre los
derechos de los defensores de los derechos humanos deberia ser una condicion previa para la
seleccién de los funcionarios de policia y otros agentes de la autoridad que participen en el programa.

f) La proteccion fisica de los defensores no deberia ser subcontratada a terceros a menos que estén
debidamente capacitados. Su seleccion y contratacion deberia hacerse en consulta con los defensores
de los derechos humanos.

g) Deberian dedicarse a tales programas recursos financieros adecuados. En este sentido, una mejor
evaluacion de las necesidades de seguridad de los defensores de los derechos humanos permitira a los
Estados determinar con mayor exactitud el costo de tales programas. La elaboracion o revisién de
programas de proteccidon sostenibles y bien financiados se deberfa hacer con la colaboracion de
terceros Estados.

Cfr. Naciones Unidas. Informe de la Sra. Margaret Sekaggya. Relatora Especial sobre la situacion de los
defensores de los derechos humanos. A/HRC/13/22. 30 de diciembre de 2009, parrs. 112 y 113,
Disponible en el siguiente enlace: http://www2. ohchr.org/english/bodies/hrcouncil/docs/13session/A-
HRC-13-22 sp.pdf

“*! Naciones Unidas. Comentario a la Declaracién sobre el derecho y el deber de los individuos, los
grupos y las instituciones de promover y proteger los derechos humanos vy las libertades fundamentales
universalmente reconocidos. Julio 2011, pags. 20, 21, 22 y 23. Disponible en el siguiente link:
http://acnudh.org/2011/07/comentario-a-la-declaracion-sobre-el-derecho-y-deber-de-las-defensoras-y-
defensgres-de-los-derechos-humanos/

“22 para mayor informacion ver la pagina web; www protectioninternational.org
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las distintas necesidades en proteccién de mujeres defensoras y defensores en el
medio rural o zonas aislada, indigenas, minorias, etc.), la creacion de un modelo
de analisis de riesgo que permita determinar el riesgo y necesidades en proteccidn
de cada defensor/as, la creacién de un sistema de prevencion (alertas tempranas,
capacitacién, etc.), la lucha contra la impunidad y la promocion de la cultura de
derechos humanos y la legitimacion de la labor de los defensores*?>,

El asesinato de Carlos Luna Lépez producto de su labor como defensor de
derechos humanos es el reflejo de la ausencia de una politica con las
caracteristicas que han sido expuestas en Honduras. De hecho, en el caso Kawas
Fermandez vs. Honduras, la Corte IDH concluyé que “el Estado no ha
implementado una politica integral tendiente a la proteccién de los defensores y
defensoras de derechos humanos, y en particular de los defensores

ambientalistas*?*.

A propésito del contexto de violencia que afecta a los defensores/as de derechos
humanos en Honduras, la Relatora Especial de las Naciones Unidas sobre la
situacion de los Defensores de los Derechos Humanos visité en el mes de febrero
de 2012 dicho pais, y al concluir su visita recomend6 a Honduras “establecer una
politica de Estado que reconozca el indispensable trabajo llevado a cabo por los
defensores de derechos humanos y garantizar su proteccion™?°.

En conclusion, esta representacion coincide con las recomendaciones derivadas
del informe 100/11 de la llustre Comisién y considera que es imperativo que la
Honorable Corte Interamericana ordene al Estado de Honduras la creacién vy
puesta en practica de una politica publica global destinada a la proteccién de los y
las defensoras de derechos humanos que cumpla con las caracteristicas que
fueron desarrollados en la presente seccién.

3. Medidas de Satisfaccidn

Las medidas de satisfaccién contribuyen a reparar integralmente a las victimas a
través de “la realizacién de actos u obras de alcance o repercusién publicos, que
tengan efectos como la recuperacion de la memoria de las victimas, el
restablecimiento de su dignidad o la transmisién de un mensaje de reprobacion

2 Protection International. Proteccién de defensores de derechos humanos: buenas practicas y
lecciones aprendidas a partir de la experiencia. 2011. Disponible en el siguiente link:
http://www.protectionline.org/Proteccion-de-defensores-de, 11404 .htm!

424 Corte IDH. Caso Kawas Fernandez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3
de abril de 2009 Serie C No. 196, parr. 70.

“® Honduras: experta de la ONU insta al Gobierno a proteger a los defensores de derechos de forma
efectiva. Disponible en el siguiente fink:
http://www.undp.un.hn/experta de la %200NU _insta al%20 Gobierno_a proteger %20a%20 los_%2
Odefensores_de derechos humanos.htm
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oficial a las violaciones de los derechos humanos de que se trata’ “®°. Este
compromiso toma mayor seriedad si median acciones publicas de las autoridades
estatales de alto nivel, a fin de que toda la sociedad sea testigo del mismo.

1. Fublicacidon de la sentencia de fa Corte IDH

La Corte Interamericana ha reconocido que la difusién de sus sentencias en los
medios de comunicacién en un pais contribuye a que la sociedad, en su conjunto,
conozca la responsabilidad del Estado sobre los hechos denunciados y sobre la
verdad de los mismos, reconociendo asi su derecho a la informacion y a la verdad.
Igualmente, el Tribunal ha interpretado que tal difusién constituye parte de la

reparacion moral de las victimas y de sus familiares*?’.

En el caso que nos ocupa, esta medida es particularmente importante, pues el
asesinato de Carlos Luna Lépez forma parte de un contexto de riesgo, violencia e
impunidad contra defensores/as de derechos humanos, por lo que el mensaje
también esta dirigido a la sociedad en general. Como las violaciones contintan, la
divulgacién de esta informacién es particularmente importante por poder animar a
la sociedad combatirlas.

En consecuencia, solicitamos a la Corte que, de acuerdo con su jurisprudencia
constante en la materia, ordene al Estado la publicaciéon en un plazo de 6 meses
de, por lo menos, las secciones de contexto y hechos probados, asi como la parte
resolutiva de la sentencia en el Diario Oficial, en un diario de circulacion
nacional*®, y en al menos dos diarios de circulacién en el Departamento de
Olancho. Dicha publicacion también debera ser realizada en las paginas web de la
Corte Suprema de Justicia, de la Cancilleria General de la Republica y del
Ministerio Publico y mantenida en estos espacios hasta el momento en que se
cumpla integralmente la sentencia.

2. Lievar a cabo un acto publico de reconocimiento de
responsabilidad internacional, de desagravio, y de compromiso
de no repeticion

En casos semejantes al presente, la Corte ha ordenado la celebraciéon de un acto
publico en el cual el Estado reconozca su responsabilidad internacional por las
violaciones de derechos humanos por las que ha sido condenado y donde se
realice una solicitud de perdén publico con el fin de desagraviar a las victimas y

48 Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Reparaciones y
Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77, parr. 84.

7 Cfr, Corte IDH. Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie C No. 120, parr. 195.

“8 Cfr., Corte IDH. Caso Gémez Palomino. Sentencia de 22 de noviembre de 2005, Serie C No. 136,
parr. 142,
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sus familiares*?®. En este acto, el Estado debe manifestar, ademas, su
compromiso de proteger y garantizar los derechos de los defensores/as de
derechos humanos en su territorio, lo cual es ain mas apremiante ya que éste no
es el primer caso en el que la Honorable Corte conoce de violaciones de derechos
humanos de defensores ambientalistas en Honduras.

El acto publico debera ser llevado a cabo por un representante estatal del mas alto
nivel y en el mismo deberan estar presentes representantes de las instituciones
involucradas en las violaciones de que se trata, en particular las maximas
autoridades de los poderes judiciales y de investigacion.

Para que esta medida sea realmente reparadora para los miembros de la familia,
el Estado debera consensuar con ellos las caracteristicas del acto publico: la fecha
y el lugar donde se lleve a cabo el acto deberan ser acordados con las victimas y
sus representantes para que puedan estar presentes.

Asimismo, en el acto de desagravio se debera contar con la presencia de los
medios de comunicacidn con el fin de asegurar la mas amplia difusion del evento
en los términos convenidos con las victimas, respetando en todo momento su
dignidad. Ademas, la difusién del acto publico debe hacerse a través del medio de
comunicacioén publico con mayor cobertura nacional, y en un horario de alta
audiencia®*’.

Se solicita a la Corte establecer en forma puntual y clara los términos del acto
publico de desagravio y reconocimiento de responsabilidad para que éste sea
llevado a cabo de acuerdo a la constante jurisprudencia interamericana en la
materia.

Como parte del acto publico descrito arriba, el Estado hondurefio debera ofrecer a
los miembros de la familia de Carlos Luna Lépez, una disculpa publica en la que
reconozca su responsabilidad por las violaciones perpetradas en contra de las
victimas.

3. Denominar un pargue nacional en honor a Carlos Luna
Lopez

El sefior Carlos Luna Lépez perdié su vida en virtud de su lucha para proteger el
medio ambiente. Como se sabe, gracias a su trabajo se implementaron politicas
de control de tala de arboles en el municipio de Catacamas, Departamento de
Olancho. Es importante que su memoria se mantenga viva y que las presentes y
futuras generaciones conozcan el mensaje de Carlos Luna, las razones de su

%% Cfr., Corte IDH. Caso Kawas Fernandez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
3 de abril de 2009 Serie C No. 196, parr. 202,

0 Cfr., Corte IDH, Caso del Penal Miguel Castro Castro. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
25 de noviembre de 2006. Serie C No. 160, parr. 445,
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muerte, y aprendan a proteger el ambiente. De esta manera, se podria contribuir a
que hechos tan lamentables como el presente no vuelvan a ocurrir.

Con dichos objetivos, al igual que lo ordenado en el caso Kawas, los
representantes de las victimas solicitamos que la Honorable Corte Interamericana
de Derechos Humanos ordene al Estado de Honduras que el actual Parque
Nacional Patuca, el cual se ubica mayoritariamente en Catacamas, se denomine
con el nombre del sefior Carlos Luna Lépez, acto que debera ser publicitado en al
menos un medio de comunicacién escrita y un medio de comunicacién televisivo
con cobertura a nivel nacional.

4. Remodelar la plaza central de la Ciudad de Catacamas

El sefior Carlos Luna Lépez vivié y fue asesinado en Catacamas, Departamento
de Olancho. En reconocimiento a sus afos de lucha y liderazgo, fue electo regidor
municipal por un periodo de cuatro afios y con tan solo unos meses después de
haber iniciado el ejercicio de su cargo fue asesinado cuando salia de una sesion
municipal.

Para honrar su memoria, sus luchas y la de sus familiares por la obtencion de
justicia, solicitamos que se ordene al Estado de Honduras remodelar la plaza que
se ubica frente a la Municipalidad de Catacamas y construir un monumento alusivo
a la persona de Carlos Luna Lépez. Esta medida debera efectuarse tomando en
cuenta el criterio de los familiares del sefior Luna.

5. Garantizar una adecuada atencion psicoldgica a las
victimas

En casos en donde se ha comprobado que la victima ha sufrido graves
padecimientos psicolégicos a raiz de una violacidon perpetrada por el Estado, la
Corte ha ordenado que se garantice un tratamiento psicolégico como forma de
reparacion efectiva*®', y por el tiempo que sea necesario*®. La Corte ha indicado
que para “proveer el tratamiento psicoldgico y psiquiatrico se deben considerar las
circunstancias particulares de cada persona, las necesidades de cada una de [las
victimas], de manera que se le brinden tratamientos colectivos, familiares e
individuales. Dicho tratamiento debe desarrollarse después de una evaluacion
individual, segtin lo que se acuerde con cada una de ellas.”**

Es incuestionable el profundo dolor que la muerte de Carlos LLuna Lépez trajo a su
familia. Segun ha sido demostrado, en la parte relativa a la violaciéon de la
integridad personal de los familiares de la victima ejecutada, a raiz de su

“*1 Cfr., Corte IDH. Caso Cantoral Benavides Vs. Perd. Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de
diciembre de 2001. Serie C No. 88, parr. 51.e.

“2 Cfr., Corte IDH. Caso Garcla Prieto y otros Vs. El Salvador. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2007. Serie C No. 168, parr. 201.

% Cfr., Corte IDH. Caso Masacre Plan de Snchez Vs. Guatemala. Reparaciones y Costas. Sentencia
de 19 de noviembre 2004. Serie C No. 116, parr. 107.
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asesinato y la falta de debida diligencia en la investigacién y juzgamiento de la
totalidad de los responsables, estos se han visto profundamente afectados. Es
entonces que se debe considerar como beneficiarios a cualquier tratamiento
psicolégico necesario, los familiares mas cercanos a Carlos Luna Loépez: su
esposa Rosa Margarita Valle Luna y sus hijos Carlos, César, Mariana, José, Allan
y Roger.

Por ello, los representantes solicitamos a la Corte que ordene al Estado
hondurefio garantizar un tratamiento psicolégico, gratuito y permanente, a favor de
los familiares identificados supra. Las prestaciones deben ser suministradas por
profesionales competentes, tras la determinacioén de las necesidades de cada uno
de ellos y debe incluir la provision de los medicamentos que sean requeridos. El
Estado debe hacerse cargo ademas de otros gastos que sean generados
conjuntamente a la provision del tratamiento, tal como el costo de transporte.

E. Medidas Pecuniarias — Dafio Inmaterial o Moral

Las indemnizaciones pecuniarias tienen el propésito principal de remediar los
danos, tanto materiales como morales, que sufrieron las partes perjudicadas**.
Para que constituyan una justa expectativa, deberan ser proporcionales a la

gravedad de las violaciones y del dafio causado*®.

De conformidad con la jurisprudencia de la Corte, el dafio moral puede
“‘comprender tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las victimas
directas y a sus allegados, como el menoscabo de valores muy significativos para
las personas y otras perturbaciones que no son susceptibles de medicidén
pecuniaria” ***. Una caracteristica comin a las distintas expresiones del dafio
moral es la imposibilidad de asignarles un “preciso equivalente monetario” **”. Por
ello, para los fines de la reparacién integral, las victimas pueden ser objeto de
compensacion de dos maneras. La primera de ellas como ya se abarco
corresponde a las medidas de satisfaccion.

En segundo lugar, se logra la reparacion del dafio moral a través del “pago de una
suma de dinero o la entrega de bienes o servicios apreciables en dinero, que el
Tribunal determine en aplicacion razonable del arbitrio judicial y en términos de

4 Cfr., Corte IDH. Caso Aloeboetoe y otros. Reparaciones y Costas. Sentencia de 10 de septiembre de
1993. Serie C No. 15, parrs. 47 y 49.

“® |a Corte ha estimado que la naturaleza y el monto de las reparaciones “dependen del dafio
ocasionado en los planos tanto material como moral”. Cfr, Corte IDH, Caso de la “Panel
Blanca”(Paniagua Morales y otros). Reparaciones. Sentencia de 25 de mayo de 2001, Serie C No. 76,
parr. 79.

“% Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Reparaciones y
Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77, parr. 84.

" Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Reparaciones y
Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77, parr. 84.
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equidad*®. Para que constituyan una justa expectativa, deberan ser
q

proporcionales a la gravedad de las violaciones y del dafio causado*®. En esta
seccion abarcaremos este tipo de reparacion.

1. Sufrimiento de Carlos Luna Lopez

La forma en que se llevo a cabo el asesinato de Carlos Luna Lopez implica una
situacién de extrema violencia para la victima. En este sentido, la Corte ha
sefalado que cuando medie extrema violencia se puede presumir que la persona
tuvo un extremo sufrimiento antes de morir*.

Adicionalmente, el sufrimiento del sefior Luna es agravado porque él fue victima
de amenazas de previo a su muerte y pese al conocimiento que tenian las
autoridades no tomaron ninguna accion para protegerlo. Numerosos testigos se
refirieron a los comentarios que hacia Carlos Luna respecto de los intereses que
estaba afectando con sus acciones, las constantes amenazas recibidas, y las
probabilidades de morir en cualquier momento, comentarios que denotan la
ansiedad y preocupacion que estaba enfrentando en los dias previos a su muerte.

En consecuencia, atendiendo a las circunstancias vy la jurisprudencia de esta Corte
en otro caso similar, le solicitamos que establezca que el Estado debe pagar en
concepto de dafio moral por el asesinato de Carlos Luna Loépez, la suma de US
$80,000 (ochenta mil délares de los Estados Unidos de América)**'. De acuerdo a
la jurisprudencia constante de este Tribunal, dicha suma debera ser entregada a
su esposa e hijos.

2. Dano Moral en perjuicio de los familiares de Carios Luna
Lopez por su muerie

La Corte ha determinado en otros casos de graves violaciones a los derechos
humanos*** que “se puede admitir la presuncién de que los padres [...] sufi[en]
moralmente por la muerte cruel de los hijos, pues es propio de la naturaleza

“ Cfr., Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagrén Morales y otros) Vs. Guatemala.
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77, parr. 84.

“ La Corte ha estimado que la naturaleza y el monto de las reparaciones “dependen del dafio
ocasionado en los planos tanto material como moral”. Cfr, Corte IDH, Caso de la “Panel
Blanca’(Paniagua Morales y otros). Reparaciones. Sentencia de 25 de mayo de 2001, Serie C No. 786,
parr. 79.

“0 Cfr., Corte IDH. Caso Cantoral Huamani y Garcia Santa Cruz. Sentencia de 10 de julio de 2007.
Serie C No. 167, parr. 99. En sentido similar, la Corte Europea posee extensa jurisprudencia respecto a
que una situaciobn amenazante puede constituir, en algunas circunstancias, al menos, tratamiento
inhumano. Cfr. Eur. Court. H. R, Campbell and Cosans. Judgment of 25 February 1982, § 26.

“' Cfr.,, Corte IDH. Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213, parr. 251.

2 Cfr., Corte IDH. Caso Aloeboetoe y otros. Reparaciones (art. 63.1 de la CADH). Sentencia de 10 de
septiembre de 1993. Serie C No. 15, parr. 76 y Corte IDH. Caso Castillo P4ez. Reparaciones y Costas.
Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Serie C No. 43, parr. 88.
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humana que toda persona experimente dolor ante el suplicio de su hijo"**®. Por
otro lado, el Tribunal ha reiterado que el sufrimiento que fue ocasionado a la
victima “se extiende a los miembros mas intimos de la familia, en especial
aquellos que estuvieron en contacto afectivo estrecho con la victima™**.

En el presente caso el sufrimiento resulta evidente considerando las amenazas
que enfrentd el sefior Luna previo a su muerte. Como se sabe, los familiares
conocian sobre las citadas amenazas y ellos también fueron victimas de estas. De
esta manera, su sufrimiento no inicia con la muerte del sefior Luna sino que meses
antes ya vivian en una constante preocupacién por la probable pérdida de su ser
querido, lo cual en efecto ocurrié.

En adicién al dolor que ocasiona una muerte violenta, ellos también sufrieron en
vitud de la cadena de negligencias estatales a lo largo del proceso de
investigacidn, como por ejemplo observar que las autoridades llegaron a levantar
el cadaver el dia que estaba siendo velado en casa de la madre de Carlos Luna,
entre otras irregularidades.

En sintesis, la evidente falta de debida diligencia en los procesos judiciales les
ocasion6é una profunda frustracion viéndose obligados a realizar acciones de
presidn como manifestaciones publicas para exigir justicia, aun asi, la justicia de
su pais no fue efectiva. La Corte ha sefialado respecto de toda la familia, que ante
la abstencién de las autoridades publicas de investigar hechos de graves
violaciones a los derechos humanos se genera sufrimiento, angustia, inseguridad,

e impotencia*®®.

Por otra parte, el asesinato de Carlos Luna trajo serias implicaciones al proyecto
de vida de su esposa e hijos. Asi, en el caso de la sefiora Rosa Margarita Valle la
muerte de su esposo la dej6é -en forma inesperada- con el enorme reto de velar
por seis hijos y sin ningln tipo de apoyo ni econdmico ni emocional ni psicolégico.
Los tres hijos mayores (Carlos, César y Mariana) recién estaban concluyendo sus
estudios secundarios y los tres menores (Allan, José y Roger) apenas estaban
cursando sus estudios de primaria. Al morir el sefior Luna, su esposa debid
realizar enormes sacrificios para apoyarlos a todos.

En el caso de Carlos y César, al ser los hijos mayores, con 19 y 18 arios
respectivamente, tuvieron que realizar cambios drasticos en sus vidas para apoyar

“3 Corte IDH. Caso Aloeboetoe y otros. Reparaciones (art. 63.1 de la CADH). Sentencia de 10 de
septiembre de 1993. Serie C No. 15, parr. 76 y Corte IDH. Caso Castillo Paez. Reparaciones y Costas.
Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Serie C No. 43, pérr. 88.

“4 Corte IDH. Caso Chitay Nech y otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C No. 212, parr. 276; Este criterio ha
sido sostenido en otros casos, igualmente respecto de hijas, hijos, conyuge o compafiera y compaiiero,
madre y padre, entre otros; Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia, supra nota
94, parr. 257; Corte IDH. Caso Goiburi y ofros Vs. Paraguay, supra nota 87, parr. 159, y Corte IDH.
Caso Anzualdo Castro Vs. Pert, supra nota 86, parrs. 220 y 221.

445 Cfr., Corte IDH. Caso Blake Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No.
36, parr. 14.
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a su madre y sus hermanos. Carlos, quien estaba finalizando su secundaria, tenia
como objetivo acudir a la universidad y estudiar Historia; sin embargo, ante la
precaria situacion de su familia tuvo que emigrar ilegalmente hacia los Estados
Unidos de América y dedicarse a ser operario de construccion para poder aportar
recursos a su familia en Honduras.

Por su parte César, si bien continu6é con sus estudios, se vio en la obligacién de
obtener un préstamo para poder hacerlo y ademas ante la ausencia de su padre y
de su hermano mayor, asumié el rol de padre frente a sus hermanos menores.
Desde entonces, él mismo sefala que no ha tenido tiempo mas que para seguir
luchando por su familia.

Los representantes hemos ofrecido un peritaje psicolégico y los testimonios de los
familiares de Carlos Luna Lépez para demostrar los dafios que ha sufrido la familia
por [a pérdida de su ser querido.

En este concepto solicitamos a la Corte que determine una indemnizacién en
equidad y de conformidad con su jurisprudencia de US$50,000 (cincuenta mil
dolares de los Estados Unidos de América) para cada uno de los familiares
directos de Carlos Luna Lépez: Mariana Lubina Lopez (madre), Rosa Margarita
Valle Hernandez (esposa), Carlos Antonio Luna Valle (hijo), Cesar Augusto Luna
Valle (hijo), Lubina Mariana Luna Valle (hijo), Allan Miguel Luna Valle (hijo), José
Fredy Luna Valle (hijo), y Roger Herminio Luna (hijo).

En virtud del fallecimiento el 8 de mayo de 2005 de la sefiora Mariana Lubina
Lépez, madre de Carlos Luna, solicitamos que la suma que le corresponda sea
entregada a sus herederos legitimos de conformidad con la legislacion hondurefia.

F. Medidas Pecuniarias — Dano Material

El dafio material supone la pérdida o detrimento de los ingresos de las victimas,
asi como los gastos efectuados con motivo de los hechos y las consecuencias de
caracter pecuniario que tengan un nexo causal con ellos**®. El dafio material
comprende, en esa medida, las nociones de dafio emergente, dano patrimonial
familiar y lucro cesante; estos elementos seran analizados a continuacién y surgen
como consecuencia directa de las actuaciones ilegitimas del Estado.

1. Dafo Emergente

La Corte ha establecido que el dafio emergente es el detrimento directo,
menoscabo o destruccion material de los bienes, con independencia de los otros
efectos, patrimoniales o de otra indole que puedan derivar del acto que los causé.

“® Cfr., Corte IDH. Caso Juan Humberto Sénchez Vs. Honduras. Interpretacion de la Sentencia de
Excepcidn Preliminar, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 26 de noviembre de 2003. Serie C No. 102,
parr. 250.
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Comprende el valor de los bienes destruidos y cualquier costo adicional que esa
violacion pueda haber causado a la victima o a sus familiares*’.

El Tribunal ha tomado ciertos elementos como constitutivos del dafio emergente.
Dentro de ellos, ha incluido los gastos extrajudiciales realizados con el fin de
indagar la pérdida de ingresos de los familiares de las victimas que han dedicado
sus vidas a la busqueda de justicia**®, los gastos funerarios y el dafio al patrimonio
familiar.

a} (Gastos funerarios

El fallecimiento de Carlos Luna Lépez trajo consigo gastos inesperados, el primero
de ellos, la necesidad de otorgarle una sepultura digna. Los gastos funerarios
correspondientes fueron sufragados en su totalidad por su familia. El monto total
solicitado por gastos funerarios asciende a 15.000 L (quince mil lempiras), que
equivalen a US$ 1.614,63 (mil seiscientos catorce délares con sesenta y tres
centavos délares de los Estados Unidos de América*).

De acuerdo a su jurisprudencia constante, y dado que los familiares no cuentan
con recibos de este gasto, respetuosamente solicitamos a la Corte determine el
monto de esta cantidad de acuerdo a criterios de equidad.

b Gastos realizados con el fin de aicanzar justicia

Desde el momento de la muerte de Carlos Luna Lopez, y a lo largo de los casi
catorce anos desde entonces, los miembros de la familia se han movilizado para
obtener justicia, y establecer la verdad de lo ocurrido.

Son numerosas las acciones que han sido llevadas a cabo en los tribunales
nacionales, y fuera de estos, lo cual ha implicado muchas horas de dedicacién. Asi
por ejemplo, los familiares apoyaron los procesos de investigacidon con la
presentacion de testigos, la gestion de érdenes de captura, reuniones antes las
autoridades del Ministerio Publico y de la Corte Suprema de Justicia, las marchas
para exigir justicia y presionar a las autoridades, entre otras. Lo anterior tiene
como efecto l6gico que el tiempo invertido en estas diligencias es tiempo que los
miembros de la familia tuvieron que dejar sus ocupaciones diarias. Ademas, varios
afios, los familiares contrataron al abogado Marcos Ramirez Lobo para que se
apersonara en el proceso e impulsara el mismo, por este servicio se le canceld
aproximadamente la suma de cinco mil délares.

47 Cfr., Corte IDH. Caso Tibi Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie C No. 114, parr. 237.

“® Cfr., Corte IDH. Caso La Cantuta Vs. Pert. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de
noviembre de 2006. Serie C No. 162, parr. 214.

4% Segun el Banco Central Hondurefio, el tipo de cambio oficial al dia 16 de abril de 2012 es de 19.29
lempiras por cada dolar. Informacién disponible en el siguiente enlace:
http://www.bch.hn/estecol/ianalisis/tcdint. pdf
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Dado que estos gastos se han originado en un lapso de mas de catorce afios, la
familia no conserva recibos de los mismos. Estos incluyeron honorarios
profesionales, transporte, llamadas telefénicas, hospedajes, copias, y viaticos, por
los cuales solicitamos que la Corte determine en equidad en US $ 10.000 (diez mil
délares de los Estados Unidos de América) que deben ser entregados al sefior
César Luna Valle. :

2. Lucro Cesantde

El lucro cesante se refiere a la pérdida de ingresos econdmicos como
consecuencia de la violacién padecida por la victima.**° La Corte ha determinado
que en aquellos casos donde las victimas perdieron la vida, el calculo del lucro
cesante se realiza “con base en una estimacidon prudente de los ingresos posibles
de la victima durante el resto de su vida probable™®'. El Tribunal ha establecido
gue para estimar el lucro cesante debe considerarse la actividad que realizaba la
victima al momento en que ocurrié la violacion, la expectativa de vida en el pais

donde esta ocurrio y las circunstancias del caso**?.

También ha establecido la Corte que:

[...] el calculo de los ingresos dejados de percibir [...debe efectuarse] sobre la
base de 12 salarios al afio, mas las bonificaciones anuales correspondientes,
de acuerdo con la normas [nacionales]. Asi se obtendran los ingresos de los
que la victima pudo haber disfrutado presumiblemente durante su vida
probable, periodc que media entre la edad que tenia al momento de los hechos
y el término de su expectativa de vida [...], aflo de los hechos [3] A esta
cantidad debera restarse el 25% por concepto de gastos personales45 .

Carlos Luna Lépez tenia 42 afios al momento de su muerte. De acuerdo con datos
disponibles, la expectativa de vida en Honduras para el afio de 1998 era de 68.4
anos*®*. Por tanto, de no haber sido asesinado, a Carlos Luna Lépez le restaban
por vivir 26.4 anos. El sefior Luna era Bachiller en Ciencias Agricolas y ejercia en

forma liberal dicha profesion®®®.

El calculo de los salarios dejados de percibir se ha realizado considerando los
afos que le restaban por vivir (26.4) y el arancel minimo para un profesional de las

0 Cfr., Corte IDH. Caso Carpio Nicolle y otros Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de noviembre 2004, Serie C No. 117, parr. 105

“! Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Interpretacion de la Sentencia de
Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de agosto de 1990. Serie C No. 9, parr. 28 y Corte IDH. Caso
Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de julio de 1989. Serie C
No. 7, parr. 49.

“2 Cfr, Corte IDH. Caso Carpio Nicolle y otros Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de noviembre 2004. Serie C No. 117, parr. 105.

3 Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” ( Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Reparaciones y
Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77, parr. 81.

4 PNUD. Informe Nacional de Desarrollo Humano 1998: Por un desarrollo incluyente, pag. 15
Disponible en el siguiente link: http://www.undp.un.hn/pub_indh 1998 .htm

“% Titulo como Bachiller en Ciencias Agricolas brindado por la Escuela Nacional de Agricultura. Anexo
106.
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Ciencias Agricolas en Honduras segun su grado académico™”. A esta suma anual
se le han sumado dos salarios adicionales ya que de acuerdo con la legislacién
hondurefia todos los trabajadores tienen derecho al pago del décimo tercer y
décimo cuarto mes de salario, el primero en concepto de aguinaldo y el segundo
de compensacion social*’.

ERIC/CEJIL Caso Carlos Luna Lépez vy otrgs v Honduras

456

Asi, en el siguiente cuadro se resumen las cantidades correspondientes a los
salarios dejados de percibir por el sefior Carlos Luna Lépez a raiz de su asesinato.

Aio Salario Salario 2 salarios Total por afio
Mensual*®® Anual adicionales
anuales
1998 9.000 108.000 18.000 126.000
1999 9.000 108.000 18.000 126.000
2000 9.000 108.000 18.000 126.000
2001 15.705,90 188.470,80 31.411,80 219.882,60
2002 16.532,10 198.385,10 33.064,20 231.449,30
2003 18.022,50 216.270 36.045 252.315
2004 19.642,50 235.710 39.285 274.995
2005 21.411,00 256.932 42.822 299.754
2006 23.209,20 278.510,40 46.418,40 324.928,80
2007 25.296,30 303.555,60 50.592,60 354.148,20
2008 28.080,00 336.960 56.160 393.150
2009 49.500,00 594.000 99.000 693.000
2010 49.500,00 594.000 99.000 693.000
2011 28.080,00 336.960 56.160 393.150
2012"° 28.080,00 112.320 56.160 168.480
TOTAL 4.676.282,90

Con base en lo anterior, los salarios dejados de percibir por el sefior Luna hasta
abril de 2012 ascienden a 4.676.282,90 L (cuatro millones seiscientos setenta y
seis mil doscientos ochenta y dos lempiras con noventa céntimos), lo que equivale
a US$ 242.420,05 (doscientos cuarenta y dos mil cuatrocientos veinte délares de
los Estados Unidos de América).

Para calcular los salarios restantes, a partir de mayo de 2012 y hasta completar su
expectativa de vida (12.4 afios), se ha considerado el dltimo salario minimo
reportado para el afio 2012, lo que se desglosa en el siguiente cuadro:

% Tabla de salarios minimos segln el arancel de sueldos, salarios y honorarios del profesional de las
Ciencias Agricolas emitida por el colegio de Profesionales en Ciencias Agricolas de Honduras
(COLPROCAH). Anexo 107. Segln las categorias establecidas por el Colegio de Profesionales en
Ciencias Agricolas de Honduras en virtud del grado académico obtenido en la Escuela Nacional de
Agricultura el sefior Luna se ubicaria dentro la categoria D que significa grado superior para Agrénomos
y otras profesiones en Ciencias Agricolas afines al nivel.

" Anexos 108.

%% Sumas expresadas en lempiras.

9 £ calculo del afio 2012 se realiza hasta el mes de abil.
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Ano Salario Salario 2 salarios Total por aino
Mensual*®? Anual adicionales
anuales

2012%" 28.080,00 224 640 56.160 280.800
2013 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2014 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2015 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2016 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2017 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2018 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2019 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2020 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2021 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2022 28.080,00 336.960 56.160 393.120
2023 28.080,00 336.960 56.160 393.120

20242 28.080,00 112.320 56.160 168.480

TOTAL 4.773.600

En tal sentido, la suma por este periodo asciende a 4.773.600 L (cuatro millones
setecientos setenta y tres mil seiscientas lempiras), equivalente a US $ 247.465
(doscientos cuarenta y siete mil cuatrocientos sesenta y cinco délares de los
Estados Unidos de América). El desglose del citado calculo se puede observar en
el siguiente cuadro.

Aplicando el salario minimo

Edad al morir 42

Fecha de muerte 18/05/1998
Expectativa de Vida 68.4

Afos por vivir a abril 2012 14

Anos por vivir desde mayo 2012 12.40

Lucro Cesante hasta abril 2012 US$ 242.420,05
Aplicando el salario minimo

Lucro Cesante desde abril 2012 US$ 247.465

Total Lucro Cesante (USD)
Aplicando el
descuento

salario minimo sin

US$ 489.885,05

Descuento por gastos personales

US$ 122.471,26

Total Lucro Cesante (USD)
Aplicando el salario minimo

US$ 367.413,79

“%0 Sumas expresadas en lempiras.
“®1 £ calculo del afio 2012 se realiza a partir del mes de mayo.
62 £l caleulo del afio 2024 se realizar hasta el mes de abril.
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Por otra parte, es preciso sumar el interés correspondiente, el cual, en otros casos
ha sido del 6%*%. Este hecho provoca que la suma antes apuntada ascienda a
US$ 389.458,61 (trescientos ochenta y nueve mil cuatrocientos cincuenta y ocho
délares con sesenta y un centavos de doélar de los Estados Unidos de Ameérica)

Adicionalmente, se desprende de los hechos que el sefior Luna habia resultado
electo como regidor municipal en la Municipalidad de Catacamas por un periodo
de 4 afos. En virtud de dicho cargo, Carlos Luna devengaba dietas por su
asistencia a las sesiones municipales, de haberse mantenido en el cargo, el senor
Luna hubiese percibido la cantidad de 290.000 L (doscientas noventa mil
lempiras), el equivalente a US$ 15.033 (quince mil treinta y tres dolares de los
Estados Unidos de América)*®.

En total, el monto total que debera ser pagado por el Estado de Honduras a los
familiares de la victima por concepto de lucro cesante por los ingresos perdidos a
raiz de la muerte de Carlos Luna Lépez es de US$ 404.491,61 (cuatrocientos
cuatro mil cuatrocientos noventa y un délares con sesenta y un centavos de doélar
de los Estados Unidos de América).

G. Costas y Gastos

La Corte ha establecido que:

[L]as costas y gastos estan comprendidos dentro del concepto de reparacién
consagrado en el articulo 63.1 de la Convencion Americana, puesto que la
actividad desplegada por los familiares de las victimas o sus representantes
con el fin de obtener justicia, tanto a nivel nacional como internacional, implica
erogaciones que deben ser compensadas cuando la responsabilidad
internacional del Estado es declarada mediante una sentencia condenatoria.
[...] comprende los gastos generados ante las autoridades de la jurisdiccion
interna, asi como los generados en el curso del proceso ante el sistema
interamericano, teniendo en cuenta la acreditacion de los gastos hechos, las
circunstancias del caso concreto y la naturaleza de Ia jurisdiccion
internacional de la proteccién de los derechos humanos. Esta apreciacién
puede ser realizada con base en el principio de equidad y tomando en cuenta
los gastos sefialados y comprobados por las partes, siempre que su quantum
sea razonable*®.

“83 Corte IDH. Caso Caballero Delgado y Santana. Sentencia (reparaciones) de 29 de enero de 1997,
Serie C No. 31, parr. 43

84 Constancia emitida por la Municipalidad de Catacamas. Anexo 109.

45 Cfr, Corte IDH. Caso Carpio Nicolle y otros Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de noviembre 2004. Serie C No. 117., parr. 143; Corte IDH. Caso Tibi Vs. Ecuador.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie
C No. 114, parr. 268; Corte IDH. Corte IDH. Caso "Instituto de Reeducacién del Menor" Vs. Paraguay.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de septiembre de 2004. Serie
C No. 112, parr. 328 y Corte IDH. Caso Ricardo Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, parr. 212.
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Con base en ello, sostenemos que la familia de Carlos Luna Lépez, asi como sus
representantes tienen derecho al pago de los siguientes montos en concepto de
gastos y costas.

1. Gastos incurridos por Ia familia

Debido a que la familia no ha conservado los recibos de los gastos incurridos,
solicitamos a la Corte que fije esta suma en equidad. Para ello, debe tomarse en
cuenta que tanto el proceso interno como el internacional se iniciaron hace mas de
catorce anos.

2. Gastos y costias incurridos por el Eguipo de Reflexion,
Investigacion vy Comunicacion de la Compafiia de Jesus (ERIC)

El ERIC manifiesta su deseo de renunciar al pago de gastos y costas.
3.  Gastos incurridos por CEJIL*®

CEJIL ha actuado como representante de las victimas y sus familiares en el
proceso internacional desde el afio 2002. En el ejercicio de dicha representacion
ha incurrido en gastos que incluyen viajes, alojamiento, comunicaciones,
fotocopias, papeleria y envios.

Dichos gastos corresponden principalmente a viajes realizados desde San José a
Tegucigalpa y San Pedro Sula, Honduras. En vista de que algunos de dichos
viajes, no son utilizados en su totalidad para el trabajo en el presente caso, los
montos se han establecido tomando en cuenta los gastos realizados en una
porcién proporcional del viaje, en atencion al tiempo dedicado especificamente al
trabajo en el caso concreto.

lgualmente, CEJIL ha incurrido en gastos correspondientes a trabajo juridico
. dedicado a la atencidén especifica del caso y a la investigacion, recopilacion y
presentacion de pruebas, realizacion de entrevistas y preparacion de escritos. A
continuacion detallamos algunos de estos rubros:

Viajes a Honduras para documentacién

del caso*®’

Febrero de 2007 2 personas USD 563.55
Junio de 2008 2 personas USD 394.19

% Se adjuntan los comprobantes respectivos. Anexos 110.
7 Se aplica el 30 % del costo de la mayoria de los viaje, en virtud de que los mismo fueron utilizados
también para el tratamiento de otros asuntos.
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Agosto — setiembre de 2010 2 personas UsSD 537.69
Setiembre de 2011 2 personas USD 329.20
Marzo de 2012468 1 persona USD. 476.26
Copias y gastos administrativos USD. 171.42

Gastos de horas en salario de
abogados

5% del salario por mes durante nueve
anos; el 40% del salario del mes de
febrero de 2012, y 80% del salario durante
los meses de marzo y abril hasta el 21 de
abril de 2012 1 abogado/a $ USD 16.147.95

Total USD 18.620.16

En consideracion, solicitamos a la Corte que fije la cantidad de US$ 18.620.16
(dieciocho mil seiscientos veinte dblares con dieciséis centavos de doélar de los
Estados Unidos de América) en concepto de gastos. Solicitamos a la Corte que
dicha cantidad sea reintegrada directamente por el Estado a los representantes.

4., Gastos Futuros

Los gastos detallados arriba no incluyen aquellos a ser incurridos por las victimas
y sus representantes en lo que resta del tramite del caso ante la Corte. Estos
gastos futuros comprenden, entre otros, los desplazamientos y gastos adicionales
de testigos y peritos a la eventual audiencia ante la Corte, el traslado de los
representantes a la misma, los gastos que demande la obtencién de prueba futura,
y los demas en que se pueda incurrir para la adecuada representacion de las
victimas ante la Corte. Ademas, este monto debe considerar la etapa de
cumplimiento de sentencia tanto a nivel nacional como internacional.

En atencién a lo anterior, los representantes de las victimas solicitamos a la Corte
que, en la etapa procesal correspondiente, nos otorgue la oportunidad de
presentar cifras y comprobantes actualizados sobre los gastos en los que se
incurrira durante el desarrollo del proceso contencioso internacional.

“6% Se aplica un porcentaje del 100% de los gastos debido a que el viaje se realizé exclusivamente para
preparar el caso Luna.
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IX. Prueba testimonial, pericial y documental
A, Declaraciones festimoniales

Durante el tramite ante la Corte Interamericana, los representantes presentaremos
los siguientes testimonios.

i. Rosa Margarita Valle Hernandez, esposa de Carlos Luna Lépez, quien
prestara declaracion como victima respecto de los hechos del caso, sobre
las amenazas recibidas y de los dafos y afectaciones que ella y su familia
sufrieron a raiz de la muerte de su esposo Carlos Luna Lépez.

ii. César Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lopez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, ademas declarara sobre las
gestiones realizadas a nivel interno para obtener justicia, las amenazas que
recibié en este proceso, y sobre los dafios y afectaciones que €l y su familia
sufrieron.

iii. Carlos Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lépez, quien prestara declaraciéon
como victima respecto de los hechos del caso, ademas declarara sobre las
gestiones realizadas a nivel interno para obtener justicia, las amenazas que
recibié en este proceso, y sobre los dafios y afectaciones que él y su familia
sufrieron.

iv. Mariana Luna Valle, hija de Carlos Luna Loépez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios y
afectaciones que ella y su familia sufrieron.

v. Allan Luna Valle, hijo de Carlos Luna Ldépez, quien prestara declaracién
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios vy
afectaciones que él y su familia sufrieron.

vi. José Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lépez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios vy
afectaciones que él y su familia sufrieron.

vii. Roger Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lépez, quien prestara declaracién
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios y
afectaciones que él y su familia sufrieron.

vii. Omar Menjivar Rosales, abogado y ex fiscal asignado al caso de Carlos
Luna, quien declarara sobre el desarrollo de los procesos de investigacion,
los obstaculos encontrados para sancionar a la totalidad de los
responsables, las amenazas recibidas por su persona y las irregularidades
que se cometieron para retrasar los procesos y asegurar la impunidad de
algunos de los responsables.

B. Prueba Pericial
Durante el tramite ante la Corte Interamericana, los representantes, ademas de

asumir los peritajes ofrecidos por la CIDH como propios, presentariamos peritos
especializados en diversos temas:
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i. Luis Enrique Eguren®®® Director de la Unidad de Investigacién vy
Capacitaciéon de Protection International; quien presentara un peritaje sobre
los criterios minimos e indispensables que deben considerarse para
establecer una politica global para la proteccidbn a defensores/as de
derechos humanos asi como sobre buenas practicas de este tipo de
politicas en otros paises.

ii. Juan Antonio Mejia Guerra, Licenciado en Filosofia e Ingenieria
Agrénoma*’®, quien presentara un peritaje sobre el contexto de riesgo,
violencia e impunidad que afecta a los defensores/as de derechos humanos
en Honduras, incluyendo los defensores/as del medio ambiente, desde la
época de los anos noventa y hasta la fecha, declarara sobre sus
particularidades, caracteristicas y desafios.

ii.  Alicia Neuburger®”!, Psicdloga con experiencia en procesos de atencion

psicosocial a victimas de violaciones a los derechos humanos, quien

aportara opinion pericial sobre el impacto sufrido por Rosa Margarita Valle

Hernandez, Carios Antonio Luna Valle, Cesar Augusto Luna Valle, Lubina

Mariana Luna Valle, Allan Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle, y

Roger Herminio Luna Valle por las violaciones a sus derechos humanos, en

particular por la ejecucidén de Carlos Luna Lépez. El peritaje aportado por la

sefiora Neuburger ilustrara a los jueces sobre el impacto en el grupo
familiar en su conjunto por todas las afectaciones sufridas.

Asimismo, solicitamos a la Honorable Corte que, en base al principio de economia
procesal, incorpore a este proceso la prueba que considere pertinente vy,
asimismo, los siguientes peritajes legales que han sido aportados en otros
procesos:

i. Peritaje rendido por la abogada Clarisa Vega en la audiencia publica del
Caso Jeannette Kawas Fernandez v Honduras del 2 de diciembre de 2008
en la Ciudad de México Tribunal, en lo concerniente al contexto de riesgo,
violencia e impunidad que afecta a los ambientalistas en Honduras.

C. Prueba Documental

Los representantes presentaremos a la Corte la prueba documental sefialada en
los pies de pagina del presente escrito.

Debido a la imposibilidad de obtener las copias de las ultimas diligencias en el
proceso seguido contra el sefior [talo Ivan Lemus solicitamos a la Corte
Interamericana requiera al Estado hondurefio la presentacién de las resoluciones
a partir de la sentencia absolutoria dictada el 12 de noviembre de 2009 por el
Juzgado de Letras de Catacamas y oportunamente nos dé traslado de las mismas.

%% Hoja de Vida. Anexo 112.
% Hoja de Vida. Anexo 113.
‘" Hoja de Vida. Anexo 114.
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X. Listado de Anexos

Los anexos sefialados en los pies de pagina del presente escrito seran entregados
a la Honorable Corte, debidamente identificados, de conformidad con los articulos
28.1y 28.3 del Reglamento de la Corte.

XIl. Legitimacién y notificaciéon

Mediante poder de representacion otorgado el 13 de setiembre de 2011, el sefior
César Augusto Luna Valle otorga poder especial y designa como sus
representantes ante esta Honorable Corte al Equipo de Reflexién, Investigacion y
Comunicacion (ERIC) y al Centro por la Justicia y el Derecho Internacional
(CEJIL).*™

La representacion de las victimas solicita respetuosamente a la Honorable Corte,
que las notificaciones relacionadas con el presente caso se envien a la siguiente
direccion:

XIl. Petitorios

Primero: Que tenga por presentado en tiempo y forma el presente escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas.

Segundo: Que dé tramite al presente caso de conformidad con lo establecido por
su reglamento vigente.

Tercero: Toda vez que ha quedado demostrada la responsabilidad internacional
de Honduras por las violaciones cometidas en contra de Carlos Luna Lépez y sus
familiares, las organizaciones representantes de las victimas solicitamos a la Corte
Interamericana que, en su oportunidad, declare que el Estado hondurefio es
responsable de la violacién a los derechos a la:

i. Vida, consagrado en el articulo 4 de la Convencion, en relaciéon con el
articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de Carlos Luna Loépez;

42 Se adjunta copia del poder otorgado ya que el original fue entregado a la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos. Anexo 111.
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ii. Integridad personal, consagrado en el articulo 5 de la Convencién, en
perjuicio de Mariana Lubina Lépez, Rosa Margarita Valle Hernandez, Carlos
Antonio Luna Valle, Cesar Augusto Luna Valle, Lubina Mariana Luna Valle,
Allan Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle, y Roger Herminio Luna;

iii. Derechos politicos, consagrado en el articulo 23 de la Convencion, en
perjuicio de Carlos Luna Lopez;

iv. Garantias judiciales y proteccion judicial, consagrados en los articulos 8 y
25 de la Convencion Americana, en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Carlos Luna Lépez, Mariana Lubina Loépez,
Rosa Margarita Valle Hernandez, Carlos Antonio Luna Valle, Cesar Augusto
Luna Valle, Lubina Mariana Luna Valle, Allan Miguel Luna Valle, José Fredy
Luna Valle, y Roger Herminio Luna.

Con base en las referidas violaciones, solicitamos que la Honorable Corte ordene
al Estado hondurefio implementar las siguientes medidas de no repeticidn:

i. Investigar, juzgar y sancionar los responsables;

ii. Crear una unidad de investigacién de los delitos contra activistas y adecuar
a los estandares internacionales los protocolos sobre la debida diligencia en
investigacion,

iii. Crear y poner en practica una politica publica integral dirigida a la
proteccion de los defensores/as de derechos humanos.

Ademas, solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado implementar las
siguientes medidas de satisfaccion:

i. Publicar la sentencia;

i. Llevar a cabo un acto publico de reconocimiento de responsabilidad
internacional, de desagravio, y de compromiso de no repeticion;

iii. Denominar un parque nacional en honor a la victima;
iv. Remodelar la plaza central de la Ciudad de Catacamas;

v. Garantizar una adecuada atencién psicologica a las victimas directas asi
como indirectas.

Finalmente, solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado hondurefio
reparar las violaciones sufridas por las victimas a través del pago de una
indemnizacién pecuniaria por conceptos de dafio moral y dafio material, asi como
el reintegro de las costas y gastos procesales a nivel nacional e internacional. Los
gastos futuros que se generen del litigio del caso ante la Corte y su posterior
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implementaciéon también deberan ser contemplados al momento de dictar
reparaciones.
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IX. Prueba testimonial, pericial y documental
A, Declaraciones testimoniales

Durante el tramite ante la Corte Interamericana, los representantes presentaremos
los siguientes testimonios.

i. Rosa Margarita Valle Hernandez, esposa de Carlos Luna Lépez, quien
prestara declaracion como victima respecto de los hechos del caso, sobre
las amenazas recibidas y de los danos y afectaciones que ella y su familia
sufrieron a raiz de la muerte de su esposo Carlos Luna Lépez.

ii. César Luna Valle, hijo de Carlos Luna Loépez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, ademas declarara sobre las
gestiones realizadas a nivel interno para obtener justicia, las amenazas que
recibié en este proceso, y sobre los dafios y afectaciones que él y su familia
sufrieron.

iii. Carlos Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lépez, quien prestara declaracién
como victima respecto de los hechos del caso, ademas declarara sobre las
gestiones realizadas a nivel interno para obtener justicia, las amenazas que
recibié en este proceso, y sobre los dafios y afectaciones que él y su familia
sufrieron.

iv. Mariana Luna Valle, hija de Carlos Luna Lopez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios vy
afectaciones que ella y su familia sufrieron.

v. Allan Luna Valle, hijo de Carlos Luna Loépez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios y
afectaciones que él y su familia sufrieron.

vi. José Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lépez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios y
afectaciones que él y su familia sufrieron.

vii. Roger Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lépez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios vy
afectaciones que él y su familia sufrieron.

vii. Omar Menjivar Rosales, abogado y ex fiscal asignado al caso de Carlos
Luna, quien declarara sobre el desarrollo de los procesos de investigacion,
los obstaculos encontrados para sancionar a la totalidad de los
responsables, las amenazas recibidas por su persona y las irregularidades
que se cometieron para retrasar los procesos y asegurar la impunidad de
algunos de los responsables.

B. Prueba Pericial
Durante el tramite ante la Corte Interamericana, los representantes, ademas de

asumir los peritajes ofrecidos por la CIDH como propios, presentariamos peritos
especializados en diversos temas:

109



ERIC/CEJIL Caso Carlos Luna Lépez y otros v Honduras ESAP-21 de abril dfg()32 1

i. Luis Enrique Eguren®® Director de la Unidad de Investigacion y
Capacitacion de Protection International, quien presentara un peritaje sobre
los criterios minimos e indispensables que deben considerarse para
establecer una politica global para la proteccién a defensores/as de
derechos humanos asi como sobre buenas practicas de este tipo de
politicas en otros paises.

i. Juan Antonio Mejia Guerra, Licenciado en Filosofia e Ingenieria
Agronoma*’®, quien presentara un peritaje sobre el contexto de riesgo,
violencia e impunidad que afecta a los defensores/as de derechos humanos
en Honduras, incluyendo los defensores/as del medio ambiente, desde la
época de los afos noventa y hasta la fecha, declararéd sobre sus
particularidades, caracteristicas y desafios.

iii.  Alicia Neuburger®”!, Psicologa con experiencia en procesos de atencion
psicosocial a victimas de violaciones a los derechos humanos, quien
aportara opinion pericial sobre el impacto sufrido por Rosa Margarita Valle
Hernandez, Carlos Antonio Luna Valle, Cesar Augusto Luna Valle, Lubina
Mariana Luna Valle, Allan Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle, y
Roger Herminio Luna Valle por las violaciones a sus derechos humanos, en
particular por la ejecucidén de Carlos Luna Lépez. El peritaje aportado por la
sefiora Neuburger ilustrard a los jueces sobre el impacto en el grupo
familiar en su conjunto por todas las afectaciones sufridas.

Asimismo, solicitamos a la Honorable Corte que, en base al principio de economia
procesal, incorpore a este proceso la prueba que considere pertinente v,
asimismo, los siguientes peritajes legales que han sido aportados en otros
procesos:

i. Peritaje rendido por la abogada Clarisa Vega en la audiencia publica del
Caso Jeannette Kawas Fernandez v Honduras del 2 de diciembre de 2008
en la Ciudad de México Tribunal, en lo concerniente al contexto de riesgo,
violencia e impunidad que afecta a los ambientalistas en Honduras.

C. Prueba Documenial

Los representantes presentaremos a la Corte la prueba documental sefialada en
los pies de pagina del presente escrito.

Debido a la imposibilidad de obtener las copias de las ultimas diligencias en el
proceso seguido contra el sefior italo Ivan Lemus solicitamos a la Corte
Interamericana requiera al Estado hondurefio la presentacién de las resoluciones
a partir de la sentencia absolutoria dictada el 12 de noviembre de 2009 por el
Juzgado de Letras de Catacamas y oportunamente nos dé traslado de las mismas.

% Hoja de Vida. Anexo 112.
“"° Hoja de Vida. Anexo 113.
" Hoja de Vida. Anexo 114.
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X. Listado de Anexos

Los anexos sefialados en los pies de pagina del presente escrito seran entregados
a la Honorable Corte, debidamente identificados, de conformidad con los articulos
28.1y 28.3 del Reglamento de la Corte.

Xl. Legitimacién y notificacion

Mediante poder de representacién otorgado el 13 de setiembre de 2011, el sefior
César Augusto Luna Valle otorga poder especial y designa como sus
representantes ante esta Honorable Corte al Equipo de Reflexidn, Investigacion y
Comunicacion (ERIC) y al Centro por la Justicia y el Derecho Internacional
(CEJIL).*™

La representacién de las victimas solicita respetuosamente a la Honorable Corte,
que las notificaciones relacionadas con el presente caso se envien a la siguiente
direccion:

Doctoras Viviana Krsticevic/Alejandra Nufio

Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL)

250 metros al sury 75 metros al este del Centro Cultural Mexicano
Casa Amarilla, portén negro, San Pedro de Montes de Oca.

San José, Costa Rica

Fax: (506) 2280-5280

Correo electrénico: meso.notificaciones@cejil.org

XIl. Petitorios

Primero: Que tenga por presentado en tiempo y forma el presente escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas.

Segundo: Que dé tramite al presente caso de conformidad con lo establecido por
su reglamento vigente.

Tercero: Toda vez que ha quedado demostrada la responsabilidad internacional
de Honduras por las violaciones cometidas en contra de Carlos Luna Lépez y sus
familiares, las organizaciones representantes de las victimas solicitamos a la Corte
Interamericana que, en su oportunidad, declare que el Estado hondurefio es
responsable de la violacidn a los derechos a la:

i. Vida, consagrado en el articulo 4 de la Convencion, en relaciéon con el
articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de Carlos Luna Lépez;

72 3¢ adjunta copia del poder otorgado ya que el original fue entregado a la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos. Anexo 111.
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ii. Integridad personal, consagrado en el articulo 5 de la Convencion, en
perjuicio de Mariana Lubina Lépez, Rosa Margarita Valle Hernandez, Carlos
Antonio Luna Valle, Cesar Augusto Luna Valle, Lubina Mariana Luna Valle,
Allan Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle, y Roger Herminio Luna;

iii. Derechos politicos, consagrado en el articulo 23 de la Convencion, en
perjuicio de Carlos Luna Ldépez;

iv. Garantias judiciales y proteccion judicial, consagrados en los articulos 8 y
25 de la Convencién Americana, en relacién con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Carlos Luna Lépez, Mariana Lubina Lépez,
Rosa Margarita Valle Hernandez, Carlos Antonio Luna Valle, Cesar Augusto
Luna Valle, Lubina Mariana Luna Valle, Allan Miguel Luna Valle, José Fredy
Luna Valle, y Roger Herminio Luna.

Con base en las referidas violaciones, solicitamos que la Honorable Corte ordene
al Estado hondurefio implementar las siguientes medidas de no repeticion:

i. Investigar, juzgar y sancionar los responsables;

ii. Crear una unidad de investigacién de los delitos contra activistas y adecuar
a los estandares internacionales los protocolos sobre la debida diligencia en
investigacion;

ii. Crear y poner en practica una politica publica integral dirigida a la
proteccion de los defensores/as de derechos humanos.

Ademas, solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado implementar las
siguientes medidas de satisfaccion:

i. Publicar la sentencia;

ii. Llevar a cabo un acto publico de reconocimiento de responsabilidad
internacional, de desagravio, y de compromiso de no repeticion;

iii. Denominar un pargue nacional en honor a la victima;
iv. Remodelar la plaza central de la Ciudad de Catacamas;

v. Garantizar una adecuada atencién psicolégica a las victimas directas asi
como indirectas.

Finalmente, solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado hondurefio
reparar las violaciones sufridas por las victimas a través del pago de una
indemnizacién pecuniaria por conceptos de dafio moral y dafio material, asi como
el reintegro de las costas y gastos procesales a nivel nacional e internacional. Los
gastos futuros que se generen del litigio del caso ante la Corte y su posterior
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implementacion también deberan ser contemplados al momento de dictar
reparaciones.

XIlll. Firmas

[smael Moreno, SJ Joaquin Mejia Viviana Krsticevic
ERIC ERIC CEJIL

Alejandra Nufio Marcia Aguiluz

CEJIL CEJIL
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IX. Prueba testimonial, pericial y documental
Al Declaraciones testimoniales

Durante el tramite ante la Corte Interamericana, los representantes presentaremos
los siguientes testimonios.

i. Rosa Margarita Valle Hernandez, esposa de Carlos Luna Lépez, quien
prestara declaracién como victima respecto de los hechos del caso, sobre
las amenazas recibidas y de los dafos y afectaciones que ella y su familia
sufrieron a raiz de la muerte de su esposo Carlos Luna Lopez.

ii. César Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lopez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, ademas declarara sobre las
gestiones realizadas a nivel interno para obtener justicia, las amenazas que
recibié en este proceso, y sobre los dafios y afectaciones que él y su familia
sufrieron.

iii. Carlos Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lépez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, ademas declarara sobre las
gestiones realizadas a nivel interno para obtener justicia, las amenazas que
recibid en este proceso, y sobre los dafios y afectaciones que él y su familia
sufrieron.

iv. Mariana Luna Valle, hija de Carlos Luna Lopez, quien prestara declaracién
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios y
afectaciones que ella y su familia sufrieron.

v. Allan Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lépez, quien prestara declaraciéon
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios vy
afectaciones que él y su familia sufrieron.

vi. José Luna Valle, hijo de Carlos Luna Ldépez, quien prestara declaracién
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios y
afectaciones que él y su familia sufrieron.

vii. Roger Luna Valle, hijo de Carlos Luna Lépez, quien prestara declaracion
como victima respecto de los hechos del caso, y sobre los dafios y
afectaciones que él y su familia sufrieron.

vii.  Omar Menjivar Rosales, abogado y ex fiscal asignado al caso de Carlos
Luna, quien declarara sobre el desarrollo de los procesos de investigacion,
los obstaculos encontrados para sancionar a la totalidad de los
responsables, las amenazas recibidas por su persona y las irregularidades
que se cometieron para retrasar los procesos y asegurar la impunidad de
algunos de los responsables.

B. Prueba Pericial
Durante el tramite ante la Corte Interamericana, los representantes, ademas de

asumir los peritajes ofrecidos por la CIDH como propios, presentariamos peritos
especializados en diversos temas:
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i. Luis Enrique Eguren®®®, Director de la Unidad de Investigacion vy
Capacitacion de Protection International; quien presentara un peritaje sobre
los criterios minimos e indispensables que deben considerarse para
establecer una politica global para la proteccion a defensores/as de
derechos humanos asi como sobre buenas practicas de este tipo de
politicas en otros paises.

i. Juan Antonio Mejia Guerra, Licenciado en Filosofia e Ingenieria
Agronoma“*®, quien presentara un peritaje sobre el contexto de riesgo,
violencia e impunidad que afecta a los defensores/as de derechos humanos
en Honduras, incluyendo los defensores/as del medio ambiente, desde la
época de los afios noventa y hasta la fecha, declarara sobre sus
particularidades, caracteristicas y desafios.

iii.  Alicia Neuburger*', Psicologa con experiencia en procesos de atencién

psicosocial a victimas de violaciones a los derechos humanos, quien

aportara opinién pericial sobre el impacto sufrido por Rosa Margarita Valle

Hernandez, Carlos Antonio Luna Valle, Cesar Augusto Luna Valle, Lubina

Mariana Luna Valle, Allan Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle, y

Roger Herminio Luna Valle por las violaciones a sus derechos humanos, en

particular por la ejecucidén de Carlos Luna Lépez. El peritaje aportado por la

sefiora Neuburger ilustrara a los jueces sobre el impacto en el grupo
familiar en su conjunto por todas las afectaciones sufridas.

Asimismo, solicitamos a la Honorable Corte que, en base al principio de economia
procesal, incorpore a este proceso la prueba que considere pertinente v,
asimismo, los siguientes peritajes legales que han sido aportados en otros
procesos:

i. Peritaje rendido por la abogada Clarisa Vega en la audiencia publica del
Caso Jeannette Kawas Fernandez v Honduras del 2 de diciembre de 2008
en la Ciudad de México Tribunal, en lo concerniente al contexto de riesgo,
violencia e impunidad que afecta a los ambientalistas en Honduras.

C. Prueba Documental

Los representantes presentaremos a la Corte la prueba documental sefialada en
los pies de pagina del presente escrito.

Debido a la imposibilidad de obtener las copias de las ultimas diligencias en el
proceso seguido contra el sefior italo Ivdn Lemus solicitamos a la Corte
Interamericana requiera al Estado hondurefio la presentacién de las resoluciones
a partir de la sentencia absolutoria dictada el 12 de noviembre de 2009 por el
Juzgado de Letras de Catacamas y oportunamente nos dé traslado de las mismas.

“® Hoja de Vida. Anexo 112.
7% Hoja de Vida. Anexo 113.
4" Hoja de Vida. Anexo 114.
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X. Listado de Anexos

Los anexos sefialados en los pies de pagina del presente escrito seran entregados
a la Honorable Corte, debidamente identificados, de conformidad con los articulos
28.1y 28.3 del Reglamento de la Corte.

Xl. Legitimacion y notificacion

Mediante poder de representacion otorgado el 13 de setiembre de 2011, el sefior
César Augusto Luna Valle otorga poder especial y designa como sus
representantes ante esta Honorable Corte al Equipo de Reflexidn, Investigacion y
Comunicacion (ERIC) y al Centro por la Justicia y el Derecho Internacional
(CEJIL).*™

La representacion de las victimas solicita respetuosamente a la Honorable Corte,
que las notificaciones relacionadas con el presente caso se envien a la siguiente
direccién:

XIl. Petitorios

Primero: Que tenga por presentado en tiempo y forma el presente escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas.

Segundo: Que dé tramite al presente caso de conformidad con lo establecido por
su reglamento vigente.

Tercero: Toda vez que ha quedado demostrada la responsabilidad internacional
de Honduras por las violaciones cometidas en contra de Carlos Luna Lépez y sus
familiares, las organizaciones representantes de las victimas solicitamos a la Corte
Interamericana que, en su oportunidad, declare que el Estado hondurefio es
responsable de la violacién a los derechos a la:

i. Vida, consagrado en el articulo 4 de la Convencién, en relacién con el
articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de Carlos Luna Loépez;

2 Se adjunta copia del poder otorgado ya que el original fue entregado a la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos. Anexo 111.
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ii. Integridad personal, consagrado en el articulo 5 de la Convencién, en
perjuicio de Mariana Lubina Lépez, Rosa Margarita Valle Hernandez, Carlos
Antonio Luna Valle, Cesar Augusto Luna Valle, Lubina Mariana Luna Valle,
Allan Miguel Luna Valle, José Fredy Luna Valle, y Roger Herminio Luna;

iii. Derechos politicos, consagrado en el articulo 23 de la Convencién, en
perjuicio de Carlos Luna Lépez;

iv. Garantias judiciales y proteccion judicial, consagrados en los articulos 8 y
25 de la Convencién Americana, en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en perjuicio de Carlos Luna Lopez, Mariana Lubina Lépez,
Rosa Margarita Valle Hernandez, Carlos Antonio Luna Valle, Cesar Augusto
Luna Valle, Lubina Mariana Luna Valle, Allan Miguel Luna Valle, José Fredy
L.una Valle, y Roger Herminio Luna.

Con base en las referidas violaciones, solicitamos que la Honorable Corte ordene
al Estado hondurefio implementar las siguientes medidas de no repeticion:

i. Investigar, juzgar y sancionar los responsables;

i. Crear una unidad de investigacion de los delitos contra activistas y adecuar
a los estandares internacionales los protocolos sobre la debida diligencia en
investigacion;

iii. Crear y poner en practica una politica publica integral dirigida a la
proteccion de los defensores/as de derechos humanos.

Ademas, solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado implementar las
siguientes medidas de satisfaccién:

i. Publicar la sentencia;

ii. Llevar a cabo un acto publico de reconocimiento de responsabilidad
internacional, de desagravio, y de compromiso de no repeticion;

iii.  Denominar un parque nacional en honor a la victima;
iv. Remodelar la plaza central de la Ciudad de Catacamas;

v. Garantizar una adecuada atencién psicologica a las victimas directas asi
como indirectas.

Finalmente, solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado hondurefio
reparar las violaciones sufridas por las victimas a través del pago de una
indemnizacion pecuniaria por conceptos de dafio moral y dafio material, asi como
el reintegro de las costas y gastos procesales a nivel nacional e internacional. Los
gastos futuros que se generen del litigio del caso ante la Corte y su posterior
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implementacion también deberan ser contemplados al momento de dictar
reparaciones.

XIll. Firmas
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