Buenos Aires y Washington DC, 10 de diciembre de 2010

Dr. Pabio Saavedra Alessandri

Secretario Ejecutivo

Corte Interamericana de Derechos Humanos
San José, Costa Rica

REF.: Caso CDH- Gelman vs. Uruguay
Alegatos finales escritos

Estimado Dr. Saavedra,

El Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL), representantes
de Juan Gelman y Maria Macarena Gelman Garcia hruretagoyena (en
adelante “Macarena Gelman” o "Macarena"), se dirige a Usted con el fin de
presentar nuestros alegatos finales escritos, en cumplimiento con lo
dispuesto por Honorable Corte Interamericana de Derechos Humanos (en
adelante "Corte Interamericana” o "Corte” o “Tribunal”).

El presente caso se refiere al secuestro v la desaparicion forzada de Maria
Claudia Garcia Iruretagoyena de Gelman (en adelante, "Maria Claudia
Garcia” o "Maria Claudia”) ocurrida en el marco de la Plan Condor, una
politica de Estado de coordinacion regional de fuerzas de seguridad vy
servicios de inteligencia que se implementd —principalmente en los paises del
Cono Sur- durante la decada de los afos 70, y cuyo principal objetivo era la
coordinacion de acciones para perseguir y eliminar a los “enemigos politicos”.

Durante su cautiverio en clandestinidad Maria Claudia —que se encontraba
en avanzado estado de embarazo al momento de su secuestro- dio a luz a
una bebe a fines de octubre o principios de noviembre del afic 1976, la que le
habria sido sustraida por fuerzas de seguridad que estaban a cargo de su
custodia. La nifia fue colocada en un moisés en la puerta de la casa de la
familia Taurifio, en Montevideo, Uruguay, a principios de enero de 1977.
Angel Taurific y su esposa —gue no tenian hijos- recogieron el canasto
depositado en su puerta y se quedaron con la nifia a la que inscribieron como
hija legitima con el nombre de Maria Macarena Taurific Vivian, situacion en
la que permanecid hasta que su abuelo Juan Gelman la encontrara gracias a
las gestiones privadas dedicadas a buscar a su nuera y a su nieta, 23 anos
después,
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Las investigaciones tendientes a conocer la verdad de la desaparicidon
forzada de Maria Claudia fueron obstaculizadas por la vigencia y aplicacién
de la Ley de Caducidad de la Pretensién Punitiva del Estado, ley 15848 (en
adelante "la Ley" o "Ley de Caducidad”) que opera como una ley de amnistia
material, y de la falta de diligencia del Poder Judicial uruguayo.

Ante la ausencia de respuesta estatal, Juan Gelman y su nieta Macarena
acudieron a la Corte Interamericana con el propésito de que el proceso
contribuya a esclarecer el paradero de Maria Claudia y lograr la investigacion
y sancion de los respoensables de las violaciones alegadas. Asimismo,
esperan que la Corte declare la incompatibilidad de la Ley de la Caducidad
de la Pretension Punitiva del Estado ordenando a la Republica Oriental del
Uruguay que debe sin efecto la Ley referida de modo que la misma no
constituya un obstaculo para la investigacién, juzgamiento y, en su caso,
sancién de los todos los responsables materiales e intelectuales, autores,
complices y encubridores de violaciones a los derechos humanos, no genere
efectos hacia el pasado y no vuelva a aplicarse en el futuro’, como medida
necesaria para la superacion de la impunidad por las graves violaciones a los
derechos humanos ocurridas durante la ultima dictadura en Uruguay. Asi
como también, se ordene al Estado uruguayo a tomar otras medidas para
asegurar investigaciones diligentes y medidas de no repeticion.

Este escrito se estructura de la siguiente manera. En primer lugar haremos
referencia a los hechos y el pretendido reconocimiento de responsabilidad
formulado por el Estado. En segundo lugar, reiteraremos nuestros
argumentos en cuanto a las violaciones de derechos cometidas por la
Republica Oriental del Uruguay, con especial referencia a la violacion al
derecho al reconocimiento de la personalidad juridica, el derecho a la verdad,
el derecho a las garantias judiciales y el acceso a la justicia, y el derecho a la
integridad de las victimas, atendiendo especialmente a las preguntas y
solicitudes formuladas por los Jueces y Juezas de la Corte Interamericana
durante la audiencia que tuvo lugar en el presente caso. Por titimo,
desarrollaremos las reparaciones solicitadas en el caso con especial atencién
a la fundamentacion respecto de su pertinencia a la luz de la prueba
producida.

A, Resumen del tramite del caso

El 18 de julio de 2008, la Comisién aprobé el informe N° 32/08 sobre el fondo
del caso en el que concluyd que la Republica Oriental del Uruguay (en
adelante tambien referida como “Estado uruguayo”, “Uruguay”, o “Estado”) es
responsable internacionalmente por la violacién de los siguientes derechos
humanos:

' Corte IDH, Caso Almonacid Arellano y otros, Sentencia de 26 de septiembre de 2006, parr
145
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- el derecho al debido proceso y a la proteccion judicial amparados
en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos {en
adelante "Convencion Americana” o "CADH"), en la Convencion
Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas y en la
Convencidn Interamericana para Prevenir y Sancionar |la Tortura,

- el derecho a la vida, la libertad y la integridad fisica y psicologica, el
derecho a la personalidad juridica y de la obligacion de sancionar
estas violaciones en forma seria y efectiva, amparados en |a
Convencion Americana, en la Convencion Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas, en la Convencién
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura,

- el derecho a la integridad personal respecto de Juan Gelman, su
familia y Maria Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena,

- el derecho a medidas especiales de protecciéon de la nifez, al
reconocimiento de la personalidad juridica, a la proteccion del
honor y la dignidad, el derecho al nombre y el derecho a la
nacionalidad y a la proteccién de la familia, amparados en la CADH
y en la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de
Personas, respecto de Juan Gelman y su familia y de la de Maria
Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena,

- ¢l derecho a la vida, del derecho a la seguridad y la integridad, el
derecho de justicia y al debido proceso, el derecho a la proteccion
de la maternidad y de la infancia, al reconocimiento de la
personalidad juridica y de los derechos civiles de la persona
amparados en la Declaracién Americana de los Derechos vy
Deberes del Hombre, por las violaciones ocurridas antes del 19 de
abril de 1985, fecha en la que Uruguay ratificé la CADH?

E! informe de Fondo fue transmitido al Estado uruguayo el 21 de agosto de
2008, con el fin de que éste indicara las medidas adoptadas para dar
cumplimiento a las recomendaciones emitidas por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante "CIDH” o “Comision
Interamericana” o “la Comision")®. Luego de las reiteradas solicitudes de

prorroga presentadas por el Estado para dar respuesta a la solicitud de la

? CIDH, Informe de Fondo N° 32/08, Caso 12607, Juan Gelman, Maria Claudia Garcia
lruretagoyena de Gelman y Marla Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena, 18 de julio de
2008 Voto Razonado del Comisionado Florentin Menéndez, El Derecho a La Verdad.

* Demanda de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos ante la Core
Interamericana de Derechos Humanos contra la Republica Oriental de! Uruguay, Caso
No.12 607, Juan Gelman, Maria Claudia Garcla lruretogoyena de Gelman y Maria Macarena
Gelman Garcia lruretogoyena, parr 18.
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Comisién®, ante el incumplimiento de las recomendaciones referidas y de las
solicitudes presentadas a la CIDH por Juan Gelman y Maria Macarena
Gelman Garcia lruretagoyena para someter el caso al Tribunal
Interamericano®, el 23 de diciembre de 2009 la Comision Interamericana
decidio someter el presente caso a la jurisdiccion de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos®.

Por medio de su demanda (en adelante "demanda de la Comisidon” o
“‘demanda”), la Comisién solicitd a [a Corte Interamericana que, en razén de
los hechos denunciados, declare |a responsabllidad internacional del Estado
uruguayo por la violacion de las garantias individuales reconocidas en los
articulos 8 1y 25 de la CADH, en relacion con el 1.1 y 2 del mismo tratado,
articulos Ib, HI, IV y V de la Convencién Interamericana sobre Desaparicién
Forzada de Personas, articulos 1, 6, 8 y 11 de la Convencion Interamericana
para Prevenir y Sancionar la Tortura, en perjuicio de Juan Gelman, Maria
Claudia Garcia fruretagoyena de Gelman, Maria Macarena Gelman Garcia
Iruretagoyena y sus familiares, articulos 3, 4, 5, 7y 1.1 de la CADH, y Lb, i,
IV y V de la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de
Personas, y de los articulos 6 y 8 de la Convencién Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura, en perjuicio de Maria Claudia Garcia
fruretagoyena de Gelman, articulos 5.1 de la CADH, en relacion con el 1.1
del mismo instrumento, respecto de Juan Gelman, Maria Macarena Gelman
Garcia Iruretagoyena y sus familiares, articulos 3, 11, 18, 19y 20 de la
CADH, en relacion con su articulo 1.1, respecto de Maria Macarena Garcia
Iruretagoyena, en los articulos 1.1y 17 de la CADH y en el articulo XIl de la
Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, en
perjuicio de Juan Gelman, Maria Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena y
sus familiares’.

El 24 de abril de 2010, las representantes de las victimas presentamos
nuestro escrito de solicitudes, argumentos y pruebas (en adelante “"escrito
autonomo” o "ESAP"), por el cual solicitamos al Tribunal que declare lo
siguiente:

“ £l Estado uruguayo solicité a la CIDH 3 prorrogas para presentar el informe requerido; 21
de noviembre de 2008, 28 de diciembre de 2008 y 17 de julio de 2009 Finalmente, el 30 de
diciembre de 2008 y 5 de enero de 2010 -luego de que la CIDH remitiera el caso a la Corte
Interamericana- el Estado remitio una comunicacién a la Comisidn en la cual indicd que el 3
de noviembre de 2009, en un informe preliminar, Informd sobre las medidas adoptadas para
dar cumplimiento a las recomendaciones incluidas en el Informe de Fondo. Con
posterioridad, ef Estado no presentd argumentos de hecho y/o derecho que pudieran dar
lugar a una meodificacion de la decision de la CIPH de remitir el caso a la Corte
Interamericana Ver Demanda de la Comisién, parr 22-27.

® Carta mandada por Juan Gelman al Secretario Ejecutivo de la CIDH, 7 de julio de 2009;
Carta mandada por Marla Macarena Gelman Garcia lruretagoyena al Secretario Ejecutivo de
la CIDH, 9 de julio de 2009

® Demanda de la Comision, parr. 27.

" Demanda de a Comision, Péarr 5.
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El Estado uruguayo es responsable por la violacidon de los
derechos protegidos por los articulos 11,2, 3,4,5, 7, 8y 25 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 1, 6 y 8 de la
Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura;
1, 2 y 11 de la Convencién Interamericana sobre Desaparicion
Forzada de Personas y 7 b de la Convencion de Belem do Para
con la desaparicién forzada de Marfa Claudia;

El Estado uruguayo violo el derecho al debido proceso y la tutela
judicial efectiva en relacion con la cbligacién general prevista en el
articulo 1.1. y 2 de la Convencion Americana y 1 de la Convencion
sobre Desaparicidn Forzada;

El Estado uruguayo es responsable por la viclacién al derecho a la
verdad en perjuicic de los familiares de Maria Claudia Garcia
Iruretagoyena y de la sociedad uruguaya en su conjunio, de
acuerdo a lo establecido en los articulos 1.1, 8, 25 y 13 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos,

El Estado uruguayo es responsable por la violacién del derecho a
la integridad personal en perjuicioc de Macarena Gelman Garcia
fruretagoyena,

El Estado uruguayo es responsable por la violacién a la obligacidn
general de proteccion de la nifiez del articulo 19 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos en relacion con el articulo
1.1 del mismo texto legal;

El Estado uruguayo es responsable por la violacion del derecho al
nombre, a la personalidad juridica, a la nacionalidad, a la familia y
a la proteccion de la honra y la dignidad de Macarena Gelman
Garcia Iruretagoyena®

A su vez, en nuestro escrito autonomo, las victimas solicitamos a la Corte
Interamericana que en base a la responsabilidad internacional del Estado por
los hechos denunciados en €l presente caso, ordene al Uruguay.

Determinar el paradero de Maria Claudia Garcia Iruretagoyena y la
identificacién y entrega de sus restos a sus familiares;,

® Escrito de solicitudes argumentos y pruebas ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, Caso Juan Gelman, Maria Claudia Garcla lruretogoyena de Gelman y Maria
Macarena Gelman Garcia Iruretogoyena, No 12 807, presentada por CEJIL el 24 de Abril de
2010, pag.6-7 { en adelante, " Escrito Autbnomao”)
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V.

VI

VIl

Xl

Dejar sin efecto la Ley de Caducidad de la Pretension Punitiva del
Estado adecuando asi la normativa interna a los estandares
interamericanos;

Investigar, juzgar y sancionar a todos los involucrados en las
violaciones de los derechos humanos en perjuicio de Maria Claudia
y sus familiares,

Realizar un acto publico de reconocimiento de responsabilidad
internacional, publicar y difundir la sentencia,

Garantizar el acceso publico al sector del SID en que estuvo
detenida Maria Claudia y Macarena y colocar una placa
recordatoria en dichas instalaciones;,

Trasladar el Centro de Altos Estudios Militares a otro predio y
afectar su actual sede a otro destino,

Crear unidades especializadas en el Ministerio Publico Fiscal y
Poder Judicial para la investigacion de denuncias de graves
violaciones de derechos humanos con asignacion de recursos
adecuados;

Capacitar a operadores de justicia en temas de derechos
humanos,

Elaborar un Protocolo para recoleccién e identificaciéon de restos de
personas desaparecidas,

Garantizar el acceso publico a los archivos estatales y la
organizacion de su informacién conforme a los estandares
internacionales sobre la materia,

Adecuar la legislacién interna a la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos permitiendo la participacion autonoma vy
privada de las victimas en los procesos penales®,

El 19 de agosto de 2010, la Corte nos remitid la contestacion del Estado
uruguayo a la demanda presentada por la Comision Interamericana y a
nuestro escrito autonomo'®

® Ver Escrito Auténomo, pags 168-192

“Corte IDH, nota CDH-12607/031 de fecha 19 de agosto de 2010. En la misma
comunicacion, la Corte nos solicitd ia lista definitiva de testigos v peritos a ser convocados
para la audiencia publica
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El 10 de septiembre de 2010, el Presidente de la Corte Interamericana emitié
una Resolucién por la cual convocd a la Comisidn Interamericana, a las
representantes y al Estado uruguayo, a una audiencia publica en la ciudad de
Quito, Ecuador, a realizarse el dia 4 de octubre de 2010" y ordend la
produccion de affidavits en relacién con el Perito Chargonia y los testigos
Mazzarovich y Rodriguez, los que fueron oportunamente presentados ante la
Corte.

El 15 de septiembre de 2010, las representantes de las victimas
presentamos nuestras observaciones sobre el pretendido reconocimiento de
responsabilidad internacional realizado por el Estado en su contestacion a ia
demanda'?

El 29 de septiembre de 2010, la Corte remitié la nota del Estado de fecha 27
de septiembre de 2010, por la cual —en relacion con nuestras observaciones
al reconocimiento de responsabilidad internacional- reconoce al sefior Juan
Gelman como victima en el presente caso '

El 1 de octubre de 2010, la Corte Interamericana informo la reprogramacion
de la audiencia publica para los dias 15 y 16 de noviembre de 2010, en la
ciudad de Quito, Ecuador. Durante la audiencia, la Corte escuchd los
testimonios de Juan Gelman, Marfa Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena,
victimas en el presente caso, de la testigo Sara Méndez y de los peritos
Mirtha Guianze y Gerardo Caetano, asi como los alegatos orales de las
partes. Duranie la citada audiencia, la Corte establecié la fecha 10 de
diciembre de 2010 para la presentacion de los alegatos finales escritos ',

B. En relacion al pretendido reconocimiento de responsabilidad
alegado por el Estado

Comao fuera ya observado en nuestro escrito de fecha 15 de setiembre de
2010, el tenor de la contestacion de la Republica Oriental del Uruguay - tanto
a la demanda de la Comision Interamericana cuanto al escrito auténomo

" Corte IDH, Resolucion del Presidente de la Corte de fecha 10 de septiembre de 2010,
Caso Gelman, parr 6, Puntos Resolutivos.

2 Escrito de fecha 15 de septiembre de 2010 Por el mismo escrito presentamos la ndmina
de representantes de las victimas y una solicitud de prorroga para la presentacion de
affidavits Ver, CIDH, Observaciones al reconocimiento de Responsabilidad Estatal de fecha
20 de septiembre de 2010

'3 Ministerio de Relaciones Exteriores, Reptiblica Oriental del Uruguay, nota de fecha 27 de
septiembre de 2010.

* Por nota CDH-12.607/092 de fecha 29 de noviembre de 2010, la Corte reiteré el plazo
establecido para la presentacidn de los alegatos finales escritos (10 de diciembre 2010)
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presentado por los representantes de las victimas del caso- no puede ser
considerado un “reconocimiento”, ya que -en principio- carece de una
indicacion clara que permita establecer los términos y el alcance de la
supuesta aceptacion de los argumentos (de hecho y de derecho) que estan
bajo su analisis y ademas refieren a hechos comprendidos en una fecha
anterior a la competencia temporal de la Honorable Corte

Revisando detenidamente el escrito del Estado, puede verificarse que sdlo
en el punto 1 del Petitorio el Estado expresa una manifiestacion cercana a un
reconocimiento, el que es acotado en el tiempo e impreciso en relacidén con
los hechos que motivan la denuncia, al decir "que, el Estado, teniendo en
consideracion el principio de confinuidad institucional, reconoce la violacién
de los Derechos Humanos de la Sra. Maria Garcia Iruretagoyena de Gelman
y a Maria Macarena Gelman Garcia durante el Gobierno de Facto que rigié
en el Uruguay entre junio de 1973 y febrero de 1985"

Posteriormente en un escrito adicional, el Estado reconoce también la calidad
de victima al Sr. Gelman, pero no hace ninguna referencia respecto de algun
reconocimiento a hechos o violaciones de derecho alegadas.

En ocasién de la celebracién de la audiencia del caso, el representante del
Estado mantuvo la posicidon antes referida, reiterando los términos
expresados en el escrito de contestacion.

Sin perjuicio de lo expresado, los representantes de las victimas
presentamos a la Corte Interamericana con caracter de prueba sobreviniente,
la copia de la version taquigrafica de la sesion del dia 7 de octubre de 2010
de la Comision de Constitucion, Codigos y Legislacion General vy
Administracién del Parlamento Nacional a la que comparecid el Ministro
interino de Relaciones Exteriores de la Republica Oriental de Uruguay, Sr.
Raoberto Conde, junto con sus asesores. En tal ocasion el Sr. Ministro Interino
hizo saber expresamente, al referirse al caso que nos ocupa, que el
Ministerio de Relaciones Exteriores "sostiene la posicion de que a efectos de
la vigencia plena del estado de derecho en el Uruguay, tanto en lo que hace
a la plena vigencia de las normas constitucionales como del pleno respeto a
las obligaciones internacionales asumidas por el Estado, resulta necesario
superar la incoherencia juridica que significa la pervivencia de la Ley de
Caducidad en colisidbn evidente con las normas constitucionales y las
obligaciones internacionales. De modo que la posicion de la Cancilleria, del
Ministerio de Relaciones Exteriores, es que seria no solo necesario sino
absolutamente indispensable para la ejecucion de la politica exterior del
Estado uruguayo, la no vigencia de la Ley de Caducidad” ™.

'S Version taquigrafica de ia sesion de la Comision de Constitucion, Cdadigos, Legislacion
General y Administracién, de fecha 7 de octubre de 2010,
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Consideramos relevantes como un reconocimiento de responsabilidad
estatal, las manifestaciones realizadas por el Ministro interino de Relaciones
Exteriores ante la Comision parlamentaria, se trata opiniones confiables
sobre las que cualquier individuo puede considerar como posicion de Estado.
El Ministro interino, ante la Comision parimentaria sostuvo ademas que: "[E]s
indudable que, a la luz del Derecho Internacional humanitario, a la luz de las
Convencionas que Uruguay ha ratificado voluntariamente para adherir a las
obligaciones de las Convenciones Internacionales que protegen los derechos
humanos, la vigencia actual de la ley expone al Uruguay -al Uruguay actual,
no al del pasado- a una condena moral por no poder salvar una
incompatibilidad absoluta entre la legislacion internacional y constitucional
para la que se ha obligado a fin de proteger los derechos humanos y una ley
que abre el camine a la mas absoluta vuineracion de estos, en tanto admite
la total desproteccion de las victimas cuando deben de acudir a la
Administracién de Justicia.” EI Ministro fue llamado a la Comision
parlamentaria justamente para que expusiera la posicion del Ejecutivo ante el
caso de autos.

Del mismo modo, en el proceso de la Suprema Corte que resulto en
sentencia N. 365, adjuntada en autos, el Tribunal entendio que correspondia
sustanciar la excepcion, previa vista al Poder Ejecutivo y al Poder Legistativo
y, procediendo de tal forma, les dio vista antes del dictado de sentencia. En
la evacuacion de la vista conferida, ambos poderes se anallanaron a la
excepcion argumentada por la Fiscal Mirtha Guianze promoviendo la
inconstitucionalidad de las normas que obturan la posibilidad de deducir la
pretension punitiva del Estado.

De tal modo que, estando ya incoado el liigio a nivel internacional, el Estado
uruguayo, a traves de su Ministerio de Relaciones Exteriores ante Comision
Parlamentaria, y del Poder Ejecutivo y Legislativo ante vista conferida por la
Suprema Corte de Justicia, ha reconocido la anticonstitucionalidad vy
anticovencionalidad de la norma y ha explicitado la violacion a los derechos
de las victimas del caso. Segun la practica internacional cuando una parte en
un litigio ha adoptado una actitud determinada que redunda en beneficio
propio o en deterioro de la contraria, no puede luego, en virtud del principio
del estoppel, asumir otra conducta que sea contradictoria con la primera'®

C. Alegatos sobre los Hechos

Hechos no controvertidos

' Ver Corte Permanente de Justicia Internacional. Caso Legal Status of Eastern Greentand
"caso de la declaracion Ihlen” Sentencia de 8 de abril de 1633,
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A tenor de la contestacion de la Republica Oriental del Uruguay a la
demanda de la Comision Interamericana ante la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, y del escrito autbnomo presentado por las
representantes de las victimas en el presente caso, esta parte considera que
el Estado no ha planteado controversia respecto de los siguientes hechos
denunciados en este proceso.

- El 24 de agosto de 1976, Maria Claudia Garcia Iruretagoyena fue
secuestrada en Buenos Aires, Argentina'’ -en el marco del Plan
Condor’®- y luego de permanecer en el centro clandestine de detencion
AUTOMORES ORLETTI', fue transferida a principios de octubre de
1976%°, fecha en la cual fue trasladada hacia Montevideo, Uruguay, en
un vuelo clandestino a cargo de oficiales de la Fuerza Aérea
Uruguaya®', y mantenida en la sede del Servicio de Informacién de
Defensa (SID) separada de los demas detenidos® Maria Claudia se
encontraba en un avanzado estado de gravidez al momento de ser

" Demanda de a Comisién, parr.50i; Escrito Auténomo, pag 20 y testimonio de Juan
Gelman durante la Audiencia del presente caso
"® Demanda de la Comisién, parr 30; Escrito Auténomo, pags 10-19.
'® bemanda de la Comision, parr 50 i; Escrito Auténomo, pag 20
2 José& Luis Bertazzo, otro detenido de Automores Orletti, la vio alli por ultima vez el 7 de
octubre de 1978, ver Testimonio de Mara La Madrid, de 13 de marzo de 2003 Juzgado
Letrado de Primera Instancia en lo Penal de 2do. Turno. Ver Anexo 2, f 126 vy sgts Segin el
“Informe de la Comisidn Investigadora sobre el destino final de 33 ciudadanos detenidos en
el perfodo comprendido entre el 27 de junio de 1873 y el 1 de marzo de 1885", uno de esos
vuelos clandestino desde el aeropuerto Jorge Newberry hacla el aeropuerto Internacional de
Carrasco se hizo probablemente el 5 de octubre, ver Informe Final de la Comisidn para la
Paz, incluyendo ef Anexo 5.2 al Informe Final. Ver Anexo 9. Segun el testimonio de Rafael
Eugenio Michelini es probable que Maria Claudia fue trasladada entre el 14 y 21 octubre, ver
Testimonio de Rafagl Eugenio Michelini Delle Piane, de fecha 18 de diciembre de 2002,
Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo Penal de 2° Turno. Ver Anexo 2, f 21 v sgis. de
fa causa Para la CIDH, Maria Claudia fue trafda a Uruguay durante [a segunda semana de
octubre de 1976, ver Demanda de la Comisién, parr 50.ii Ver también Copia integral del
Relato escrito de Maria Macarena Gelman Garcla de fecha 3 de mayo de 2008, presentado
ara ja denuncia ante la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos
' Escrito Auténomo, pag 23; PT Informe Final de la Comisidn para la Paz, incluyendo el
Anexo 52 al Informe Final. Ver Anexe 9, PT Copia integral del Relato escrito de Maria
Macarena Gelman Garcla de fecha 3 de mayo de 2008, presentado para la denuncia ante Ia
Comision Interamericana de Derechos Humanos. En el 2005, [a Fuerza Aérea admitié que el
piloto de aguel avién era José Pedro Malaguin, Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea
uruguaya Ver Declaracion del periodista Juan Roger Rodriguez realizada en el caso Gelman
v Uruguay (Ref 12807/052), 23 septiembre 2010
% pemanda de la Comision, parr.50 i), Testimonio de Maria del Pilar Nores Montedonico,
Juzgado Letrado de Primera instancia en lo Penal de 2° Tumo Anexo 229 y sgis
Testimonio de Cecilia Inere Cayoso Jauregui, de 28 de febrero de 2003,
Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo Penal de 2° Turno. Ver Anexo 2, 49 y sats ;
Declaracion del periodista Juan Roger Rodriguez Chanadari realizada en el caso Gelman v
Uruguay (Ref 12607/052), 23 septiembre 2010
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secuestrada®, y desde entonces y hasta la fecha permanece
desaparecida.

- Entre finales del mes de octubre y principios de noviembre de 19786,
Maria Claudia Garcia Iruretagoyena fue trasladada presuntamente al
Hospital Militar de Montevideo, Uruguay, donde dio a luz a una bebe -
Maria Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena-, quien le fue sustraida
aproximadamente a finales del mes de diciembre del mismo afio®*

- El 14 de enero de 1977, Marfa Macarena Gelman Garcia |. fue colocada
en un moiseés en la puerta de la casa del matrimonio del Jao!icia
uruguayo Angel Taurifio, quienes la inscribieron come hija propia®

- Desde la desaparicién de Maria Claudia, Juan Gelman realizé durante
aproximadamente veinte anos, todo tipo de gestiones e investigaciones
en forma personal para lograr localizar e identificar a su nieta y poder
conocer el paradero de su nuera, sin contar con ningun tipo de apoyo
por parte del Estado uruguayo®®.

- Veinte y tres afios mas tarde, Maria Macarena toma conocimiento de su
verdadero origen como resultado de las gestiones realizadas por su
abuelo® . El resultado de la prueba de ADN (positivo en un 99,998%)

% Demanda de la Comision, parr 50 i), Escrito Auténomo, pag 19 y testimonio de Juan
Gelman durante la Audiencia del presente caso.

# Escrito Auténomo, pag. 28 y cites. Testimonios de Marfa Ménica Solifio Platero, Cecilia
irene Gayoso Jauregui, Nelson Eduardo Dean Bermudez, Sara Méndez, Ana |. Quadros H,
Julio César Barboza Pla, Mara Elda Magdalena La Madrid Daltoe; Testimonio de Maria
Macarena Gelman Garcla; Demanda de la Comision, parr 50 iv, v, vi.y testimonio oral de
Sara Mendez en audiencia ante la Corie interamericana de 15 de noviembre de 2010,

* Demanda de la Comision, parrs. 50 vi y 51, Escrito Auténomo, pag 30 Partida de
bautismo de 17 de diciembre de 1997. Tomo | de la "Investigacion Histdrica sobre Detenidos
Desaparecidos”, pp. 195-226 vy testimonio de Juan Gelman durante la audiencia del presente
caso de 15 de noviembre de 2010

* Escrito Autdnomo, pag. 34 y sats. Las primeras denuncias fueron realizadas en el afio
1976 ante la jurisdiccidn argentina, inmediatamente después de acaecidos los hechos, por
Maria Teresa Laura Moreira, Juan Antonio Garcla Iruretagoyena, Nora Eva Gelman y en
noviembre de 2005, por el gobierno argentine a través del Secretario de Derechos Humanos
del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos en el marco de la causa "Megacausa Plan
Condor”. Esta Secretaria de Derechos Humanos solicitd la extradicion de los miembros de
las fuerzas armadas uruguayas gue habrian participado en los hechos £l Estado uruguayo
demoré mas de dos afios en conceder [as extradiciones solicitadas por ia justicia argentina
Ver, escrito autdnomo, pags 38 y sats En relacion con Manuel Cordero, indicado como uno
de los autores de la desaparicién forzada de Maria Claudia, fue exiraditado por Brasil —
donde se enconfraba préfugo- a la Argentina donde fue procesado por [a justicia el 8 de
febrero de 2010 Ver, escritp autonomo, pag, 41 y testimonio de Juan Gelman durante la
Audiencia del presente caso.

7 Escrito Autonomo, pag 30 y sgts Testimonio de Maria Macarena Gelman Garcla |
Demanda de la Comision, pérr 51; testimonio de Juan Gelman durante la Audiencia del
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confirmd los datos de Juan Gelman, y Macarena resolvio recuperar su
verdadera identidad®®.

- lLos articulos 1, 3y 4 de la Ley N° 15.848 de Caducidad de la Pretensién
Punitiva del Estado son inconstitucionales porque transgreden principios
y garantias fundamentales consagradas en la Constitucion de la
Republica Oriental del Uruguay y en los tratados internacionales
ratificados por el pais. L.a ley atenta contra el principio de separacion de
funciones de los poderes publicos del Estado uruguayo y vulnera la
garantia de independencia e imparcialidad del Poder Judicial®®.

- ElI 10 de abril de 2003, la Comision para la Paz de Uruguay culmind sus
trabajos con un Informe Final que confirma parcialmente la desaparicion
de Maria Claudia Garcia |. La Comisién no tuvo funciones investigativas,
sino el objetivo de alcanzar una aproximacién sohre la verdad de lo
ocurrido®.

- Juan Gelman, en dos oportunidades® -recuperado el régimen
democratico en Uruguay®*-, intenté abrir investigaciones ante la justicia
uruguaya siendo sus intentos obstaculizados por la aplicacién al caso de
Ley de Caducidad Contra esta decision se interpuso un recurso
administrativo, el cual fue desestimado por tratarse de un acto de
gobierno no susceptible de recurso alguno. Con posterioridad, el 17 de
marzo de 2004, se promueve una accion de inconstitucionalidad contra

presente caso y testimonio de Marla Macarena Gelman Garcla |, durante la Audiencia del
Eresente caso el 15 de noviembre de 2010,

® Escrito Auténomo, parr 52 Testimonio de Maria Macarena Gelman Garcla | ; Demanda
de la Comision, pag. 13 y sgts. Certificado de bautismo de Maria Macarena Taurifio Vivian,
17 de diciembre de 1897, Arquididcesis de Montevideo, Parroguia Nuestra Sefiora del
Sagrado Corazon; Registro Civil de Nacimiento N° 1568, Taurifio Vivian Maria Macarena;
Fallo del Juez de Letrado de Familia de 8 de marzo de 2005 (accion de filiacion legitima)
Testimonio oral de Juan y Macarena Gleman en Audiencia publica de 15 de noviembre de
2010

% Escrito Autdnomo pag 70 v sgts. Demanda de la Comision, parrs. 37- 48. Sentencia de la
Corte de Justicia de Uruguay. Sabalsagaray Curutchet Blanca Stela, de fecha 19 de octubre
de 2009; Contestacion del Estado uruguayo a la demanda presentada por la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos y del escrito autdénomo de las representantes de las
victimas, punto C, pag 8 y cites.; peritaje del abogado Pablo Chargofiia punto 1 y 6; peritaje
oral y escrito enifregado a la Corle Interamericana en Audiencia Publica del dia 15 de
noviembre de 2010 Testimonio oral de Juan Gelman en Audiencia ante la Corle
Interamericana de 15 de noviembre de 2010

* Escrito Autonomo, pp 42 y sgts ; Demanda de la Comision, parr 35; Contestacion del
Estado uruguayo a la demanda presentada por la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos y del escrito autdnomo de las representantes de las victimas, punto B, pags. 7 vy
sgis
31gEn fecha 19 de junio de 2002 y 10 de junio de 2005, ver Escrito Auténomo, pp. 46 vy sgts ;
Demanda de la Comisién, parrs.53 y 55.

*2 En fecha 22 de diciembre de 1986; fecha en la cual el Parlamento urliguayo aprobo la Ley
de Caducidad.
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el articulo 3 de la Ley de Caducidad, denuncia gue fue desestimada por
la Suprema Corte de .Justicia el 15 de noviembre de 2004%

- Juan Gelman no tuvo un recurso directo dentro de las investigaciones
penales para cuestionar la decision de archivo de las actuaciones
judiciales como resultado de la aplicacion de la Ley de Caducidad®. El
Estado uruguayo transgrede la normativa y estandares internacionales
sobre la participacién de la victima en los procesos judiciales. La ley
uruguaya prohibe la participacion activa de las victimas dentro de los
procesos penales que las afectan, quienes estan impedidas de
intervenir en fa busqueda de la verdad y la obtencion del reparo del
dafo. Unicamente pueden solicitar providencias y promover medidas
cautelares®®

- En el afo 2000, Macarena Gelman inicia una serie de acciones
judiciales y extrajudiciales para lograr obtener justicia en el caso y poder
localizar los restos de su madre®, sin que hasta la fecha las
investigaciones penales hayan arrojados resultados™’.

- El 4 de agosto de 2008, en base a la solicitud presentada por Macarena
se dispone la reapertura del presumario®, el cual en la actualidad
permanece en etapa presumarial®® El juez considerd sui géneris el
procedimiento contemplado en la Ley de Caducidad por el cual el
organo jurisdiccional debe requerir al Poder Ejecutivo que se expida
sobre un caso bajo la competencia del Poder Judicial, y ante los
distintos pronunciamientos opuestos del Poder Ejecutivo sobre le
presente caso —los cuales se detallan en nuestro escrito autonomo-,

* Escrito Auténomo, pp. 50 y sgts; Contestacidon del Estado uruguayo a la demanda
presentada por ta Comisién Interamericana de Derechos Humanos y del escrito auténomo
de las representantes de las victimas, punto C, pags 8 y sgis, parr. 24; Demanda de la
Comisidn, parr. 54

¥ Escrito Autonomo, pp. 55 v sgts , Demanda de Ia Comision, parr 57

% Escrito Auténomo, pp 58 y sgis

® Escrito Auténomo, pp. 38 vy siguientes; demanda presentada por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, pp. 14 y siguientes; y Contestacion del Estado
uruguayo a la demanda presentada por la Comnision Interamericana de Derechos Humanos y
del escrito auténome de las representanies de las victimas, punto B, parr. 14 y testimonio de
Maria Macarena Gelman Garcla |, durante la Audiencia del presente caso.

% Escrito Auténomo, pp. 55 v siguientes; Contestacion del Estado uruguayo a la demanda
pregentada por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos y del escrito autdnomo
de las representantes de las victimas, punto B, pag 8, parr. 14 Oficio de la Suprema Corte
de Justicia de fecha 30 de julio de 2010 y testimonio de Marla Macarena Gelman Garcla |,
durante la Audiencia del presente caso

* Testimonio de Juan Gelman durante la Audiencia del presente caso y testimonio de Maria
Macarena Gelman Garcia |, durante la Audiencia del presente caso

% Contestacion del Estade uruguayo a la demanda presentada por la Comision
interamericana de Derechos Humanos y del escrito autonomo de las representantes de las
victimas, punto B, parr 16, pag.8 Oficio de la Suprema Corte de Justicia de fecha 30 de julio
de 2010
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resolvio dar preeminencia al ultimo (2005) y reabrir las
investigaciones*.

- El Estado uruguayo no ha satisfecho el derecho de las victimas del
presente caso de conocer el paradero de Marfa Claudia Garcia vy,
eventualmente, recuperar sus restos. Como se detalla en nuestro escrito
autonomo, las medidas adoptadas para la busqueda de los restos de
Marfa Claudia no fueron efectivas y no reflejan una verdadera voluntad
politica para alcanzar la verdad de lo ocurrido. Tanto por efectos de la
aplicacién de la Ley de Caducidad en las investigaciones judiciales,
como por la falta de debida diligencia, aln sigue siendo incierto el
paradero de Marfa Claudia Garcia | a mas de treinta afos de su
detencién ilegal en manos de agentes estatales®’

D. Alegatos de Derecho

La Republica Oriental del Uruguay es responsabie por la desaparicion
forzada de Maria Claudia Garcia Iruretagoyena de Gelman

El Plan Condor como contexto de la desaparicion forzada de Maria
Claudia Garcia Irurefagoyena y el nacimiento en cautiverio y la sustraccion
de identidad de Macarena Gelman Garcia Iruretagoyena

L.a desaparicion forzada de Maria Claudia Garcia 1. ocurrié en el contexto del
Plan Céndor, una politica de Estado de coordinacidn regional de fuerzas de
seguridad y servicios de inteligencia que se implemento —principalmente en
los paises del Cono Sur- durante la década de los afos 70, y cuyo principal
objetivo era la coordinacion de acciones para perseguir a los “enemigos
politicos™*? planificando su eliminacién.

£n su contestacion a la demanda presentada por la Comisidn Interamericana
y al escrito autdnomo, el Estado reconoce la violacidbn de los derechos
humanos de Maria Claudia Garcia lruretagoyena de Gelman y de Macarena
Gelman durante el gobierno de facto que rigid en el Uruguay entre junio de
1973 y febrero de 1985% agregando que el Poder Ejecutivo se encuentra

‘¢ Escrito Autdnomo, pp. 55 v siguientes; Contestacion del Estado uruguayo a la demanda
presentada por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos y del escrito auténomo
de las representantes de las victimas, punto B, parr 14, pags 8.

1 Escrito Auténomo, pp. 60 y siguientes; Demanda de la Comisidn, parr 74y 78.

“2 Escrito Auténomo, pag. 10; Demanda de la Comision, parr. 30

“Contestacién del Estado uruguayo a la demanda presentada por la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos y al escrito auténomo de las representantes de las
victimas, Petitorio, punto 1°, pag. 17, y punto B, parr 17, pag 8 En fecha 27 de septiembre
de 2010, el Estado reconoce al sefior Juan Gelman como victima en el presente caso, ver
nota del Ministerio de Relacione Exteriores, Republica Oriental del Uruguay, nota de fecha
27 de septiembre de 2010
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instruyendo las investigaciones con el objeto de esclarecer los hechos
relacionados a la violacién de los derechos humanos de Maria Claudia
comprendidos en el periodo mencionado, en forma paralela a las
investigaciones judiciales**.

La existencia del Plan Céndor como contexto de una practica sistematica de
graves violaciones a los derechos, fue referida por la Corte Interamericana en
su Sentencia en el caso Goiburi, donde concluyo que.

‘l.a mayoria de los gobiernos dictatoriales de la regién del Cono Sur
asumieron el poder o estaban en el poder durante la década de los afios
setenta, lo que permitié la represidn contra personas denominadas
como "elementos subversivos” a nivel inter-estatal El soporte ideolégico
de todos estos regimenes era la "doctrina de seguridad nacional”, por
medio de la cual visualizaban a los movimientos de izquierda y ofros
grupos como "enemigos comunes” sin importar su nacionalidad. Miles
de ciudadanos del Cono Sur buscaron escapar a la represion de sus
paises de origen refugiandose en paises fronterizos. Frente a ello, las
dictaduras crearon una estrategia comun de "defensa’”.

En este marco, tuvo lugar la llamada "Operacién Céndor”, nombre clave
gue se dio a la alianza que unia a las fuerzas de seguridad y servicios
de inteligencia de las dictaduras del Cono Sur en su lucha y represion
contra personas designadas como ‘“elementos subversivos”. Las
actividades desplegadas como parte de dicha Operacion estaban
basicamente coordinadas por los militares de los paises involucrados.
Dicha Operacion sistematizé e hizo mas efectiva la coordinacion
clandestina entre “fuerzas de seguridad y militares y servicios de
inteligencia” de Ia region, gue habia sido apoyada por la ClA, la agencia
de inteligencia, enire otras agencias, de l0s Estados Unidos de America.
Para que la Operacion Céndor funcionara era necesario que el sistema
de cdédigos y comunicaciones fuera eficaz, por lo que las listas de
“subversivos buscados” eran manejadas con fluidez por los distintos
Estados™®.

Tal como fuera expresado en nuestro escrito autdbnomo, en el mes de febrero
de 1974 se realiz6 una reunidon en Buenos Aires, Argentina, en la cual
participaron oficiales de seguridad policial de Argentina, Chile, Brasil,
Uruguay, Paraguay y Bolivia, en lo que serfan las primeras conversaciones

“ Et Estado indica que el Poder Ejecutivo elabord un proyecto para crear una Comision
Interinstitucional con el fin de continuar las investigaciones hasta lograr esclarecer el destino
de los desaparecidos entre los afios 1973 y 1985, ademas de promover la elaboracion de un
Protocolo para la recoleccion e identificacion de restos de personas desaparecidas Ver,
Contestacion del Estado uruguayo a la demanda presentada por fa Comision Interamericana
de Derechos Humanos y al escrito auténomo de las representantes de las victimas, punto B,
parr 17, pag. 8

S Corte IDH Caso Goiburt Sentencia de 22 de setiembre de 2008, parrs 61 5y 61 6.
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para el establecimiento de un plan de cooperacién encubierta y mas tarde,
ese mismo ano, se comenzo a discutir la idea de crear una red continental de
informacién anti-comunista®®. Estas actividades comenzaron a evidenciarse
temprano en el afo 1974, a través de la persecucion de militantes que
incluyé cualquier persona considerada sospechosa en Argentina, incluidos
los secuestros, traslados y asesinatos de uruguayos por parte de militares y
paramilitares®’

Para el mes de noviembre de 1975, la cooperacion de inteligencia militar se
concretd ain mas con la creacion de la Operacion Condor, o que facilitd la
creacion de estructuras militares paralelas, que actuaban de forma secreta y
con gran autonomia®®. El Plan Céndor fue adoptado como politica de Estado
y dingido por cuerpos castrenses principalmente de Chile, Argentina,
Uruguay, Paraguay, Bolivia y Brasil, y luego, aungue en menor escala, Peruy
Ecuador*® Aunque se conoce poco sobre el proceso formal de creacién de la
OC debido a su caracter secreto, la apertura del Archivo del Terror en
Paraguay permitio el acceso a documentos que revelan la conformacion de la
OC. Uno de estos documentos es una carta enviada por la Direccién de
Inteligencia Nacional (DINA) de Chile, el 29 de octubre de 1975, que invitaba
a la primera reunién de trabajo de Inteligencia Nacional con el proposito de
crear una estructura "similar a lo que tiene INTERPOL en Paris, pero
dedicado a la subversion™™ Esta reunion tuvo lugar del 25 al 30 de
noviembre en Santiago, Chile, y en su Acta de Clausura se establece la
fundacidn de la Operacion Condor 1

Seguin expone la investigadora J. Patrice McSherry, el Plan Condor operaba
en tres grandes areas. Primero, en las actividades de vigilancia politica de
disidentes exiliados o refugiados; segundo, en la operacion de acciones
encubiertas de contra-insurgencia en donde el papel de los aciores era
completamente confidencial, y, tercero, en acciones conjuntas de exterminio,

® Escrito Autonomo, pag 11; C Demasi, A Marchesi, V. Markarian, A Rico y J. Yafté, La
D;ciadura Clvico-Militar, Uruguay 1873-1885, p. 279 (Ver Anexo 17).

7 Escrito Auténomo, pag 11; C Demasi, A. Marchesi, V. Markarian, A Ricoy J Yaffé, La
chtadura Clvica-Militar, Uruguay 1873-1985, p. 279 (Ver Anexc 17)

® Escrito Auténomo, pags. 11-12; J.P. McSherry, * Los Estados Depredadores: la Operacion
Condor y la Guerra Encubierta en Ameérica Latina (ediclon en castellano, Uruguay, Ediciones
de ia Banda Oriental, 2009), pp.87-88, p-146
% Escrito Auténomo, pag 12 En febrero de 1974, los palses del cono sur realizaron una
reunion en Argentina, bajo el nombre Primer Seminarioc de Policia sobre la lucha
antisubversiva en el Cono Sur En esta reunidén comandantes militares y jefes de policia
estab!ecieron una estructura para la operacion de acciones coordinadas para enfrentar la
amenaza subversiva". JP. McSherry, supra, nota 15, p. 121,

® Escrito Auténomo, pag 12; C Demasi, A Maroh931 V Markarian, A Rico y J Yaffé,
supra nota 18, p 281. Ese mismo mes se cefebro ta Xi Conferencia de E;ércntos Americanos

Escrito Autdnomo, pag. 12 E documento fue firmado por representantes de Chile,
Argentina, Uruguay, Paraguay y Bolivia. C. Demasi, A Marchesi, V. Markarian, A Ricovy J
Yaffé, supra, nota 18, p 281.
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dirigidas a grupos o individuos especificos para lo cual se formaban equipos
especiales de asesinos que ogaeraban dentro y fuera de sus paises, incluso
en Estados Unidos™ y Europa™.

Esta operacion fue muy sofisticada y organizada, contaba con
adiestramientos constantes, sistemas de comunicacion avanzados, centros
de inteligencia y planificacion estratégica, asi como con un sistema paralelo
de prisiones clandestinas y centros de tortura con el propésito de recibir a los
prisioneros extranjeros detenidos bajo la Operacién Céndor™

A partir del afio 1976, y luego del golpe de Estado militar en Argentina, el
numero de desapariciones y ejecuciones exirajudiciales de exiliados vy
refugiados uruguayos aumento vertiginosamente en dicho pais®™ Entre los
meses de julio a octubre de ese ano se realizaron operaciones conjuntas de
cuerpos militares argentinos y uruguayos en los cuales fueron secuestrados
mas de 60 uruguayos en Buenos Aires™ De hecho, cifras del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados confirman que al
finalizar el afio, el nimero de uruguayos desaparecidos en Argentina
ascendié a 80°,

% Escrito Autonomo, pag. 12; J P. McSherry, supra, nota 15, p. 209

* Escrito Autonomo, pag. 12, Un informe del 3 de agosto de 1976 escrito por Harry
Shiaudeman, Secretario Adjunto para Latinoamérica, dirigide al Secretario de Estado de los
EEUU, da cuenta del alto grado de coordinacion en [a Operacion Condor, asl como de las
acciones consensuadas para vigitar y ejecutar objetivos dentro y fuera de sus territorios Este
documente sefiala (en inglés). "The security forces of the southern cone now coordinate
intelligence activities closely; operate in the territory of ohe another's countries in persuit of
*subversives”; have established Operation Condor to find and kill terrorists of the
*Revoiutionary Coordinating Committee” in their own countries and in Europe.” Mas adelante
expresa: “Security Cooperation is a Fact. There is extensive cooperation between the
security intelligence operations of six governments: Argentina, Brazil, Bolivia, Chile,
Paraguay and Uruguay Their intelligence services hold formal meetings to plan Operation
Conder”

ARA Monthly Report (July) “The Third World War' and South America” August 3, 1976,
Disponible en: http/fwww.awu.edu/~nsarchiviINSAEBB/NSAEBB 125/condar05. pdf

5 Escrito Auténomo, pag 13; J.P McSherry, supra, nota 15, p. 151,

%5 Escrito Auténomo, pag 13-14; J P. McSherry, supra, nota 15, pp 151-155.

% Escrito Auténomo, pag 14 Un telegrama confidencial de 2 de noviembre de 1976 del
embajador estadounidense en Argentina, Robert Hill, revela que fuerzas uruguayas y
argentinas actuaron en comun acuerdo para detener a refugiados uruguayos en Argentina
El documento lee en parte {en inglés): [ ..] the kidnappings of Uruguayan refugees in July
and September were carried out by Argentine and Uruguayan security forces, acting
clandestinely and in cooperation.”

"Document 2: Subject: GOA Silent on Uruguay Revelation of Terrorist Plot". Disponible emn:
http:/Avww. gwu.edu/~nsarchiviNSAEBB/NSAEBBT3/761102das. pdf.

Escrito Auténomo, pag 14 Un telegrama confidencial recientemente desclasificado por el
Departamento de Estado de los EEUU, discute informacién aportada por ACNUR, donde
afira que en el afio 1976, alrededor de 80 ciudadanos uruguayos fueron secuestrados y
desaparecidos en Argentina de los cuales no habla existido registro carcelario; (en inglés)
US Department of State, "UNHCR discusses Chitean, Uruguayan refugee matter”, Collection:
State Argentina Declassification Project (1875-1984), pp 3-4, parr 8 Disponible en:

hitp:/ffoia state gov/documents/Argentina/0000A8AD . pdf
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En los centros de detencidn clandestina, los detenidos uruguayos eran
sometidos a torturas sistematicas para luego ser asesinados, desaparecidos,
exiliados o traslados a prisiones clandestinas en Montevideo, Uruguay®®. Los
traslados se realizaban en aeroplanos sin matricula® y, en algunos casos,
bajo un falso montaje mediante el cual se pretendia presentar a los
refugiados como invasores terroristas®™®. Sobrevivientes uruguayos han
declarado que una vez trasladados a Montevideo, fueron llevados a una casa
de seguridad, donde nuevamente fueron victimas de torturas diarias y al
cabo de varios meses se les trasladd a otra prision clandestina®. En tal
sentido, la testigo Sara Mendez dio cuenta ante la Corte de ser una
sobreviviente de tales operaciones.

En el “Informe de la Comisién Investigadora sobre el destino final de 33
ciudadanos detenidos en el periodo comprendido entre el 27 de junio de
1973 y el 1 de marzo de 1985"% presentado por el Comando en Jefe del
Ejército a pedido del Presidente Tabare Vazquez en agosto de 2005, también
se registra informacion que refleja la practica de cooperacion entre las
fuerzas de seguridad de Argentina y Uruguay. la Fuerza Aérea Uruguaya
indico que los vuelos de personas detenidas en Buenos Aires, Argentina, y
trasladas a Montevideo, Uruguay, fueron ordenados por el Comando General
de la Fuerza Aérea a solicitud del Servicio de Informacién de Defensa (SID) y
coordinadas por este servicio™ La testigo Sara Mendez narro ante la Corte
Interamericana en Audiencia de 15 de noviembre de 2010 como fue
frsladada clandestinamente, junto a ofros uruguayos, desde Argentina -
donde habia sido secuestrada a Uruguay para permenecer un tiempo en
varios centros de detencion clandestinos, entre ellos en la sede de la Division
Il del Servicio de Informacion de Defensa (SID).

En la prueba documental presentada por el Estado con posterioridad a su
contestacion a la demanda de la CIDH y del escrito auténomo de las
representantes de las victimas, se acompafo copia de la Investigacion
Historica sobre Detenidos-Desaparecidos correspondiente a la 2da. Etapa de
Trabajo entre abril de 2008 y febrero de 2010. En dicha documental se
encuentran anexos diversos documentos que dan cuenta de las operaciones

*8 Escrito Auténomo, pag. 15 J.P. McSherry, p 163

% Escrito Auténomo, pag. 15 Los testimonios recabados por el Centro de Estudios Sociales y
Legales {(CELS) y analizados por J. Pafrice McSherry permiten enconirar un patrén de
trastados a Montevideo en aeroplanos sin matricula de la Fuerza Aérea de Uruguay Veéase:
J.P. McSherry, p 163.

0 Escrito Auténomo, pag 15 J.P. McSherry, p. 177

" Escrito Auténomo, pag 15, P McSherry, p 176

2 Escrito Auténomo, pag 23, Anexo 2, f 589y sgts

5 Escrito Auténomo, pag. 23.
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conjuntas entre las fuerzas de seguridad uruguayas y de los paises de la
region, en el marco de la Operacion Condor®.

El caso que nos ocuﬁpa forma parte dicha practica sistematica de
desapariciones forzadas®

El Estado no ha controvertido la existencia de esta practica, ni su
responsabilidad por la desaparicion forzada de Maria Claudia Garcia
Iruretagoyena. A su vez, tampoco contravino el nacimiento en cautiverio, la
apropiacion y la supresion de la identidad de Macarena Gelman Garcia
fruretagoyena. Siguiendo la consistente jurisprudencia de la Corte
Interamericana, esta posicion del Estado uruguayo debe interpretarse como
una presuncion a favor de tales hechos, toda vez que —~como se alegara en
detalle- las pruebas presentadas son consistentes con los mismos®®.

Maria Claudia estaba en custodia de agentes estatales al momento de su
desaparicion

Ha quedado establecido que la desaparicion de Maria Claudia Garcia
lruretagoyena se produjo en el marco de una practica sistematica de
desapariciones forzadas, los elementos probatorios recogidos en el
expediente®’ permiten concluir que ella fue trasladada —en octubre de 1976-
en forma clandestina, en un vuelo, por oficiales de la Fuerza Aérea
Uruguaya, con destino a Montevideo, Uruguay, donde fue recluida junto a
ofras personas en la sede de la Division lll del Servicio de Informacion de
Defensa (SID), ubicada en las calles Bulevar Artigas y Palmar®®,

En avanzado estado de gravidez, Maria Claudia fue llevada -
aproximadamente a finales de octubre e inicios de noviembre de 1976-
presuntamente al Hospital Militar, donde dio a luz a una nifa, Maria
Macarena Gelman Garcla lruretagoyena. Posteriormente ella y la beba,
fueron nuevamente conducidas a las instalaciones del SID, lugar en el que
permanecieron aproximadamente hasta finales de diciembre de 1976, fecha
en la que, después de sustraerle a su hija, Maria Claudia fue trasladada

% Contestacion del Estado uruguayo a la demanda presentada por la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos y al escrito auténomo de ias representantes de las
vicimas. ver EACIDH-3\3 Capitulo Il - Documentos operativos. Orden cronoiégicollll-
Documentos sobre operativos represives\8. Operacién Condor,

% Escrito Autbnomo, pag 16 y 24; Contestacion del Estado uruguayo a la demanda
presentada por ta Comision Interamericana de Derechos Humanos y al escrito autdnomo de
{as representantes de las victimas, punto B, parr 17, pég. 8.

% Corte IDH. Caso Villagran Morales y otros (Caso de los "Nifios de la Calle”). Sentencia de
19 de noviembre de 1998, parr 68; Caso Godinez Cruz. Sentencia de 20 de enero de 1989,
parr. 144; y Caso Velasquez Rodriguez. Serdencia de 29 de julio de 1988, parr 138

87 Escrito Autonomo, pag. 12-17; Informe Final de la Comision para la Paz, Anexo 9

5 Escrito Auténomo, pag 23; Informe Final de la Comisién para la Paz, incluyendo el Anexo
5 2 al Informe Final Ver Anexo 9
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desconociéndose hasta el dia de hoy su paradero® Estos hechos fueron
tambien ratificados en la declaracion testimonial que Sara Méndez prestara
ante la Honorable Corte.

La Corte ha sefialado que en casos de desaparicion forzada “es el Estado
quien detenta el control de los medios para aclarar los hechos ocurridos bajo
su jurisdiccion’™ Segun su jurisprudencia establecida cuando hay control
exclusivo del Estado, |a carga de la prueba recae en éste’’. Asl, en el caso
Juan Humberto Sanchez, el Tribunal sostuvo que “[l]las caracteristicas del
patron existente, se unen a lo sefialado por esta Corte en cuanto a que existe
presuncion de responsabilidad del Estado por los malos tratos y torturas que
exhibe una persona que ha estado bajo la custodia de agentes estatales”’

Tras la desaparicion de Maria Claudia, Juan Gelman se avocd a su
blisqueda, asi como a conocer la suerte del posible nacimiento de un nieto o
nieta. Desarrollo gestiones personales —que Hevd adelante con el apoyo de
su esposa Mara Lamadrid-, y con la cooperacion de periodigtas vy
sobrevivientes de [os centros de detencion clandestinos que fueron
aportando pistas y verificando datos hasta que finalmente confirmo el
nacimiento de un hijo o hija de Maria Claudia, a quien mas tarde ubico en la
ciudad de Montevideo, Uruguay™. Intenté iniciar acciones judiciales en
Uruguay, las que fueron alcanzadas por le Ley de Caducidad archivandose
sus pedidos en dos ocasiones.

Ninguno de estos hechos fueron investigados, ni sus autores materiales e
intelectuales condenados.

Las violaciones de derecho cometidas por el Estado como consecuencia
de la desaparicion forzada de Marfa Claudia

% Escrito Auténomo pag. 25, 29 y cites. Testimonios de Marfa Ménica Soiifio Platero, Cecilia

Irene Gayoso Jauregui, Nelson Eduardo Dean Bermudez, Sara Méndez, Ana | Quadros H

Julio César Barboza Pla, Mara Elda Magdalena La Madrid Daltog; Testimonio de Maria

Macarena Gelman Garcia; Demanda de la Comisién, parr 50 v, v, vi. Testimonio de Sara

Meéndez durante fa audiencia publica. Informe Final de la Comision para la Paz. Ver también

tos articulos de prensa en Anexo 27. “Para No Consagrar La Impunidad”, en el diario

Paginal12 de 22 de octubre de 2005, "Buscando a Maria Claudia®, publicado en el diario La

Replblica de 14 de mayo de 2003, y "Vida y obra del asesino de Marla Claudia Garcla,

nuera del poeta Juan Gelman”, Investigacion del periodista Roger Rodriguez,

® Corte IDH. Caso Bamaca Velasquez Fondo Sentencia de 25 de noviembre de 2000, parr
152,

! Corte IDH. Caso Kawas Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de abril de 2009,
arr. 956

% Corte IDH Caso Juan Humberto Sanchez Sentencia de 7 de junio de 2003, parr. 99

3 v\er, seccion de "Hechos no controvertidos’ del presente escrito. Ver también, Escrito

Autonomo pags. 34-38 Affidavits de los testigos Roger Rodriguez y Gabriel Mazzarovich.
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L.a desaparicion forzada de Maria Claudia debe ser analizada como violacién
auténoma’, y como fal, es preciso tener en cuenta la naturaleza miiltiple y
continuada del delito, el principio de inversién de la carga de la prueba v los
estandares existentes en cuanto a la obligacién de respeto y garantfa’®.

Desde sus inicios la Corte Interamericana ha sido precursora respecto de
una perspectiva en el abordaje del crimen de desaparicion forzada, que
destaca la gravedad de tales hechos que se inician con la privacion de la
libertad de la persona y la posterior falta de informacion sobre su destino, y
permanece hasta tanto no se conozca el paradero de la persona
desaparecida y se conozca con toda certeza su identidad’®, de alli la
construcciéon que el derecho internacional ha abonado de la desaparicion
forzada como violacion multiple de varios derechos protegidos por diversos
instrumentos interamericanos.

En el caso lbsen Cardenas e Ibsen Pefia, la Corte Interamericana ha dicho al
respecto que

“(...) se sefialan como elementos concurrentes y constitutivos de la
desaparicion forzada: a) la privaciéon de la libertad; b) la intervencion
directa de agentes estatales o la aquiescencia de éstos, y ¢) la negativa
de reconocer la detencion y de revelar la suerte o paradero de la
persona interesada. En ocasiones anteriores, este Tribunal ya ha
sefialado que, ademas, la jurisprudencia de! Sistema Europeo de
Derechos Humanos, las decisiones de diferentes instancias de las
Naciones Unidas, al igual que varias Cortes Constitucionales de los
Estados americanos y altos tribunales nacionales, coinciden con la
caracterizacion indicada”’".

En la misma linea, la jurisprudencia interamericana se ha consolidado en la
comprensién de que la desaparicion forzada coloca a la victima en un estado
de completa indefension, acarreando violaciones conexas, y tornandose aln
mas grave cuando se trata de una practica sistematica aplicada por el propio
Estado, tal como el caso que nos ocupa

l.a Republica Oriental del Uruguay ha ratificado la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos y aceptado la competencia contenciosa de |a
Corte el 19 de abril de 1985; posteriormente, el 2 de abril de 19986, ratifico ia
Convencidon Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura; el 30 de
junio de 1994 ratifico la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar

% Corte IDH Caso Heliodoro Portugal Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008, parr 112

"3 Escrito Autonomo, pags 26 a 28

8 Corte IDH Caso Ipsen Céardenas e Ibsen Pefia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 1 de septiembre de 2010, parr 59 y sgts

" Corte IDH. Caso Ibsen Cardenas e lbsen Pefia. Fonda, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 1 de septiembre de 2010, parr 60
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y Erradicar la Violencia contra la Mujer “Convencion de Belem do Para” y la
Convencidn Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas.

Dado el caracter continuado y permanente de la desaparicién forzada de
personas, y la naturaleza compleja del fipo de violaciones de derecho que
esta involucra, es necesaric —a efectos de que la Corte establezeca la
responsabilidad internacional de la Republica Oriental del Uruguay- tener en
cuenta los distintos momentos en que los diversos instrumentos
interamericanos de proteccidn de los derechos humanos resultan violentados
por la actuacion estatal en el presente caso.

La Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, en
su articulo 1, incisos a) y b), establece que los Estados se comprometen a no
practicar ni tolerar la desaparicion forzada de personas en cuaiquier
circunstancia, y a sancionar en el ambito de su jurisdiccion a los
responsables de la misma. Esta obligacién esta en sintonia con la prevision
del articulo 1.1. de la Convencion Americana que impone a los Estados el
respeto y garantia de los derechos por ella consagrados. Como parte de
dicha obligacion la Corte Interamericana ha dicho que

“(...) el Estado esta en el deber juridico de “[plrevenir, razonablemente
las violaciones de los derechos humanos, de investigar seriamente con
los medios a su alcance las violaciones que se hayan cometido dentro
del ambito de su jurisdiccion a fin de identificar a los responsables, de
imponerles las sanciones pertinentes y de asegurar a la victima una
adecuada reparacion’™

Frente a la desaparicion forzada de personas y como consecuencia de la
imposibilidad de |la propia victima de acceder a la proteccion judicial, resulta
indispensable que sus familiares y allegados puedan acceder a
procedimientos judiciales que se traduzcan en una inmediata investigacion
que permita conocer su paradero y establecer eventuales responsabilidades
por dichos hechos. La Corte ha entendido que, en relacion con la
desaparicion forzada, este deber de garantfa impone al Estado la obligacién
de investigar el caso ex officio, sin dilaciones y de una manera seria,
imparcial y efectiva, io que requiere que los Estados establezcan un marco
normativo adecuado para desarrollar la investigacion, ya que —en palabras
de la Corte- |la persecucion penal es un instrumento adecuado para prevenir
futuras violaciones de derechos humanos de esta naturaleza’

’® Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio 1988, parr. 174; y
Caso Ipsen Céardenas e Ibsen Pefia Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de
septiembre de 2010, parr 62

™ Corte IDH Caso Ipsen Cardenas e Ibsen Pefia Fondo, Reparaciones y Costas Sentencia
de 1 de septiembre de 2010, parr 66
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Ninguna de estas dimensiones de la obligacién internacional asumida por
Uruguay al ratificar los tratados interamericanos antes referidos, ha sido
satisfecha por el Estado. Para concluir tal incumplimiento es necesario que el
analisis legal tome en consideracion la totalidad del conjunto de hechos gue
se alega de modo de reflejar la complejidad del tipo de viclacién de derechos
al que nos enfrentamos en este caso, el caracter continuo y permanente de
la misma, la necesidad de considerar el contexto en que ocurrieron los
hechos, sus efectos prolongados en el tiempo y en consecuencia enfocar
integralmente sus consecuencias®.

En el presente caso, el material probateric permite concluir que Maria
Claudia fue vista por ultima vez en custodia de agentes del Estado, entre los
ultimos dias del afio 1976, En tal sentido, resalta el testimonio transcripto en
nuestro escrifo autdonom por una persona que habia prestado servicios
administrativos en el centro de detencidn clandestino donde Marfa Claudia
habia estado detenida, quien manifestdé ante la justicia uruguaya que

*(...) La segunda vez que la vi [a Marfa Claudia], ya habia nacido la
criatura y no estaban mas los nifios, cuando fui a hacer la guardia en
diciembre el bebé estaba en el canasto no supe el sexo del bebé y el
Cap. ARAB y el Tte. Cnel. RODRIGUEZ BURATTI se la llevaron, e
Cap. ARAB comentd en voz alta "a veces hay que hacer cosas
embromadas’ no sé si le comentd a Buratti o para que yo lo escuchara.
Yo vi que salian ellos dos con ella y el bebé no supe mas nada, yo
estaba abajo v elios subieron (.. )",

Y en este mismo sentido se refiere la declaraciéon de la testigo Mendez
prestada ante la Corte en ocasion de la audencia del caso.

Desde ese momento Maria Claudia permanece desaparecida Su hija
Macarena fue encontrada afios después a raiz de la bisqueda constante y
solitaria de su abuelo Juan Gelman y su esposa Mara Lamadrid, quienes
como ha quedado profusamente probado en la causa, no contaron con
ninguna cooperacion por parte del Estado para conocer del paradero de su
nuera y el de su nieta nacida en cautiverio, quien fue posteriormente
apropiada y cuya identidad fue suprimida®.

% Corte IDH Caso Ipsen Cérdenas e Ibsen Pefia. Fonde, Reparaciones y Costas Sentencia
de 1 de septiembre de 2010, parr 68

¥ Escrito Autbnomo, pag 30 Testimonio de Julio César Barboza, de 14 de febrero de 2003,
Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo Penal de 2° Turno Ver Anexoc 2, f 34 y sgts  En
su declaracion ampliatoria del 28 de agosto de 2008, Barbazo Pla ratificéd que Rodriguez
Burati, jefe del departamento, y Arab, uno de los que mandaba, fueron quienes se llevaron a
Marfa Claudia y a su bebé, reiterando su convencimiento de gue se trataba de Marla
Claudia. Anexo 2, 767

8 Escrito Autonomo, pag. 34 vy sgts Declaraciones de los testigos Gabriel Mazzarovich,
Roger Rodriguez de 23 de septiembre de 2010 Testimonio de Juan Gelman durante la
audiencia oral publica donde precisé gue no tuvo ningun apoyo por parte del Estado en sus
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Como tambien fuera acreditado ante el Tribunal, los intentos de justicia
impetrados por Juan y Macarena Gelman, no han tenido hasta la fecha
ningun resultado concreto, producto de la aplicacion de la Ley de Caducidad
y de la falta de diligencia de las autoridades estatales.

La vigencia y aplicacion de la Ley de Caducidad al caso concreto obstaculizd
cualquier tentativa de investigacion judicial, y los efectos de la misma tienen
consecuencias que se arrastran hasta la fecha A su vez, la existencia de la
Ley cred el transito de un “proceso sui generis” sujetc a cualquier
contingencia de decisiones del poder politico, como fue sefialado por el
Ministro interino de Relaciones Exteriores®® ante la Comision de Constitucion,
Caodigos y Legislacion General y Admnistracién del Parlamento Nacional Asi
en la ocasion, el Ministro interino manifesto, en relacion al presumario abierto
en 2008, que la situacion "procesal en que se encuenira la causa la expone
al riesgo de verse afectada por una eventual nueva aplicacion de la Ley de
Caducidad. Si las investigaciones se cierran sin que se presente acusacion
podria darse el caso que un nuevo intento de apertura por parte de los
familiares diera lugar a una nueva solicitud de opinién al Poder Ejecutivo en
los términos establecidos por el articulo 3° de la Ley de Caducidad y
fratandose de un acto de Gobierno, es posible que este cambiara su
posicion, como [o hizo anteriormente en estas mismas actuaciones opinando,
por ejemplo, que el caso si se encuentra amparado bajo la Ley de
Caducidad Es decir que en el estado actual de la causa, existe |la posibilidad
de que sea revertido el dictamen actual del Poder Ejecutivo declarando no
amparada en la ley esta causa. De esta manera, podria volver a ampararse
nuevamente en la ley una nueva solicitud de los familiares y terminar este
proceso sin acusacion.”

Como fuera indicado en el escrito autdbnomo, pese a toda la informacion
publica disponible sobre el caso, fue Macarena Gelman quien por tercera vez
se presentd ante el Poder Judicial en el afio 2008 —una vez que la denuncia
internacional que nos ocupa ya habia sido declarada admisible por la
Comision Interamericana- solicitando la apertura de las investigaciones. Fue
recién en esa fecha que se dispuso la instruccion del presumario por
homicidio especialmente agravado, el cual en la actualidad permanece en tal
estado procesal: el Ministerio Publico —unico autorizado para hacerlo- no ha
presentado acusaciones, no se ha encuadrado la actuacion judicial en la
figura de la desaparicion forzada de personas, y no existe por parte del
Estado una respuesta diligente en la investigacion de los hechos. Esta parte
ha acompafiado como prueba documental las copias —hasta donde se tuvo
acceso permitido por el juez a cargo- de ios expedientes judiciales, asi como
denunciado en nuestro escrifo autonomo la falta de diligencia en las

gestiones e investigaciones para encontrar a su nieta y conocer el paradero de su nuera

Maria Ciaudia.
8 Sesion taquigrafica dei dia 7 de octubre de 2010, agregada en autos
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actuaciones: el Estado no ha negado estos hechos, ni presentado
observaciones a la documental referida.

En sus dichos ante la Corte, Macarena también manifesté su frustracion y su
desconfianza por la falta de avances en las investigaciones, lo que le genera
impotencia,

El retardo en la apertura de un presumario, casi 25 afios después de la
recuperacion democratica, el retardo en la investigacion del caso vy la sancién
de los culpables, no es relativo, sino que ha contribuido a prolongar la
impunidad por la desaparicion acrecentando el sufrimiento de las victimas-
como lo expresaron en testimonio oral Juan y Macarena Gelman ante la
Honorable Corte-, con el consecuente dano irreparable que el paso del
tiempo genera en la obtencién de prueba. Esta conducta estatal violenta
todos los estandares internacionales en la materia y genera consecuencias
concretas en la vida de Macarena, como —entre otros- no poder conocer a su
abuela materna, quien murid antes de que ella supiera su verdadera
identidad.

Una mencion especial requiere la violacion que se denuncia a la Convencion
de Belém do Pard La Corte Interamericana ha sido clara al afirmar que no
cualquier violacion a los derechos humanos en perjuicio de una mujer
constituye una violacion a la Convencion de Belém do Para, siendo
necesario demostrar ante el Tribunal el sentido en que las agresiones que se
denuncian representan una “especificidad” en razén de la condicién de mujer
de la victima®

La Convencidn de Belém do Para define claramente la violencia contra las
mujeres, entendiendo como tal las acciones o conductas que causen dafo o
sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico a la mujer, que sea perpetrada 0
tolerada por el Estado o sus agentes dondequiera que ocurra®®, al tiempo
que por la cldusula prevista en su articulo 9, establece la obligacién de los
Estados de cumplir con sus deberes atendiendo especialmente la situacién
de vulnerabilidad a la violencia que la mujer pueda sufrir en razoén, por
ejemplo, de estar embarazada o privada de libertad®®.

% Corte IDH Caso Rios y otros Sentencia de 28 de enero de 2009 Excepciones
F’fehmmaras Fondo, Reparaciones y Costas, parr. 279.
® Convencidn de Belém do Parg, articulos 1y 2

¥ Convencion Belém do Para, articulo 9: "Para la adopcion de las medidas a que se refiere
este capitulo, los Estados Partes tendran especialmente en cuenta la situacion de
vulnerabilidad a Ia viclencia que pueda sufrir la mujer en razdan, entre otras, de su raza o de
su condicion étnica, de migrante, refugiada o desplazada En igual sentido se considerard a
la mujer que es objeto de violencia cuando estd embarazada, es discapacitada, menor de
edad, anciana, o estd en situacién socioecondmica desfavorable o afectada por situaciones
de conflictos armados o de privacion de su libertad".

25

795



La Republica Oriental del Uruguay —como fuera detallado mas arriba- es
parte de la Convencién de Belém do Para y -en tal caracter- esta obligada al
cumplimiento inmediato, por todos los medios apropiados y sin dilaciones, de
los deberes impuestos por su articulo 7. En particular, dicho articulo
establece en su inciso b) la obligacion del Estado de actuar con la debida
diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la mujer.

Tal marco normativo debe ser considerado al tiempo de evaluar los hechos
del caso en el cual se ha probado [a desaparicion forzada de una mujer
embarazada, su parto en cautiverio, la violenta separacién de su hija a
apenas dias de haber nacido, y ia impunidad en que tales hechos se
mantienen al dia de la fecha, hechos que han sido debidamente probados en
estas actuaciones y que constituyen violaciones al derecho interamericano
referido.

En el presente caso, las condiciones de su detencion y el trato padecido a la
luz de la situacion de especial vulnerabilidad en que se encontraba (edad,
sexo, estado de gravidez mas las circunstancias exogenas de traslado
clandestino de un pais a otro y detencion incomunicada, etc.) permiten inferir
que Maria Claudia fue victima de tortura psicolégica durante el tiempo que
permanecid en detencion

En el referido contexto de la practica sistematica de desapariciones forzadas -
y dado el modus operandi de la época que en Uruguay se caracterizé por el
sometimiento a tortura de los prisioneros-, sumado a la edad de Maria
Claudia, su estado avanzado de embarazo, la incomunicacion a la que fue
sometida, es posible concluir que atendiendo a la praciica sistematica,
sumada a las caracteristicas y situacion de la victima, se configuré en el caso
el delito de tortura

Adicionalmente, la Corte Interamericana ha establecido que las amenazas y
el peligro real de someter a una persona a lesiones fisicas produce, en
determinadas circunstancias, una angustia moral de tal grado que puede ser
considerada tortura psicoldgica en violacién del articulo 5 de la CADH® Asi
ha sefalado gue la garantia de la integridad fisica de toda persona implica la
prevencion razonable de situaciones virtualmente lesivas de los derechos
protegidos®® Por ello, los Estados tienen la obligacién de garantizar la
creacion de las condiciones requeridas para que no se produzcan violaciones
a tales derechos y especialmente, para gue sus agentes no atenten contra
los mismos

¥ Corte IDH Caso Tibi Sentencia de 7 de septiembre de 2004, parr 147
8 Corte IDH. Caso Tibi Sentencia de 7 de septiembre de 2004, parr.159.
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El derecho a la personalidad juridica

Las representantes consideramos oportuno reiterar las razones por las que
solicitamos que el Tribunal Interamericano establezca la responsabilidad de
la Republica Oriental del Uruguay por la violacion del derecho de Maria
Claudia Garcia lruretagoyena a la gersonalidad juridica, como consecuencia
directa de su desaparicién forzada®,

La Corte ya ha considerado que el contenido del derecho protegido en el
articulo 3 de la Convencién Americana es, precisamente, que se reconozca
a la persona

[e]n cualquier parte como sujeto de derechos y obligaciones, y a gozar de
los derechos civiles fundamentales [,lo cual] implica la capacidad de ser
titular de derechos (capacidad y goce) y de deberes, la violacién de aquel
reconocimiento supone desconocer en términos absolutos la posibilidad
de ser titular de [los] derechos y deberes [civiles y fundamentales]™.

Dicha sustraccion del individuo de la proteccion de la ley, tiene como
consecuencia suspender el goce de todos los derechos del desaparecido y
colocar a la victima en una situacion de indefension total, dejando a la
pers.ongt1 en una suerte de indeterminacion juridica ante la sociedad y el
Estado™ .

En sus ultimas decisiones la Corte Interamericana ha entendido que

“(...)en aplicacion del principio del efecto util y de las necesidades de
proteccién en casos de personas y grupos y grupos en situacion de
vulnerabilidad este Tribunal, de acuerdo con la evolucion del corpus
furis internacional en la materia ha interpretado de manera amplia el
articulo Il de la Convencién Interamericana sobre Desaparicion
Forzada de Personas, lo que le ha permitido concluir que la
consecuencia de la negativa a reconocer la privacion de libertad o
paradero de la persona es, en conjunto con los otros elementos de la
desaparicion, la "sustraccion de fa proteccion de la ley" o bien la
vuineracion de la seguridad personal vy juridica del individuo, lo cual
impide directamente el reconocimiento de la personalidad juridica®

% Convencién Americana sobre Derechos Humanos, articulo 3

* Corte IDH. Caso Ibsen Céardenas e Ibsen Pefia Fondo, Reparaciones y Costas Sentencia
de 1 de septiembre de 2010, pérr. 96

1 Corte IDH. Caso lbsen Cardenas e Ibsen Pefia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 1 de septiembre de 2010, parr 98; Caso Anzualdo Castro Sentencia 22 de septiembre
de 2009, parr. 80.

2 Corte IDH. Caso Ibsen Cardenas e lbsen Pefia Fondo, Reparaciones y Costas Sentencia
de 1 de septiembre de 2010, parr 99
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En este sentido, la desaparicion forzada de Marfa Claudia estuvo seguida por
la negacién y ocultamiento de la misma por parte del Estado, lo que le
impidio tanto ser “sujeto de derechos y obligaciones” como tener la
capacidad efectiva de “gozar de los derechos civiles fundamentales”,
situacion que persiste hasta tanto no sea establecido su paradero.

La desaparicion forzada, mas alla de conllevar la violacién del derecho a la
vida, la integridad personal y la libertad personal, implica la vulneracion de
casi todos los otros derechos humanos inherentes a la persona, que se ven
suprimidos por la violacidn del derecho al reconocimiento de la personalidad
juridica de la victima. Esta situacién es tal, que conlleva a la creacién de
mecanismos juridicos a nivel nacional para facilitar el acceso a derechos que
fueron privados como consecuencia de la violacién del derecho a la
personalidad juridica.

En base a lo anterior, y de acuerdo a los elementos de la definicion de
desaparicion forzada contenida en el articulo | de la CIDF, esta parte
considera probado que Maria Claudia fue victima de una desaparicion
forzada por parte de agentes estatales en el marco del Plan Coéndor. La
misma, tal y como argumentamos en nuestro escrifo auténomo, implicod la
inmediata violacion de sus derechos a la integridad personal (articulo 5 de la
CADH), la libertad personal (articulo 7 de la CADH), y del derecho a la vida
(articulo 4 de la CADH)®, y la violacién a su derecho a un recurso efectivo
(articulos 8 y 25 de la CADH) y a la personalidad juridica (articulo 3 de la
CADH). Estos derechos se violaron en conexion con los articulos 1.1, y 2 de
la CADH y el articulo 7 inciso b} de la Convencién de Belém do Para, y en
contravencion al articulo | de la CIDF. La desaparicion forzada en el presente
caso implica ademas, una violacion continuada de todos los derechos
sefialados dado que, de acuerdo al articulo 1l de la CIDF, la desaparicién
subsiste mientras no se establezca el destino o paradero de la victima

La Republica Oriental del Uruguay es responsable por la violacion al
debido proceso y la tutela judicial efectiva

En el presente caso, a pesar de las numerosas gestiones realizadas por Juan
Gelman y Macarena Gelman para obtener justicia, fos efectos de la vigencia
y aplicacidn de la Ley de Caducidad sumada a la falta de debida diligencia
por parte de las autoridades publicas a cargo del pre-sumario -abierto recién
en el ano 2008 y que aun se mantiene en tal situacion--, se traducen en una
total violacion por parte de la Republica Oriental del Uruguay al debido

* Ver, seccion: Resumen del proceso ante fa Corte, del presente escrito.
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proceso y una negacion del acceso a la justicia en perjuicio de las victimas
del presente caso.

De acuerdo a sus obligaciones internacionales, Uruguay tiene el deber
juridico de prevenir, razonablemente, las violaciones de los derechos
humanos y de investigar, de manera seria y ¢con los medios a su alcance, las
violaciones cometidas en el ambito de su jurisdiccién para identificar a los
culpables, sancmnarlos y asegurar que la vicima sea reparada
adecuadamente®

En relacion con el deber de investigar, el Estado tiene la obligacion de
investigar toda situacion en la que se hayan violado los derechos humanos
protegidos por la CADH, de modo que si el aparato estatal actla dejando
impunes las violaciones y no restableciendo a la victima en la plenitud de sus
derechos, el Estado incumple su deber de garantizar el libre y pleno ejercicio
de las personas sujetas a su jurisdiccion® Considerando que a dia de hoy se
mantiene la incertidumbre sobre la suerte final de Maria Claudia, este deber
de investigar subsiste®

La falta de investigacién en el presente caso adquiere aun mayor gravedad
toda vez que la Erac*tica sistematica de desaparicion forzada es un crimen de
lesa humanidad”, que implica la responsabilidad agravada de! Estado®, y
cuya prohibicion y deber correlatlvo de investigar y sancionar a los culpables
es horma de jus cogens®

Todas las investigaciones pre-judiciales para conocer el traslado de Maria
Claudia a Uruguay vy el nacimiento en cautiverio de Macarena, asi como la
supresion de su identidad hasta recuperarla veinte y cuatro afos después, se
debieron a incansables gestiones privadas de Juan Gelman. La investigacion
judicial a los efectos de conocer la verdad de lo ocurrido e identificar y
sancionar a los responsables, es intentada infructuosamente e impedida por
los efectos de la aplicacion de la Ley de Caducidad.

Como fue mencionado, en el afic 2008 -una vez mas por iniciativa exclusiva
de los familiares- se reabren las investigaciones las que han sido marcadas

¥ Corte IDH Caso Velasquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, parr.
174.

* Corte IDH. Caso Velasquez Rodriguez Fondo Sentencia de 29 de julio de 1988, parr
176

% Corte IDH Caso Velasquez Rodriguez Fondo. Sentencia de 28 de julio de 1988, pérr.
181.

& Corte IDH Caso 19 Comerciantes Sentencia de 5 de julfio de 2004, parr 142,

% Corte IDH Caso Goibury y Otros. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 22 de
septiembre de 2006, parr 88; Caso Gomez Palomino. Sentencia de 22 de noviembre de
2005, parr 92; Core iDH. Caso Hermanas Serrano Cruz. Excepciones Preliminares.
Sentencia de 23 de noviembre de 2004, péarrs. 100 a 106,

* Corte IDH Caso Goiburd y Otros Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 22 de
septiembre de 2006, parr. 88,
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por el impulso particular de los mismos que han puesto a disposicién de la
sede judicial, gran parte de las pruebas diligenciadas hasta la fecha En este
sentido, ha quedado reflejado que las victimas han agotado todas las
instancias judiciales y extrajudiciales para esclarecer los hechos, saber la
verdad de lo ocurrido y buscar justicia. En este caso, el retardo judicial
injustificado no ocurre en virtud de una actividad obstructiva de la parte. En
particular, en casos de graves violaciones de derechos humanos, la
jurisprudencia del Tribunal ha mantenido de manera sostenida que los
familiares y las victimas no tienen la obligacion de impulsar el proceso judicial
que es una responsabilidad del mismo Estado

La Ley de la Caducidad de fa Pretension Punitiva del Estado

La de Ley de Caducidad de la Pretension Punitiva del Estado, ley 15 848 fue
votada por el Parlamento uruguayo el 22 de diciembre de 1986. A la salida
de la dictadura y en los acuerdos programaticos de los partidos politicos para
llegar a elecciones nacionales libres en 1984, se establecio el compromiso de
amnistiar a los presos politicos y de enjuiciar a los perpetradores de graves
violaciones a los derechos humanos.

Como bien lo sefiala el Dr. Alberto Pérez Pérez (dictamen del autor sobre la
irregularidad juridical y posible anulacion de la la Ley de Caducidad de fecha
27 de febrero de 2009 elevado al Consejo Directivo central de la Universidad
de la Republica Oriental del Uruguay respondiendo a solicitud de opinion de
ese organo) el propio texto del articulo 1 de la Ley hace referencia a lo que
en Uruguay se conoce como "Pacto del Club Naval", lugar donde en 1984 se
celebraron didlogos entre representantes de partidos politicos y los militares
en el poeder. Asi el texto del articulo 1 declara que como consecuencia logica
de los hechos originados en dicho Pacto, caducé el ejercicio de la pretension
punitiva del Estado “respecto de los delitos cometidos hasta el 1 de marzo de
1985 por funcionarios militares y policiales, equiparados y asimilados por
moviles politicos o en ocasidon del cumplimiento de sus funciones y en
ocasiéon de acciones ordenadas por los mandos que actuaron durante el
periodo de facto.” Esto es entre 27 de junio de 1973 (dia del golpe de Estado
por las Fuerzas Armadas) hasta el 1 de marzo de 1985 donde asume el
primer presidente fruto de elecciones.

Con anterioridad a la sancién de la Ley de Caducidad, en 1984 Ia
concertacion de todos los partidos politicos —conocida como Comision
Nacional Programética, o por sus siglas CONAPRO- y la coalicién de
organizaciones sociales —conocida como INTERSOCIAL- establecieron en
sus plataformas programaticas un fuerte compromiso de accion para
posibilitar al Poder Judicial la investigacién y juzgamiento de los delitos de
lesa humanidad cometidos durante la dictadura.
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El 8 de marzo de 1985 el Parlamento voté la ley N® 15737 por la cual se
amnistiaba a todos los presos politicos, con algunas limitaciones, y se
excluian “los delitos cometidos por funcionarios policiales o militares,
equiparados o asimilados, que fueran autores, coautores o cdmplices de
tratamientos inhumanos, crueles o degradantes o de la detencién de
personas luego desaparecidas, y por quienes hubieran encubierto cualquiera
de dichas conductas." El mismo articulo 5 de la ley 15.737 establecid que la
exclusion de la amnistia se extendia a todos los delitos cometidos por
moviles politicos en relacién a personas que hubieran actuado amparadas
por el Estado en cualquier forma o desde cargos de gobierno

Es interesante destacar que, también en marzo de 1985, se promulgé la ley
N® 15738, la que en su articulo 2 declara nulos algunos actos legislativos
dictados durante la dictadura y, al mismo tiempo, convalida otros.

En el correr del afio 1986 frente a las denuncias presentadas por violaciones
a los derechos humanos ante la jurisdiccion penal nacional, varios militares
citados a declarar rehusaron presentarse a los estrados judiciales. En ese
mismo anio, el Poder Ejecutivo -entonces bajo la administracion del Partido
Colorado- remite al Parlamento un proyecio de ley de amnistia para estos
crimenes, el cual no es aprobado por el legislativo. El Partido Nacional
presenta otro proyecto limitando los posibles enjuiciamientos, el que tampoco
es aprobado por el cuerpo legislativo.

Ambos Partidos politicos llegan a una solucion y ante la imposibilidad de
volver sus pasos sobre una amnistia —toda vez que el derecho uruguayo
impide presentar un proyecto de ley, con iguales objetivos en ia misma
legislatura- se busca acudir a "hacer caducar la pretension punitiva del
Estado” y en el debate parlamentario se establece que es una disposicién
declarativa. Es interesante, tomado de las actas parlamentarias de la época,
citar las palabras de un legislador "Este proyecto .. [n]o determina la
impunidad, la reconoce [....]. Para que los jueces no pretendan exigir la
aplicacion de una norma que no tiene vigencia en la realidad, que no
funciona.”

En sentencia N° 365 dictada por la Suprema Corte de Justicia de Uruguay el
dia 19 de octubre de 2008 en el caso: “SABALSAGARAY CURUTCHET,
BLANCA STELA. DENUNCIA. EXCEPCION DE INCONSTITUCIONALIDAD
ARTS. 1, 3 Y 4 DE LA LEY N° 15.848" (agregada en autos), referida a la
compatibilidad o no de la ley 15.848 con las disposiciones constitucionales
para el caso en concreto, el maximo organo judicial uruguayo expreso
claramente que la Ley de Caducidad es nula "ab initio", violatoria de las
normas constitucionales, incompatible con las obligaciones internacionales
asumidas por Uruguay y especificamente en flagrante contravencion del
principio de separaciones de poderes, piedra angular del sistema
democratico republicano de gobierno. En tal sentido, en la referida sentencia,
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la Tribunal supremo respecto a la vigencia y validez de la Ley, y en referencia
a lo dispuesto en su articulo 1, expresa que: "Ningtn acuerdo politico ni su
consecuendcia logica puede investir la representacién original o delegada de
la soberania y, por lo tanto, resulta absolutamente inidéneo para emitir norma
juridica valida, vigente o aceptable. [...] De esta forma, cuando el art. 1° de la
Ley N° 15848 reconoce otra fuente de normativa juridica, se aparta
ostensiblemente de nuestra organizacion constitucional”. A su vez la
Suprema Corte subrayo que la independencia del Poder Judicial y el ejercicio
pleno de la funcion jurisdiccional es ejercido exclusivamente por la Suprema
Corte de Justicia, los Tribunales y Juzgados (articulo 233 de la Constitucion)
y que esa funcion "deriva esencial e insoslayablemente de la forma
republicana de gobierno.” Asi el maximo drgano judicial uruguayo considerd
inconstitucional el articulo 3 de {a ley N® 15.848 y reafirmo “El alcance vy los
limites del dogma de la separacion de poderes es el de su propia
justificacion: la garantia de los derechos “individuales y la especializacion
funcional”. Claramente establecidé que el articulo 3 de la ley N® 15848
“condiciona la actividad jurisdiccional a una decisién del Poder Ejecutivo, con
eficacia absoluta, lo cual colide ostensiblemente con las facultades de los
Jueces de establecer quiénes son o no son responsables de la comision de
delitos comunes...".

La flagrante inconstitucionalidad y anticonvencionalidad de la norma se
explica bajo el eufemismo de “la lagica de los hechos”- violando los articulos
4, 72 y 233 de la Constitucién uruguaya-, y el principio de separacion de
poderes, en contravia con los articulos 82, 83 y 233 de la Carta magna.

La Opinion Consultiva 14/94 establecié que la promulgacién de una ley
manifiestamente contraria a las obligaciones asumidas por un Estado al
rafificar fa Convencion constituye una violacién de esta y si afecta derechos y
libertades protegidos respecto de individuos determinados, genera
responsabilidad estatal.

En la sentencia mencionada la Suprema Corte analizo el mecanismo
establecido por la Ley de la siguiente manera:

‘En el supuesto sometido a juicio de la Corporacién, se le otorgd a otro
Poder del Estado una facultad que desplaza la originaria del Poder
Judicial, a través de la cual se decide, con caracter vinculante, si el Juez
de la causa puede o no continuar con las investigaciones en un
expediente donde se ha comprobado la existencia de un hecho con
apariencia delictiva. Por mas gue la opinion del Poder Ejecutivo sea
calificada por la ley como "informe”, resulta claro que tiene naturaleza
juridica de decision y viene a sustituir la original competencia
constitucional del Poder Judicial de confrontar el hecho indagado con su
tipificacion penal (adecuacion tipica), de tal suerte que el posterior
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pronunciamiento judicial de clausura no es sino una mera homologacion
gue se transforma en una pura formula de cierre”.

En parrafos siguientes extiende el mismo analisis respecto de los articulos 3
y 4 de la Ley, en cuanto mediante dichos articulos se confian facultades
investigativas al Poder Ejecutivo, cuando por mandato constitucional y legal
es funcion originaria del Juez de la causa.

Para concluir al respecto sefiala que. "En definitiva, las normas atacadas
excluyeron de la orbita del Poder Judicial ef juzgamiento de conductas
con apariencia delictiva, lo cual transgredio el principio de separacion
de poderes y afectd muy seriamente las garantias que el ordenamiento
constitucional puso en manos de aquél.” (el destacado es propio).

En base a lo analizado por la Suprema Corte de Justica uruguaya asi como
las opiniones técnicas vertidas por los peritos Chargonia y Guianze nos
encontramos frente a una flagrante alteracion del Estado de derecho desde
hace casi 25 afios, en donde el Poder Ejecutivo actua en contravencion al
principio establecido constitucionalmente de separacion de poderes,
gjerciendo una potestad propia y exclusiva del Poder Judicial.

En la misma sentencia, la Corte también analiza el alcance de los resultados
del referéndum a que fue sometida la Ley en 1989 Téngase en cuenta que la
sentencia fue emitida 6 dias antes de la las elecciones nacionales
simuitdneamente con la realizacion de una convocatoria al cuerpo electoral
en el marco de un plebiscito a votar por la opcion S| a un proyecto de reforma
constitucional que incluyera una previsién de anulacion de los articulos 1, 2,
3y 4 delaley 15848"° Al no aprobarse la reforma constitucional, la
vigencia de la ley no resultd alterada, por lo que sigue formando parte del
ordenamiento juridico uruguayo.

La Suprema Corte de Justicia resolvié a favor de la inconstitucionalidad de la
Ley en sentencia N. 1525 de 29 de octubre de 2010, con postericridad al
resultado del plebiscito de 25 de octubre. De acuerdo a lo dispuesto por el
art. 519 del Cédigo General del Proceso, la Suprema Corte de Justicia se
encuentra legalmente facultada para resolver las cuestiones de
inconstitucionalidad que le fueren elevadas, en cualquier estado de los
procedimientos en resolucion anticipada, siempre que exista jurisprudencia
sobre el caso planteado y a juicio de la Corte correspondié mantener su
anterior criterio. Asi reprodujo la resolucion N. 365/2009 (N Sabalsagaray)

"% El apoyo a la iniciativa se materializaba mediante la introduccion en el sobre de votacion
de tas elecciones nacionales a Presidente, Vicepresidente y miembros del Poder Legislativo
una papeleta rosads con una solo opcion para el SI Para ser aprobada [a propuesta se
necesitaban el 50% mas uno de los votos computados La propuesta alcanzo el 47,7% de
ios votos emitidos.
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como fundamento y resolvid para el caso concreto la inconstitucionalidad de
la norma.

Respecto al pronunciamiento del cuerpo electoral de 1989 la Suprema Corte
consideré que, “la ratificacion popular que tuvo lugar en el recurso de
referéndum promovido contra la ley en 1989 no proyecta consecuencia
relevante alguna con relacion al analisis de constitucionalidad’.

Para |la Corporacion "el rechazo de la derogacion por parte de la ciudadania
no extiende su eficacia al punto de otorgar una cobertura de
constitucionalidad a una norma legal viciada “ab origine” por transgredir
normas o principios consagrados o reconocidos” en la Constitucion.

Asi citando a Luigi Ferrajoli, sostiene gue las normas de rango constitucional
que establecen derechos garantizan la "democracia sustancial” y lo identifica
con el “coto vedado” de Garzdn Valdés, o el “territorio inviolable” de Norberto
Bobbio. Siguiendo el razonamiento del jurista italiano contemporaneo, la
Corte concluye que los derechos son “establecidos en las constituciones
como limites y "vinculos a la mayoria justamente porque estan siempre —"de
los derechos de libertad a los derechos sociales— "contra ias contingentes
mayorias [ . ] Ninguna mayoria, ni siquiera por “unanimidad, puede decidir su
abolicién o reduccidn’. A este razonamiento la Corte agrega que ninguna
mayoria legisltativa en todo caso ratificada por el cuerpo electoral, puede
otorgar al Poder Ejecutivo el ejercicio de la funcién jurisdiccional que
compete exclusivamente al Poder Judicial de acuerdo a la Constitucion, salvo
excepciones establecidas expresamente entre las que no se encuentra la del
caso de autos.

A esta altura del desarrollo del derecho, teniendo en cuenta los debates
luminadores sobre construccion democratica, Estado de derecho y
proteccion de los derechos humanos, es insoslayable diferenciar las normas
y sus garantias en relacion a su vigencia y su validez. Una norma puede
estar vigente en el ordenamiento y violar todas las garantias. En el Estado
moderno constitucional de dereche ya no se atiende, como en el positivismo
clasico, a la mera legitimidad formal, se trata de la sustancia/validez de las
normas. Las normas no estan ahi porque si, menos aun si son nulas ab initio,
estan para garantizar derechos inalienables a la condicién humana que son
impuestos a cualquier concepcidn de democracia politica y que se
transforman en principios positivos de justicia.

Respecto al alcance de la sentencia que declara la inconstitucionalidad de la
Ley N° 15848, de acuerdo a la Constitucion uruguaya la declaracion de
inconstitucionalidad debe estar referida a un caso concreto, surtiendo efecto
la sentencia unicamente para el procedimiento en que se haya pronunciado
(articulos 259 de la Constitucién y 520 del Codigo General del Proceso),
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como lo explicaron el perito Chargonia, en su declaracion por affidavit, y la
perita Guianze ante la Corte.

En otras palabras, la sentencia que declard la inconstitucionalidad de la Ley
N® 15848 es vinculante sélo para el caso del asesinato de Nibia
Sabalsagaray y no irradia efecto alguno para el resto de casos bajo el ambito
de aplicacion de la Ley.

De los cuatro gobiernos que le precedieron al de Vazquez, desde |a salida de
la dictadura, pertenecientes a los llamados partidos tradicionales, 3
mantuvieron una politica de negacion de los crimenes cometidos durante la
dictadura y fueron, artifices primero, y defensores luego de un secretismo
absoluto respecto a los crimenes cometidos y de foda exencién de cualquier
responsabilidad respecto de los militares y civiles que gobernaron desde los
afios previos al golpe de Estado y durante este, desde 1973 hasta el retorno
a la democracia en 1985, Un cuarto, el inmediatamente anterior al de
Vazquez, bajo la Presidencia de Jorge Batlle debié reconocer, ante las
irrefutables pruebas recogidas por Juan Gelman y su esposa Mara, la
existencia de Macarena nacida bajo cautiverio seguida de la desaparicion de
su madre, segun lo relatado a la Corte por Juan Gelman. Empujado por una
situacion gque habia tomado ribetes de escandalo publico a la salida del
gobierno de Sanguinetti, decidid crear por Resolucion de la Presidencia de la
Republica N° 858/2000 la Comision para la Paz -para "dar los pasos posible
para determinar la situacion de los detenidos desaparecidos durante el
régimen de facto, asi como de los menores desaparecidos en iguales
condiciones.”- Segun relataron los peritos Guianze y Caetano, la Comisién
gue jugo un rol positivo al reconocer la exitencia de crimenes de Estado, tuvo
limitadisimas potestades, carencias materiales y de recursos humanos y no
vinculaba sus hallazgos a posibles investigaciones judiciales, ya que no lo
establecio el decreto de creacidn, y poco reporté para el caso concreto'®.

Hasta el afo 2005, las sucesivas administraciones que ocuparon el Poder
Ejecutivo contestaron en forma sistematica al requerimiento del Judicial, que
todas las denuncias formuladas estaban comprendidas en la Ley de
Caducidad. Como manifesto textualmente la perito Guianze, la interpretacion
oficial no respeto ni siquiera las limitaciones que la propia ley admitia, lo que
impidi6 cualquier tipo de indagatoria penal.

Quedod demostrado de las expresiones vertidas por testigos y peritos que la
ley de Caducidad sigue siendo un obstaculo para la obtencion de verdad y
justicia, aunque los criterios de interpretacion de la Ley por parte del
Ejecutivo anterior y el actual ~ambos perienecientes a la fuerza politica
Frente Amplio- hayan variado En primer lugar, por lo anteriormente
expuesto. Una vez mas, estamos ante un escenario en que el Poder Judicial

%" Declaraciones de Juan y Macarena Gelman ante la Corte Interamericana en Audiencia
Publica de 15 de noviembre de 2010
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esta vedado de actuar de acuerdo a su potestad originaria, a menos que el
Poder Ejecutivo se lo permita. Y como lo expresaron los peritos Guianze y
Chargonia, asi como lo establecio la Suprema Corte de Justicia en sentencia
N° 365 -mencionada uf supra- quien interpreta la Ley y decide si se puede
abrir investigacion penal o no es el Poder Ejecutivo abrogando
inconstitucionalmente una funcion privativa del Judicial y sometiendo al
Poder Judicial al poder politico.

Esto no ha cambiado en la actualidad y el mecanismo descrito anteriormente,
sigue vigente. Asli, una vez que el Juez recibe una denuncia, debe dar cuenta
al Ejecutivo a fin de que habilite o no la investigacion judicial Durante la
administracion del Frente Amplio, desde el afic 2005 hasta hoy, como se
menciond, los criterios interpretativos han variado sustancialmente y se
habilitaron varios juicios. Sin embargo, como lo explicd a la Corte la Fiscal
Guianze, estos criterios no han sido ni uniformes ni debidamente
fundamentados. Guianze explico que en junio de 2005 el Poder Ejecutivo
informd, en un caso, que no se encontraban comprendidos en la ley los
civiles que hubieren participado, en cambio si los militares, para quienes
subsistio el amparo de la ley de Caducidad.

En otras situaciones, la propia manera de excluir el caso, implicd una
reafirmacion de la vigencia de la ley. Se excluyeron asi casos en los que la
accion de los represores uruguayos - en el marco del Plan Céndor - se
desarrollo en Argentina o Paraguay, basado en el argumento del limite
impuesto por ambito territorial de aplicacion de la ley, lo que
limito necesariamente el curso la investigacion. O sea que pueden ser
perseguidos los crimenes perpetrados por represores uruguayos fuera de
fronteras pero no pueden ser perseguidos los cometidos en territorio
uruguayo, Esto ademas de imposibilitar el desarrolio de lineas de
investigacion, niega el accionar coordinado de las fueras represivas bajo el
Plan Condor

Otras de los criterios establecidos fue el que la Ley no ampara la actuacién
de los mandos militares sobre la base de una interpretacién literal del articulo
3. Esta interpretacion, por contrario sensu, si establece el amparo de los
subordinados, entre los cuales estdn comprendidos autores materiales, co-
autores y complices, 1o que hace jugar el eximente de la obediencia debida
frente a delitos de lesa humanidad. Esta interpretacion también debilita el
desarrolio de lineas de investigacion y fomenta o avala pactos de silencio
entre los perpetfradores.

Aun hoy cualquier interpretacién de la ley que quiera hacerse de modo que
abra la indagatoria penal, requiere para el Juez actuante la opinion del
Ejecutivo, puesto que al decir de Guianze, "éste sigue siendo el intérprete de
la ley" y el que retiene el poder jurisdiccional. Y éste obstaculo permanecera
mientras la Ley de Caducidad continue vigente en la legislacion nacional

36

306



El transito interno de las denuncias presentadas por Juan y Macarena son la
muestra mas evidente de ello, no solo por el dafo irreparable que el paso del
tiempo genera en la obtencion de prueba, sino porque dos veces el Juez de
la causa intento proseguir las investigaciones y dos veces fueron cerradas
por efecto de la Ley Asl, la primera vez (afio 2002) el Juez actuante quiso
abrir investigacion a los efectos de obtener elementos de andlisis que
pudieran mejor determinar si los hechos podrian o no ser amparados por los
supuestos de la Ley, previo dictamen del Poder Ejecutivo, y no pudo hacerlo.
El Fiscal se opuso y, al consultar finalmente al Ejecutivo, este ordend
archivar las investigaciones.

Juan Gelman interpuso un recurso administrativo de revocacién al acto
precedente. Como respuesta recibié que, tratandose de un acto de gobierno,
fa referida decisién no era susceptible de ningtin tipo de recurso.

Finalmente, el Juez dispuso la clausura de las actuaciones mediante
resolucion de 2 de diciembre de 2003, basado en la resolucion del Poder
Ejecutivo de 28 de noviembre de 2003.

La decision de archivo adoptada por el Juez no pudo ser recurrida por el Sr.
Gelman, por estar prohibido en la legislacién penal uruguaya la participacion
directa y auténoma de la victima en proceso: sélo se le permite el gjercicio de
la instancia o de denuncia

En la segunda ocasion (2005), justamente ante una administracion distinta, la
del Dr. Vazquez, el Juez consulta al Poder Ejecutivo y este opina que el caso
no esta comprendido en los supuestos amparados por la ley, sin embargo el
Fiscal se opone bajo el argumento de que la ley imponia materialmente una
amnistia y que por tanto la opinién del anterior Ejecutivo constituia cosa
juzgada por efecto de la sentencia interlocutoria que archivo el expediente. El
Juez persiste en la investigacion, el Fiscal se opone y el tribunal de alzada
confiere razén al Fiscal sobre |a base de que “las potestades de investigacion
y juzgamiento que se otorgan al Juez en la etapa preliminar o pre sumario, lo
son para efectos de posibilitar al Ministerio Publico el ejercicio de la accion,
por ser derivacion del régimen acusatorio. En tal sentido, si el Fiscal
considera que no relne los presupuestos de la accion, el Juez queda
vinculado a tal expresion...". En sentencia de fecha 19 de octubre de 2005, el
Tribunal revocd la providencia impugnada y dispuso el archive de las
actuaciones.

Sin embargo, esta lectura no implica, que finalmente sea en el caso de
aplicacion de la Ley de Caducidad, el Fiscal quien detente la decision ultima,
por el contrario lo que reafirma el destino que sufrio la denuncia, es que el
dispositivo disparado por la Ley es tan perverso que depende de las
contingencias del poder politico de turno y que somete al Poder Judicial a
esa contingencia en absoluta contravencion a los estandares de un juicio
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justo. Asi abre la puerta para que una decision del Poder Ejecutivo, de no
habilitar la apertura de la investigacién, conlleve el dictado de una sentencia
interlocutoria que archiva el expediente y pone fin a la causa, sin que siquiera
se haya tenido oportunidad de investigar si los hechos constituyen una
conducta delictiva o no. Este interpretacion es de recibo por la Suprema
Corte de Justicia uruguaya, quien la sostuvo en sentencia N°® 365 citada, al
analizar la procedibilidad del recurso en base a si la causa de Nibia
Salsahagaray estaba archivada o no (de haber estado archivada, |la Corte no
hubiera analizado si la Ley confravenia o no la Constitucion pues despejaba
cualquier posibilidad de aplicacion de la ley al caso). La Corte considerd que
de acuerdo al proceso penal vigente en Uruguay, el archive de las
actuaciones se hace efectivo mediante providencia judicial, y que ésta
providencia — "regula, atento a lo expresado por el Poder Ejecutivo en
“cuanto a la inclusion de los hechos denunciados en el “art. 1 de la Ley N°
15.848, la clausura de las "actuaciones, configurando un pronunciamiento
sobre la “aplicabilidad de la norma referida, esto es, una "decision cuyo
contenido es afirmacion de que se ha "verificado la caducidad de la
pretension punitiva del "Estado con relacién a dichos hechos”, calificando
esta clausura como extintiva de Ia accion penal.

En el mismo sentido, con anterioridad, el Tribunal de Alzada que atendié en
la denuncia interpuesta por Juan Gelman en 2005, establecio que la
providencia que dispuso la clausura de la investigacion, por aplicacién de la
ley de caducidad es extintiva de |la accion penal, una sentencia interlocutoria
con fuerza de definitiva ya ejecutoriada, gue no admite revision,_ni reclamo
de inconstifucionalidad. (el subrayado es nuestro).

Esta postura jurisprudencial, liga indisolublemente la suerte de la causa a las
contingencias de interpretacion del poder politico. Es cierto que en el archivo
del 2005, el Tribunal de Alzada dio razon al Fiscal sobre la base que es éste
quien detenta en exclusiva el poder acusador. En este caso el Fiscal no era
partidario de abrir acusacién bajo la consideracion que la decision del
Ejecutivo anterior, amparando los hechos en la Ley de Caducidad, operaba
como una amnistia; que esa decision tenia naturaleza de acto de gobierno y
que constitula cosa juzgada (por merito de la sentencia interlocutoria con
fuerza de definitiva). Ahora bien, si se tratara de una situacién inversa y el
Fiscal entendiera que debe acusar, no podria hacerlo mientras el Ejecutivo
establezca que los hechos denunciados se encuentran amparados por la
disposiciones de la Ley que impone una renuncia anticipada del poder de
juzgar, haciendo valer una caducidad operada previamente por el Poder
Ejecutivo. Es cierto que pudiera suceder que la decisién de un Ejecutivo
fuese que los hechos denunciados no estan amparados en la Ley y por tanto
el poder politico autoriza la apertura de la investigacion y asi se hace, para
luego sucederle una opinion contraria de un Ejecutivo posterior que entiende
gue se deben clausurar las investigaciones por encontrarse los hechos
amparados en las disposiciones de la Ley. En caso, podria ser que el Fiscal

38

308



sostuviera que es él quien detenta el poder acusatorio y que la resolucién de
un Ejecutivo anterior es un acto de gobiermno que no puede cambiarse Sin
embargo, no se trata de la misma situacion planteada en el 2005 aunque
parezca a primera vista similar. En el caso analizado, el Fiscal no quiso
acusar basado en la cosa juzgada operada por la decision del Ejecutivo
anterior y el Tribunal de Alzada sostuvo que sin acusacion Fiscal nada se
podria hacer y que habia operado el archivo de las actuaciones. En el caso
hipotético, como la llave para abrir o continuar con las investigaciones la
detenta el poder politico, si éste cambia de opinion, todos los demas
operadores en el caso quedan sujetos a la decision politica, objeto y fin de |la
Ley. En fodo caso, se abre otra fuente de contingencia, cual es la
posibilidad de recurrir ante la jurisdiccion contenciosa administrativa para
discutir la naturaleza del acto administrativo del Ejecutivo y si puede ser
cambiado o no. La Fiscal Guianze manifestd que existe un caso en esta
situacion, donde el perpetrador sentenciado recurrié ante la jurisdiccidn
administrativa y aun ésta no ha resuelto al respecto.

Cabe recordar aqui la declaracidon del Sefior Ministro Interino de Relaciones
Exteriores de la Republica Oriental del Uruguay frente a la Comision
Parlamentaria en la que refiriéndose al caso Gelman manifesto. * . hay un
tema preocupante y que debemos tener en cuenta: las investigaciones
judiciales abiertas en el afic 2008 se encuentran todavia en etapa de pre
sumario, sin que se hayan formalizado acusaciones contra ninguno de los
presuntos responsables. Esta situacion procesal en que se encuentra la
causa la expone al riesgo de verse afectada por una eventual nueva
aplicacion de la Ley de Caducidad. Si las investigaciones se cierran sin que
se presente acusacion podria darse el caso que un nuevo intento de apertura
por parte de los familiares diera lugar a una nueva solicitud de opinién al
Poder Ejecutivo en los terminos establecidos por el articulo 3° de la Ley de
Caducidad, y tratandose de un acto de Gobierno, es posible que este
cambiara su posicion como lo hizo anteriormente en estas mismas
actuaciones opinando, por ejemplo, que el caso si se encuentra amparado
bajo la Ley de Caducidad. Es decir, que en el estado actual de la causa
existe la posibilidad de que sea revertido el dictamen actual del Poder
Ejecutivo declarando no amparada en la ley esta causa. De esta manera
podria volver a amparase nuevamente en la ley una nueva solicitud de los
familiares y terminar este proceso sin acusacién”'%.

En 1988, una vez promulgada la Ley de Caducidad, la misma fue sometida al
control de constitucionalidad respecto a una serie de casos ante la Suprema
Corte de Justicia la que fue desestimando, por mayoria de tres votos contra

%2 sesion taguigrafica del dia 7 de octubre de 2010, agregada en autos con fecha 9 de
noviembre de 2010, parr 15Y 18
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dos, todas las excepciones de inconstitucionalidad que se presentaron
masivamente, por via de accion (victima/familiares/representantes) o por via
de excepcion (propios jueces actuando en las causas) Siguiendo el criterio
jurisprudencial analizado, esas causas quedaron archivadas por efecto de las
sentencias declaratorias de la constitucionalidad de la Ley

Es asi que como consecuencia de una trama de dispositivos disparados por
la vigencia de la Ley de Caducidad, como menciond en su peritaje por escrito
gl Dr. Chargonia, un universo de casos indeterminados, enmarcado en un
plan sistematico de violaciones graves a los derechos humanos, han
quedado y permaneceran impunes mientras la ley persista vigente en el
ordenamiento juridico uruguayo. De acuerdo al articulo 521.1 del Codigo
General del Proceso, queda prohibido el planteamiento sucesivo de
cuestiones inconstitucionales. Ademas, como lo senald la perita Guianze, los
fallos de la Suprema Corte no son vinculantes y por tanto no crean un
precedente obligatorio, al mismo tiempo que la Corte puede cambiar su
criterio o de infegracion como sucedera en la proxima renovacion de algunos
de sus miembros en un plazo no mayor de 2 afios. Segun palabras de
Guianze, la Ley es una "barrera infranqueable que consoclida la impunidad”.
Es ilustrativo que siendo Uruguay el pais que sufrio el mas alto indice de
prisioneros politicos —en relacion a su poblacion- sometidos a prision y
tortura prolongada no se haya ahierto nunca investigacion alguna en relacio a
la tortira siendo esta una practica sistematica y genralizada.

Un tribunal de esta naturaleza ya ha reflexionado, a través de su
jurisprudencia, que no tendria sentido afirmar la anticonvencionalidad de la
norma en una hipotesis particular y dejar que persista la fuente de violacion
para casos anteriores o futuros. De permanecer una situacion asi, la Corte
estaria avalando un escenario exactamente contrario al establecimiento de
garantias de no repeticion. El camino para evitar que la situacion injusta
persista en el caso en concreto o respecto de otros casos, es modificar la
legislacion para gue haya una solucion de caracter general que elimine las
anticonvencionalidades de la legistacidn actual

Es tambien importante entonces que la Corte vuelva a reafirmar claramente
que cualguier mecanismo en la disposicion interna de un Estado de caracter
confrario a las disposiciones establecidas en la Convencidn, constituye una
violaciéon a la misma. En particular, tratandose de delifos de lesa humanidad,
cualquier disposicién en que el Estado busca eximir de responsabilidad a los
perpetradores de tales conductas, por ejemplo auto limitandose por motivos
politicos y discrecionales en su obligacidon de investigar, juzgar y castigar,
constituye no solo una violacion a la Convencion sino a obligaciones de
caracter imperativo con naturaleza de Jus Cogens.
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Las investigaciones ablertas en el afio 2008. falta de investigacion y
sancion a los responsables materiales e intelectuales

Como fuera presentado en nuestro escrito auténomo, con sustento en la
prueba documental remitida y no controvertida por el Estado, en respuesta a
una solicitud de investigacion presentada por Macarena Gelman en febrero
de 2008, el juez dispuso Por resolucion de fecha 4 de agosto de 2008 la
reapertura del presumario’® y seguidamente ordend el diligenciamiento de
pruebas.

Como fuera detallado en el punto 1.2 2 del escrito auténomo, Macarena
Gelman habia incluido en su peticidn la solicitud al juez para el
diligenciamiento de la prueba ofrecida con los anteriores pedidos de
investigacion, que habfan quedado frustrados por la aplicacion de la Ley de
Caducidad, y acompano solicitudes adicionales a la luz de nuevas
informaciones que ella habia conocido.

La Corte Interamericana ha sefialado reiteradamente, que los Estados tienen
la obligacion de investigar los hechos de tal forma que se garantice que el
caso no quedara en la impunidad, definiendo como tal “la falta en su conjunto
de investigacion, persecucion, captura, enjuiciamiento y condena de los
responsables de las violaciones de los derechos protegidos por la
Convencién Americana”™

En particular, sobre el derecho a la vida y la obligacién de investigar, la Corte
ha expresade que “cualquier carencia o defecto en la investigacidn que
perjudique la eficacia para establecer la causa de la muerte o identificar a los
responsables materiales o intelectuales, Emopiicaré gue no se cumpla con la
obligacién de proteger el derecho a la vida"'®

Esto exige, entre otros criterios, la determinacién de patrones de actuacion a
los efectos de identificar a todas las personas que participaron en las
violaciones cometidas y sus respectivas responsabilidades.

El nivel de debida diligencia aplicada a la hora de dirigir y ser parte
responsable de las actuaciones judiciales, tanto en la aplicacion del derecho
sustantivo como en los aspectos procedimentales, constituye una herramienta
asi como una conducta funcional esencial para tutelar los derechos, sancionar

193 Escrito Auténomo, pp. 55 v siguientes; Contestacion del Estado uruguayo a la demanda
presentada por la Comision Interamericana de Derechos Humanoes y del escrito auténomo
de las representantes de las victimas, punto B, parr 14, pags. 8.

% Corte IDH. Caso Paniagua Morales y Otros (Caso de “la Panel Blanca”). Sentencia de 8
de marzo de 1998, parr 173; Caso Blake Sentencia de 22 de enero de 1999, parr 64; Caso
Loayza Tamayo. Sentencia de 27 de noviembre de 1998, parr. 170

"% Corte IDH Caso Baldeon Garcia. Sentencia de 6 de abril de 2008, parr. 97.
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a los responsables de la violacién de los mismos, conocer la verdad y reparar
a las victimas.

Al respecto, fa Corte ha sefalado que

“( ..) el paso del tiempo guarda una relacion directamente proporcional
con la limitacién —y en algunos casos, la imposibilidad- para obtener las
pruebas y/o testimonios, dificultando y aln fornando nugatoria o
ineficaz, la practica de diligencias probatorias a fin de esclarecer ios
hechos materia de investigacion, identificar a los posibles autores y
participes, y determinar las eventuales responsabilidades penales”'®

En el escrito autonomo fueron detalladas varias de las negligencias ocurridas
durante la investigacion. Una vez mas esia parte debe sefalar -como lo
hiciera incluso durante la audiencia publica- la dificultad que ha tenido para
acceder a la totalidad de las actuaciones judiciales, toda vez que el Juez a
cargo limitd el acceso hasta aquellas actuaciones que tuvieran por o menos
un afio de antiguedad; de alll nuestra peticion para que la Corte —en la
medida en gue lo considere pertinente- solicite al Estado la presentacion de
la integridad de las actuaciones judiciales.

Sin animo de reiterar lo gue fuera expuesto con indo detalle en el escrito
auténomo, consideramos relevante destacar algunos aspectos de la falta de
diligencia en las investigaciones que fueran motivo de preguntas por parte de
los Jueces y Juezas de esta Honorable Corte durante la audiencia piblica
celebrada en el caso, y que estan directamente relacionadas con las medidas
de reparacion solicitadas.

La Corte ha resaltado en su jurisprudencia la importancia de que la
investigacion de desapariciones forzadas este orientada a la determinacion
de la verdad, la investigacion, persecucion y captura, enjuiciamiento y castigo
de todos los responsables intelectuales y materiales de los hechos,
especialmente cuando éstos sean agentes estatales’” En ocasién de
resolver el caso Myrna Mack, la Honorable Corte especificd que la
investigacion respectiva debe abarcar a “todas las personas responsables
penalmente de los hechos antijuridicos objeto de demanda (autores
materiales, intelectuales, participes y encubridores)” %

De la lectura de los obrados se puede componer la sucesion de personas
con cargos de responsabilidad politica en los distintos gobiemos
democraticos del Uruguay, que cuentan con informacion relevante. Sin

'% Corte IDH Caso Anzualdo Castro Sentencia 22 de septiembre 2009, parr. 135.

" Corte IDH. Caso Masacre de Pueblo Bello. Fondo, Reparaciones y Costas Sentencia de
31 de enero de 2006, parr 143; Caso Almonacid Arellano y otros. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas Sentencia de 26 de septiembre de 2008, parr. 111

%8 Corte IDH Caso Myrna Mack Chang. Sentencia de 25 de noviembre de 2003, parr 217
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embargo, el Juez a cargo de las investigaciones no recogi¢ testimonio
directamente a las personas que habian confrovertido declaracicnes
anteriores, con el proposito de ampliar la investigacion y contraponer
informacién que fue vertida en el afio 2007 ante ofras sedes judiciales con
informacion reciente. Tampoco realizd careos enfre testigos que
manifestaron, ante ofras sedes judiciales, versiones contradictorias A modo
de eiemplo, el entonces Senador Rafael Michelini dijo publicamente que el
entonces Presidente Jorge Batlle le habia asegurado que sabia todo sobre el
caso de Maria Claudia, incluso quién la habia matado, nombrando al policia
Ricardo Medina como autor del hecho'®, y sélo poniendo la salvedad sobre
el lugar exacto donde estarian los restos de Maria Claudia, aunque
precisando que ya se sabia la zona y el area donde se encontraban. Ante las
autoridades judiciales, Jorge Batlle neg¢ estos hechos.

A fin de cumplir con los estandares de debida diligencia, la investigacion
debe ser exhaustiva. La Corte ha sido contundente en expresar que

“(..) La investigacion debe ser realizada por todos los medios legales
disponibles y orientada a la determinacion de la verdad y a la
persecucion, captura, enjuiciamiento y eventual castigo de todos los
responsables intelectuales y materiales de los hechos, especialmente
cuando estan o puedan estar involucrados agentes estatales”’*°.

Asimismo, de modo de ser desarrollada en un plazo razonable, la
investigacion no puede ser pasiva o consistir exclusivamenie en
innumerables pedidos de informes. La diligencia exige que las autoridades
actlien propositivamente a fin de evitar que se pierdan irremediablemente
elementos probatorios por el paso del tiempo, o se demore el esclarecimiento
de la verdad, la consecucion de justicia o reparaciones.

La Corte ha sido clara en el sentido de que [as autoridades deben impulsar la
investigacion como un deber juridico propio, no haciendo recaer esta carga
en la iniciativa de los familiares™*.

De la lectura de las declaraciones vertidas en la causa a nivel nacional, tanto
por testigos como por indagados, asi como de las muitiples declaraciones
adjuntadas al expediente mediante exhorto, surgen indicios y datos ciertos
sobre el conocimiento que tienen algunas personas -cuyos nombres no se

% Teéngase presente en igual sentido testimonio vertido por Juan Gelman ante la Corte
Interamericana en Audiencia Publica de 15 de noviembre de 2010,

" Corte IDH. Caso Ximenes Lépez. Sentencia de 4 de Julio de 2006, parr 148; Caso Del
Penal Castro Castro. Sentencia de 25 de noviembre de 2006, parr 2

™ Corte IDH. Caso Masacre de Pueblo Bello. Sentencia de 31 de enero de 2006, parr 143;
Caso de la Masacre de Mapiripan Sentencia de 15 de septiembre de 2005, parrs 219y 223;
Caso de la Comunidad Moiwana. Sentencia de 15 de junio de 2005, parr 145; y Caso Juan
Humberto Sanchez. Sentencia de 7 de junic de 2003, parr. 132
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revelan- sobre el posible destino final de Maria Claudia, y probablemente
sobre quienes decidieron y participaron en el mismo

Es relevante destacar que hasta la actualidad ninguna de las investigaciones
a cargo de la administracion de justicia uruguaya en el presente caso, ha
llevado a cabo diligencias efectivas orientadas a esclarecer el paradero de
Maria Claudia, o localizar sus restos mortales, aspecto que resulta
fundamental, y asi lo ha sefalado la Corte en otros casos, para la esclarecer

la desaparicion''?

En el caso de las personas desparecidas, la Corte ha indicado que 'la
investigacion efectiva de su paradero o de las circunstancias de su
desaparicion, constituye una medida de reparacion y por tanto una
expectativa que el Estado debe satisfacer'’’® En el presente caso, las
escasas gestiones llevadas adelante por las autoridades uruguayas no
satisfacen los estandares de debida diligencia que el sistema interamericano
de proteccion de los derechos humanos requiere.

En ocasion de comparecer ante la audiencia, el Estado presento a la Corte
"prueba que refiere a hechos recientes, directamente vinculados y con
incidencias en el presente caso, ocurridos con posterioridad a la contestacion
de la demanda presentada por la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos". Denfro de esa prueba documental aportada se puede identificar
en el apartado G), el documento "investigaciones Arqueologicas sobre
Detenidos — Desaparecidos desarrollados en el Batalldon N° 14 de
Paracaidistas realizado por el Grupo de Trabajo creado en el ambito de la
Presidencia de la Republica”, y sin perjuicio de que el mismo esta datado con
fecha marzo de 2010, esto es, antes de la fecha de contestacion de la
demanda por parte del Estado que fue el 1 de Setiembre de 2010-, el
documento se trata de un informe recapitulativo que refiere al trabajo de
campo desarrollado por el Estado entre los afios 2005 y 2010. Respecto de
la busqueda de Maria Claudia, sdlo se encuentra la referencia en el Capitulo
Il correspondiente al Batalion de Infanteria Paracaidistas N ° 14, alli se
refiere informacién derivada de investigaciones ocurridas durante agosto de
2005 a octubre de 2006

Tal como fuera ratificado en la declaracién de la perita Guianze vertida
durante la audiencia publica, no existe participacion del Poder Judicial en las
iniciativas de excavaciones, las cuales responden a decisiones del Poder
Ejecutivo, y la estructura estatal encargada de esta tarea es bastante

"2 Corte IDH Caso La Cantuta Fondo, Reparaciones y costas Sentencia de 29 de
septiembre de 2006, parr. 231; Caso Golburt y ofros. Sentencia de 22 de septiembre de
2006, parr. 171; Caso Masacre de Pueblo Bello. Sentencia de 31 de enero de 2006, parrs
2708273

"3 Corte IDH Caso Tiu Tojin Sentencia de 26 de noviembre de 2008, parrs. 103y 144

" Documento identificado en el inciso G), del escrito presentado por el Estado uruguayo
durante la reunidn previa a la audiencia en el caso
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precaria con trabajadores ad honorem. Cabe citar algunos de sus dichos que
Hustran respecto de estos puntos Al referirse a la busqueda de restos afirmo.
‘bueno. la estructura que se ha montado es muy especial porque son
convenios de la Presidencia de la Republica (de la Presidencia de la
Republica bien digo) con la Universidad de la Republica. Son técnicos
pertenecientes a la Universidad de la Republica que muchas veces hacen
hasta frabajo benévolo [ad honorem], no estan bajo la supervision del juez.
Puede un juez pedir que se ordenen excavaciones pero la supervision no
corresponde al juez, los jueces y los fiscales muchas veces acudimos a los
lugares de excavacion pero no se ha logrado todavia la coordinacion
necesaria como para que exisfa un protocolo que determine que esas
pruebas sean lrasladables al juicio con todas las garantfas del proceso es
decir una contraparte puede impugnar de la forma como se recibieron esas
pruebas porque no fueron bajo control del juez” para agregar mas adelante
que "a veces los jueces piden que se excave en un determinado lugar pero
en realidad nosotros lo unico que nos queda es confiar en la solvencia de los
técnicos de la Universidad de la Reptiblica. No hay control judicial y eso
puede ser observado por alguna de las partes en algun momento”.

En consecuencia, derivado de lo que sostiene la perito Guianze y lo
sostenido por los estandares internacionales para debida investigacion de
crimenes contra la humanidad, es clave gue haya un involucramiento activo
de aquellos en la administracion de justicia con la capacidad de garantizar la
preservacion y coleccién adecuada de la prueba de modo que sea Uil para la
investigacion penal de los hechos.

En las Observaciones y Recomendaciones aprobadas por consenso en la
Conferencia Internacional de Expertos gubernamentales y no
gubernamentales en el marco del Proyecto "Las personas desaparecidas y
sus familiares” del Comité Internacional de la Cruz Roja''®, se indica que los
procesos de exhumacion deben darse solo despues de establecerse un plan
de trabajo acordado entre todos que incluya un protocolo de exhumacion,
algo gue no surge del documento adelantado por el Estado.

El Protocolo Modelo para la Investigacion Forense de Muertes Sospechosas
por haberse producido por violacion de los Derechos Humanos, de la Oficina
del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos,
se explicita que las exhumaciones deben ser dirigidas por especialistas

'S Comité Internacional de la Cruz Roja, "Las personas desaparecidas y sus familiares —~
Observaciones y recomendaciones de la Conferencia Internacional de Experios", aprobadas
por consense el 21 de febrero de 2003 en la Conferencia Internacional de Expertos
Gubernamentales, Ginebra (13-21 de febrero de 2003), punio 11. Ver, CEJIL, “Debida
diligencia en la Investigacion de Graves Violaciones a Derechos Humanos” (Buenos Aires,
2010), pag 61

45

815



cientificos, estableciéndose una serie de presupuestos basicos que deben
ser respetados en toda exhumacion'®

Es posible alegar que la investigacion sobre el paradero de Maria Claudia,
tampoco ha sido agotada desde el punio de vista forense. La limitada
iniciativa del Poder Ejecutivo, y la nula actividad del Poder Judicial en este
sentido, junto con el transcurso del tiempo, han creado una serie de
dificultades respecto a la posibilidad de encontrar los restos anatdomicos.

L.a falta de rigor en el cuidado de la prueba disponible, tal como se detalla en
nuestro escrito autbnomo, ha puesto en riesgo la posibilidad real de
encontrar los restos éseos de Maria Claudia. Las medidas implementadas
por el Estado en este aspecto, incumplieron los estandares internacionales
sobre la debida diligencia que debe emplearse en las exhumaciones'"”.

El patron de impunidad en el Uruguay frente a las graves violaciones a los
derechos humanos ocurridas durante la ultima dictadura la aplicacion en
el ambito interno de la jurisprudencia del sistema interamericano de
proteccion de los derechos humanos. El computo de la prescripcion

Existen obstaculos significativos para la investigacién y castigo del caso
Gelman que se derivan de la legislacion, jurisprudencia y practica local que
en buena medida continua violando los preceptos de los tratados
interamericanos de derechos humanos. En este sentido, tanto el proceso
iniciado por Juan Gelman como el que se abre en 2008 en virtud de las
gestiones de Macarena Gelman, fueron abiertas por los fiscales actuantes en
virtud de la figura del homicidio, excluyendo la tortura, desaparicion forzada
sustraccion de identidad. Como veremos a continuacion ello tiene severas
limitaciones para el establecimiento de la verdad y genera, dado el marco
normativa y la practica uruguaya, la posibilidad de socavar sustantivamente y
hasta cerrar las posibilidades de conocer plenamente la verdad y hacer
justicia. Ello porque el caso es susceptible a ser declarado prescrito, a no
investigar a autores materiales, al no investigar la tortura, enire ofras
consecuencias.

Ha quedado demostrado por las intervenciones de los peritos Guianze y
Chargonia la resistencia del Poder Judicial uruguayo a la hora de tipificar las
conductas ilicitas cometidas en base a la naturaleza de delitos de lesa
humanidad, su caracter permanente y la aplicacion de la figura de la
desaparicion forzada. Tratandose de un crimen como la desaparicién forzada
de personas, de caracter permanente y pluriofensivo, los jueces de primera
instancia y, aun mas grave, los tribunales de alzada, tipifican la conducta

"8 Ver, CEJIL, "Debida diligencia en la Investigacién de Graves Violaciones a Derechos
Humanos" (Buenos Aires, 2010}, pag. 61y 62
"7 Escrito Auténomo, pags. 60 a 69
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como homicidio. Esto tiene serias implicaciones. Asi, desnaturaliza una
conducta antijuridica que ha sido catalogada de crimen contra la humanidad,
en determinadas circunstancias, y cuya comision infringe normas imperativas
del derecho internacional Ademas esta erronea tipificacion tiene implicancias
sobre la prescripcion, y niega la existencia de una practica sistematica
estatal. La consecuencia mas grave de tipificar las conductas como homicidio
aun con la aplicacion de agravantes, es que habilitaria la aplicacion del
instituto de la prescripcién, y asi delifos de lesa humanidad, como lo
manifestaron claramente Chargonia y Guianze, dejaran de ser punibles el 1
de noviembre de 2011,

Uruguay ratificéd la Convencidn sobre la Imprescriptibilidad de Crimenes de
Guerra y Lesa Humanidad en el 2001, aprobo el Estatuto de Roma por ley N°
17.510 de 27 de julio de 2002 y promulgd la ley N° 18.026 el 25 de setiembre
de 2006 sobre la "Cooperacion con la Corte Penal Internacional en materia
de lucha contra el genocidio, los crimenes de guerra y de lesa humanidad”.
l.a ley N° 18.026 tipificd especificamente en la legislacion nacional, los delitos
de lesa humanidad, y entre los tipos penales |la desaparicion forzada de
personas. Sin embargo, respecto de la aplicacion de la Ley N° 18.026, la
propia Suprema Corte de Justica uruguaya considero en sentencia N°® 345,
que solo surte efectos hacia el futuro basado en el tiempo verbal utilizado:
"no podran”.

En la actualidad se encuentran pendientes ante la Suprema Corte de
Justicia tres recursos de casacion interpuestos (autos JOSE NINO
GAVAZZO y JOSE RICARDO ARAB; autos JORGE SILVEIRA, ERNESTO
RAMAS, JOSE RICARDO ARAB, GILBERTO VAZQUEZ, JOSE SANDE,
RICARDO MEDINA y JOSE MAURENTE y autos ALVAREZ ARMELLINO,
GREGORIO CONRADO, LARCEBEAU AGUIRREGARAY JUAN CARLOS),
gue desafian las siguientes cuestiones aplicadas erroneamente por las
instancias inferiores:

1. La consideracion de las graves violaciones a los derechos
humanos cometidas en el marco del terrorismo de Estado como delitos
de lesa humanidad

2. La imprescriptibilidad de tales delitos

3. La aplicacién de la figura de desaparicion forzada, en cuanto
delito permanente.

Como se sefalé y resulta del analisis de las sentencias emitidas por
juzgados de primera instancia, ratificadas por tribunales de alzada en lo
penal, asi como explicitado a la Honorable Corte Interamericana por los
peritos Guianze y Chargonia, de prosperar la tesis que viene manejando
mayoritariamente la jurisprudencia nacional, bajo el supuesto sostenido por
los tribunales de apelaciones de que ‘TODOS LOS DESAPARECIDOS
ESTAN MUERTOS' y por tanto les cabe la calificacion de homicidio a las
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conductas antijuridicas, todos los crimenes quedaran prescriptos el 1 de
noviembre de 2011, o sea a los 26 afios y 8 meses contando desde el 1 de
marzo de 1985 (aplicando los guarismos del homicidio sumado a la
calificaciéon de muy especialmente agravado por la peligrosidad del agente -
articulo 312 del Cédigo Penal).

Como se dijo, la figura de la desaparicion forzada fue consagrada en el
derecho interno por la Ley N° 18 026 que en su articulo 21 establece. E/ que
de cualquier manera y por cualquier motivo, siendo agente del Estado o sin
serlo contando con la autorizacion, apoyo ¢ aquiescencia de uno o mas
agentes del Estado, procediere a privar de libertad a una persona, seguido
de la negaliva a informar sobre la privacion de libertad o el paradero o la
suerte de la persona privada de libertad;, 0o que omita y se niegue a brindar
informacion sobre el hecho de fa privacion de libertad de una persona
desaparecida, su paradero o suerte, sera castigado con dos a veinticinco
afios de penitenciarfa”.

En jurisprudencia constante reiterada en la sentencia en el caso Keneth Ney
Anzualdo, la Corte establecio que. “la necesidad de considerar integralmente
gl fendmeno de la desaparicion forzada en forma autonoma y con caracter
continuado o permanente, con sus multiples elementos complejamente
interconectados y violaciones conexas, se desprende no sélo de la propia
definicion del articulo 1l de la CIDFP, los fravaux preparafoires de ésta, su
preambulo y normativa, sino también de ofras definiciones contenidas en
diferentes instrumentos internacionales que sefialan como elementos
concurrentes y constitutivos de la desaparicion forzada a) la privacion de
libertad, b) la intervencion directa de agentes estatales o la aquiescencia de
éstos y ¢) la negativa de reconocer la detencion y de revelar la suerte o
paradero de la persona interesada"""®,

Consecuentemente, la Corte Interamericana en varias ocasiones afirmé que
la desaparicién forzada es un delito que se mantiene en el tiempo hasta que
se esclarezca el paradero de las personas, indicando en ese sentido que "la
desaparicion forzada de gersonas constituye un hecho ilicito de naturaleza

continua o permanente”’™®.

Adoptando los elementos esenciales que componen el tipo de “crimen contra
ta humanidad” en los principales fextos normativos del derecho penal

"8 Corte IDH Casc Anzualdo Castro Sentencia de 22 de septiembre de 2009, pérr 60; Caso
Radilla Pacheco Sentencia de 23 de noviembre de 2009, parr 140

" Corte IDH. Caso Velasquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988, parr 155; Caso
Goiburl y otros Sentencia de 22 de septiembre de 2006, parrs. 81 al 85.
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internacional, la Corte ha definido esta categoria de delito como una
conducta criminal concreta, contra una victima concreta, que se encuadra en
un patrén sistematico de viclencia © atague generalizado. Citando
jurisprudencia del Tribunal Penal Internacional para {a Ex-Yugoslavia (caso
Tadic), la Corte sostuvo gue un solo acto ilicito cometido en el contexto
descripto conileva la comision de un delito de lesa humanidad.

Uruguay ratificd la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada
de Personas el 2 de abril de 1996, siendo por tanto obligatorio su
cumplimiento desde esa fecha. En consideracion al caracter continuado del
delito de desaparicion forzada, y siendo que al dia de hoy no se ha
establecido el paradero o destino de Maria Claudia Garcia Iruretagoyena,
dicho cuerpo normativo es directamente aplicable al caso.

La calificacidn de la desaparicion forzada come delito continuado o
permanente, tiene como efecto juridico el que mientras la persona no
recupere su libertad o aparezca su cadaver no es posible comenzar a contar
el termino de prescripcion de la accién penal, pues la actividad consumativa
perdura en el tiempo. Y el texto del articulo 21.2 de la ley 18.026 dispone que
el delito de desaparicion forzada sera considerado como delito permanente,
mientras no se establezca el destino o paradero de la victima. Ese texio
practicamente reproduce el art lll inc. 1 in fine de la Convencién
Interamericana, que ya era ley vigente para el Uruguay.

En el caso Almonacid Arellano, la Corte sefialé que. “[e]s consciente que los
jueces vy tribunales internos estan sujetos al imperio de la ley y, por ello,
estan obligados a aplicar las disposiciones vigentes en el ordenamiento
juridico. Pero cuando un Estado ha ratificado un tratado internacional como
la Convencién Americana, sus jueces, como parte del aparato del Estado,
también estan sometidos a ella, lo que les obliga a velar porque los efectos
de las disposiciones de la Convencién no se vean mermadas por la
aplicacion de leyes conirarias a su objeto y fin, y que desde un inicio carecen
de efectos juridicos. En ofras palabras, el Poder Judicial debe ejercer una
especie de “control de convencionalidad" entre las normas juridicas internas
que aplican en los casos concretos y la Convencidon Americana sobre
Derechos Humanos. En esta tarea, el Poder Judicial debe tener en cuenta
no solamente el tratado, sino también la interpretacién que del mismo ha
hecho la Corte Interamericana, intérprete ultima de la Convencion
Americana”'?.

La Corte ya habia sostenido que “[plara declarar la violacion de tales
derechos el Tribunal no requiere que el Estado demandado haya ratificado la

2 Gorte IDH Caso Almonacid Arrellano  Sentencia de 26 de septiembre de 2006, parr 124
y 125,
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Convencidn Interamericana sobre la materia, asi como tampoco lo requiere
para calificar el conjunto de violaciones como desaparicion”'*'.

Sin embargo en Uruguay solo ha habido un caso de aplicacion de la figura de
la desaparicion forzada (condena a JUAN MARIA BORDABERRY
AROCENA) aungue dicha sentencia de primera instancia se encuentra en
casacion por recurso interpuesto por la defensa. Como lo manifesto la Fiscal
Guianze ante la Corte, en Uruguay al dia de hoy no existe ninguna sentencia
de condena firme o sea sin estar sujeta a revisién de alzada.

En sentencia N° 263 de Tribunal de Apelaciones en lo Penal de 2do. Turno
de 26 de agosto de 2010 -que confirma la sentencia primera instancia de
Gregorio Alvarez por homicidio muy especialmente agravado- uno de los
agravios interpuestos por la Sra. Fiscal recurrente, Mirtha Guianze (la
sentencia es también agraviada en ofros aspectos por la defensa) fue la
erronea tipificacion del delito. El Tribunal sin embargo consideré que el delito
de desaparicion forzada, establecido por el articulo 21 de la ley 18.026, no
existia al momento de ejecutarse los hechos a juzgar y por tanto no puede
aplicarse retroactivamente. Es importante considerar que es ésta la
jurisprudencia sostenida de los tribunales de alzada en lo penal. Asi, en los
resultandos de la sentencia, el Tribunal establece que mantendra el criterio
sostenido en Jos recursos interpuestos en base a iguales agravios
(sentencias Nro. 352/2008, 1/2010 y 204/2010).

Ante los agravios interpuestos sobre la erronea aplicacion de la figura de
homicidio en casos de desaparicién forzada en contexto de practica
sistematica, el Tribunal razona que: “"el argumento del nullum crimen sine
iura... no resulta de recibo, porque no se trata de la aplicacion de una ley
internacional, en el ambito del derecho internacional, sino de una ley nacional
que, ademas, se aparta en la solucion legislativa de la referida norma
internacional.”

Para sostener que “en un aspecto medular si existe coincidencia total entre
los Integrantes del Colegiado, y la misma no es, ni mas ni menos, que el
hecho de que TODOS LOS DESAPARECIDOS HAN FALLECIDO, puesto
que asl lo demuestran los datos de la realidad, [. ], pero fundamentalmente
la circunstancia incontrastable de gue se los esté tratando de localizar EN
ENTERRAMIENTOS CLANDESTINQOS, lo cual, luego de franscurridos tantos
afios, no puede obedecer a ninguna otra solucion que no sea sus decesos..”

Para concluir que, "no es dable sostener que reina incertidumbre acerca de
las personas desaparecidas, o que las mismas estan recluidas en alguna
mazmorra del gobierno.” Y en una suerte de rebuscada originalidad juridica
concluye "si el supuesto legislado es aplicable a alguna hipdtesis factica

2! Corte IDH Caso Hermanas Serrano Cruz Sentencia de 23 de noviembre de 2004, parr
118
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existente.” (el subrayado pertenece al original). Asi, "[lla mutilacion de la
hipotesis delictual prevista en el Estatuto y en la Convencion. . no cambia la
solucion, desde que la realidad evidencia que la figura deviene inaplicable.”
Para el Tribunal "se podran ignorar detalles acerca de como y cuando
ocurrieron sus muertes, no se habran encontrado sus restos, pero eso
no habla de desaparecidos, sino de personas muertas de las que se
ignora detalles de sus 1ltimos dias de vida, pero el destino se sabe.” (!
subrayado pertenece al original)

Asi entiende que "mas alla de sesudas exposiciones de empinados
internacionalistas que, el ingreso del jus cogens constituye la muerte del
principio de legalidad, y, esta muerte, viene acompafiada con la partida de
defuncion del Derecho Penal liberal.” Y finalmente sostiene que "esta
solucion no admite que la jurisprudencia o la costumbre nacional o
internacional, puedan habilitar el poder punitivo del Estado, |...].fundadas en
un vago Derecho internacional, olvidando que el primer deber del Juez es la
interpretacion de la letra de la ley, su exégesis.”

Al obstruir de esta manera el accesc a la justicia y al ignorar el debido
proceso en la investigacion de los hechos del presente caso, la Corte
Interamericana debe declarar que Uruguay ha violado los articulos 8 y 25 de
la CADH, en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento en perjuicio
de Maria Claudia Garcia Iruretagoyena, Macarena Gelman Garcia | y Juan
Gelman, y en relacion con el 7 b) de la Convencién de Belém do Para,
respecto de Marfa Claudia Garcia | Por lo mismo, Uruguay ha violado
también el articuic | de la CIDF. En base a la naturaleza continuada del delito
de desaparicion forzada, sostenemos que [as violaciones sefaladas
subsisten hasta que las autoridades identifiquen el paradero de Maria
Claudia Garcia Iruretagoyena.

La Republica Oriental del Uruguay es responsable por la violacién al
derecho a la verdad

Tal y como sostuvimos en nuestro escrito autbnomo, la impunidad y la falta
de informacién Integra y veraz sobre lo sucedido a Maria Claudia, ha negado
a los familiares de ésta el derecho a la verdad sobre lo sucedido, lo que ha
conllevado una violacidén por parte de la Republica Oriental del Uruguay de
las obligaciones consagradas en los articulos 1.1, 8, 13y 25 de la CADH.

Esta representacion considera que la evolucion del derecho internacional

contemporaneo en el ambito universal e interamericano, apoya una vision del
derecho a la verdad que otorga el mismo caracter de derecho auténomo vy lo
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vincula a un rango mas amplio de derechos reconocidos en la CADH y otros
instrumentos aplicables, como la CIDF'#

En este sentido, la CIDH ha sefialado que la verdad constituye una
obligacién que el Estado debe satisfacer respecto a los familiares de las
victimas y la sociedad en general, obligacion que surge "de lo dispuesto en
los articulos 1(1), 8(1), 25 y 13 de la Convencién Americana”'®®. La Comision
Interamericana determind también que el derecho a la verdad "es un derecho
de caracter colectivo que permite a la sociedad tener acceso a informacion
esencial para el desarrolio de los sistemas democraticos, y a la vez un
derecho particular para los familiares de las victimas gue permite una forma
de reparacion”'?*.

En el presente caso, el Informe de la Comisidén para la Paz, al considerar
parcialmente confirmada la denuncia sobre la desaparicion forzada de Maria
Claudia, indico que respecto a la verdad se “tratd, en definitiva, no de lograr
"una verdad” o la “verdad mas conveniente”, sinc sclamente “la verdad
posible”™ . La informacion especifica que fue suministrada a Juan Gelman y
a Marfa Macarena por esta Comisiéon no fue mas amplia o detallada que lo
que habian averiguado por sus propios medios. Asi lo expreso Juan Gelman
durante la audiencia del caso cuando fue preguntado sobre gué le habia
aportado el Informe final de la Comision. “.. absolutamente nada. .. (. .) no
habia un solo nombre de represor, no se daban detalles sobre la suerte

corrida por mi nuera... en fin, no modificé nada. .”, agregando finalmente
cuanto esto lo afectaba.

Efectivamente, los resultados del Informe no permiten saber que ocurrié con
Maria Claudia y Marfa Macarena durante su cautiverio, ni la suerte posterior
de Maria Claudia, ni las razones de su detencién y desaparicidn, ni las
condiciones de su desaparicién. Estos y otros interrogantes, que afligen y
causan pena a Juan Gelman y a Macarena, aln no han sido resueltos por el
Estado uruguayo'®®.

Como fuera indicado en nuestro escrito auténomo, el Estado impulsé una
iniciativa para dar cumplimiento al articulo 4 de la Ley de Caducidad'® y

122 Eserito Autdnomo, pags. 141y sgts

"% CIDH. Informe No 136/99 Ignacio Ellacuria y otros. Caso 10.488 (E| Salvador), parr. 221
"2 CIDH. Informe No 136/99 ignacio Ellacuria y otros Caso 10.488 (El Salvador), parr. 224
1% Eserito Autdnomo, pag 147

% Escrito Autdnomo, pag 147,

2 B articulo 4° determina; “Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos precedentes el Juez
de fa causa remitira al Poder Ejecutivo testimenios de las denuncias presentadas hasta la
fecha de promulgacion de la presente ley referentes a actuaciones relativas a personas
presuntamente detenidas en operaciones militares o policiales y desaparecidas asl como de
menores presuntamente secuestrados en similares condiciones El Poder Ejecutivo
dispondra de inmediato las investigaciones destinadas al esclarecimiento de estos hechos
El Poder Ejecutivo dentro del plazo de ciento veinie dias a contar de la comunicacion judicial
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encargd -en el afio 2005- a la Universidad de la Republica, la elaboracion y
publicacion del Informe ‘“Investigacién Histdrica sobre detenidos
desaparecidos"'?®. En el texto del Informe expresan las limitaciones que el
propio Estado puso al acceso a la informacion sobre lo ocurrido durante la
ultima dictadura en Uruguay, evidenciando la violacion de derecho a la
verdad. Tal como fuera mencionado en nuestro escrito autbnomo, el Informe
indict lo siguiente:

“(...) El Equipo de investigacion tampoco tuvo acceso a documentacion
localizada en dependencias del Ministerio de Defensa Nacional, con la
excepcion del Centro de Altos Estudios Nacionales (CALEN) Las
referencias a informes militares vinculados al tema e incorporados al
libro fueron obtenidas a través de fuentes documentales ubicadas en
ofros archivos o repositorios, como por ejemplo la Direccion Nacional de
Informacion e Inteligencia, Ministerio del Interior, Ministerio de
Relaciones Exteriores y, en menor medida, la propia Secretaria de
Seguimiento de la Comision para la Paz.

También el Equipo de investigacion realizd gestiones que no
prosperaron para la consulta de otros tres repositorios documentales,
dos en el pais y uno en el exterior. Oficina Laboral del Estado Mayor
Conjunto (ESMACQ), Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, Archivo
de la Comision de Asuntos Politicos (COMASPO). En el exterior
Comision Provincial por la Memoria, Archivo de la Direccion de
Inteligencia de la Policia de la Provincia de Buenos Aires (DIPBA),
Ciudad de La Plata, Republica Argentina.

()

La documentacion revisada por el equipo de investigacion fue aquella
explicitamente autorizada por el Poder Ejecutivo y la Presidencia de la
Republica"'?.

Ninguna de estas iniciativas del Estado permitieron a la familia Gelman
ejercer su derecho a saber que ocurrio con Maria Claudia tras su
desaparicion, a qué tipo de frato fue sometida, cuanto tiempo estuvo
detenida, donde dio a luz a Macarena, quiénes fueron los autores de su
desaparicion, y cual es su paradero actual, o en su caso, donde estan sus
restos mortales. Estas incertidumbres siguen afligiendo y causando dolor
tanto a Juan, como a Macarena.

de ia denuncla daré cuenta a los denunciantes dei resultado de estas investigaciones y
Pondré en su conecimiento la informacion recabada™

%8 Escrito Autonomo, pag. 148 y sgts

12% Escrito Autonomo, pag. 148 y sgts Ver Anexo 10, Tomol, pp 24y 32
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Se ha probado que la informacién disponible actualmente sobre el destino de
Maria Claudia ha sido resultado de las gestiones realizadas en forma privada
por Juan y su esposa Mara, con la cooperacion basicamente de periodistas
de investigacion, sin que el Estado haya apoyado tales investigaciones.

En su declaracion presentada por affidavit, Gabriel Mazzarovich se refirié a
las investigaciones realizadas conjuntamente con ofros periodistas para
encontrar a Macarena y conocer la verdad de lo ocurrido con Maria Claudia,
investigaciones que ya llevan 11 afios. Mazzarovich indica que toda Ia
investigacion referida a la busqueda de Macarena se realizo sin el apoyo del
Estado, "de ninguna especie, en ninguna de sus ramas”, agregando que "hay
que decir textualmente que se hizo contra la voluntad del Estado”. Agregd
que "las acciones no publicas del Estado estuvieron dirigidas a dificultar
cualguier investigacion. Los periodistas fuimos seguidos, filmados, recibimos
amenazas telefénicas y lo que se intento fue descubrir nuestras para
silenciarlas”. Detalld que las posibles fuentes militares, policiales y ofros
funcionarios del Estado con los que contactaban, "no solo no recibian
estimulo para hablar, tenian orden de no hablar en caso de militares y
recibian todo tipo de sefales publicas y no publicas para que se mantuvieran
en silencio (...) si los descubrian hablando podian ser despedidos,
perseguidos o sufrir consecuencias alin mas graves'™® Por su parte, el
periodista Roger Rodriguez indicd en su declaracion por affidavit, que los
periodistas que trabajaron en la investigacion sobre los hechos denunciados
en este caso nunca accedieron oficialmente a la documentacion y archivos
que el Estado desclasificod y precisé que “en ocasiones, hemos podido
acceder a esos valiosos documentos por vias extraoficiales o por
“filiraciones” de fuentes confiables y andnimas”*®’

La inaccion de las autoridades, la vigencia y a aplicacion de la Ley de
Caducidad, ta impunidad que todavia impera en el caso, y la ausencia de
informacion sobre el paradero de Maria Claudia, han contribuido a encubrir
su desaparicién, violando el derecho a la verdad de sus familiares ™2

Por ello solicitamos a la Honorable Corte que establezca que Uruguay ha
vulnerado el derecho a la verdad en perjuicio de Maria Macarena Gelman
Garcla |, Juan Gelman y Maria Macarena Gelman Garcia |, o que ha
resultado en violaciones a los articulos 1(1), 8, 25y 13 de la CADH.

" Declaracion del testito Gabriel Mazzarovich por affidavit, de fecha 23 de septiembre de
2010

% Beclaracion del testito Roger Rodriguez por affidavit, de fecha 23 de septiembre de 2010
32 CIDH . Informe No 136/99 Ignacio Ellacuria y otros. Caso 10 488 (El Salvador), parrs 96y
s
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La Repiblica Oriental del Uruguay es responsable por la violacion del
derecho de Macarena a haber gozado de la protecciéon especial por su
condicién de nifia, y por haberse violado su derecho a la personalidad
juridica, al nombre, a su nacionalidad, y a la proteccion de ia familia

En su jurisrprudencia la Corte Interamericana ha sefialado "[l]a prevalencia
del interes superior del nifio debe ser entendida como la necesidad de
satisfaccion de todos los derechos de los nifios, que obliga al Estado e irradia
efectos en la interpretacion de todos los demas derechos de la Convencion
cuando el caso se refiera a menores de edad”'*®,

Al momento en que el Estado de Uruguay reconocié la competencia de esta
Corte, Macarena era aun una nifia, por lo que el Estado le debia las
protecciones especiales adicionales y complementarias que su condicién y
circunstancias particulares requerian'* Entre estas obligaciones del Estado
se encueniran. e! reconocimiento de los vinculos familiares bioldgicos de
Macarena, el derecho a un nombre y apellidos propios, la proteccion de su
verdadera identidad y personalidad juridica, el derecho a desarroliarse en su
nucleo familiar, y bajo el amparo de una nacionalidad, cultura y valores
familiares propios.

Uruguay incurrié asi en responsabilidad internacional al no haber adoptado
las medidas necesarias para proteger estos derechos, y al no haber revertido
la condicién de desamparo en gue se encontraba Macarena. Por el contrario,
el Estado uruguayo garantizo, con su silencio y su obstruccion, que los
crimenes cometidos en perjuicio de Macarena se perpetuaran en el tiempo,
impidiendo asi su derecho a crecer y desarrollarse junto a su familia
biologica, a conocer su verdadero nombre y apellidos, y a ejercer su
verdadera identidad y personalidad juridica.

El derecho a tener un nombre y apellido propios -comunmente llamado
derecho a un nombre-, es tanto un elemento del derecho a la identidad como
un derecho auténomo'®; supone -entre otros- su derecho a ser registrado
inmediatamente después del nacimiento y esta vinculado mas ampliamente a
la proteccién de la identidad de la persona y a la preservacion de sus

'3 Corte IDH, Caso de la Masacre de las Dos Erres, Sentencia de 24 de noviembre de 2009,
parr. 184; Corte IDH, Opinidén Consultiva OC-17/02 del 28 de agosto de 2002: Condicidn
Jurfdica y Derechos Humanos del Nifio, parrs 56, 57 v 60; Corte IDH, Caso de las Nifias
Yean y Bosico, Sentencia de 8 de septiembre de 2005, parr. 134

¥ El Estado de Uruguay acept6 la competencia de la Corte el 19 de abril de 1985, y para
ese entonces Maria Macarena contaba con tan solo ocho afios de edad.

' £ntre ellos, la Declaracion de los Derechos del Nifio de 1959, en su articulo 3; la
Convencion de los derechos del nifio, articulos 7 y 8, Pacto Internacional de los Derechos
Civiles y Politicos de 1966, en su articulo 24 2; y las resoiuciones 2003/86 (parrafo 13) y
2000/85 (parrafo 15) de la Comision de Derechos Humanos
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vinculos familiares desde el momento de su nacimiento. La Corte
Interamericana ha expresado que [e]l nombre y los apellidos son esenciales
para establecer formalmente el vinculo existente entre los diferentes
miembros de ia familia, con la sociedad y con el Estado”’*® En este sentido,
el derecho al nombre tiene relacion directa con la adecuada proteccion a la
familia.

Como ha quedado probado, Macarena fue separada de su madre al poco
tiempo de haber nacido, y luego fue inscripta en el registro civil bajo un
nombre y vinculo parental falso. Si bien esta actuacién ocurrié antes de que
el Estado uruguayo ratificara la Convenciébn Americana sobre Derechos
Humanos, persistido en el tiempo lo que obligd a Macarena a vivir con una
familia que no era su familia biolégica, con un nombre distinto al que le dieron
sus padres, bajo una identidad falsa gue afecté su derecho a desarrollarse en
una sociedad y cultura propias y a ejercer los derechos de su personalidad
juridica, asi como a recibir ia nacionalidad de sus padres. Fue por la
exclusiva gestion particular de su abuelo que ella pudo recuperar una
situacion gue persistié por mas de 25 anos.

L.a Republica Oriental del Uruguay también negé tanto a Maria Claudia
Garcia Iruretagoyena, como a su hija Maria Macarena Gelman, el
derecho al reconocimiento de su personalidad juridica consecuencia de
su abduccion y registro ilegal, lo gque tuvo el efecto de negar su
verdadera identidad y de su derecho a ser reconocida como tal por el
Estado uruguayo

En el presente caso, el Estado uruguayo, bajo cuya custodia se produjo el
nacimiento de Macarena, tenia la obligacion de proveerla de los documentos
que demostraran su existencia e identidad real, lo cual no se produjo’™’
Adicionalmente, el Estado omitié tomar las medidas necesarias para que un
bebé nacido en cautiverio y sin la proteccion de sus progenitores, y por tanto
en situacion de extrema vulnerabilidad frente a las acciones de agentes
estatales y terceros, fuera devuelto a su familia de origen y pudiera serle
reconocida su verdadera personalidad juridica.

Su derecho al nombre fue violentado por muchos afos, afectando por mucho
tiempo su desarrollo, su proyecto de vida, sus vinculos familiares y el
gjercicio de sus derechos, lo cual ha dejado una huella indeleble en su vida y
en la de sus familiares, vulnerando adicionalmente el derecho de Macarena
de ejercer frente al Estado y de particulares los derechos y obligaciones
que por derecho le correspondian. Las acciones y omisiones del Estado
uruguayo al no revertir la identidad falsa impuesta a Macarena, provoco a su

13 Corte IDH Caso de las Nifas Yean y Bosico. Sentencia de 8 de septiembre de 2005,
arrs 182 a 184

¥ Corte IDH Caso Comunidad indigena Sawhoyamaxa Sentencia de 29 de marzo de

2008, parr 190

56

826



vez una privacion arbitraria de su derecho a la nacionalidad, al impedir, por el
desconocimiento de su verdadera identidad, gue ella pudiera acceder desde
su nifez a la nacionalidad a la que tenia derecho

Con fundamento en la prueba producida, |os representantes de las victimas
requerimos a la Corte que estableza la responsabilidad del Estado uruguayo
por haber violentado el derecho de Macarena a su verdadero nombre e
identidad, a la familia, al reconocimiento de su personalidad juridica, a recibir
proteccién especial por su condicién de nifia y a la nacionalidad

La Republica Oriental del Uruguay es responsable por la vielacion de su
derecho a la integridad personal en perjuicio de Juan y Macarena
Gelman

Juan Gelman y Macarena Gelman han visto afectada su integridad personal,
no sélo por la desaparicion de su nuera y madre, respectivamente, sino
también por la respuesta de las autoridades estatales uruguayas que les
causa la incertidumbre en la que todavia viven respecto a lo ocurrido con
Maria Claudia Garcia Iruretagoyena.

La Corte Interamericana ha sefalado en multiples ocasiones que los
familiares de las victimas de violaciones de derechos humanos pueden ser, a
su vez, victimas'® La Corte ha considerado violado el derecho a la
integridad psiquica y moral de familiares de las victimas, “con motivo del
sufrimiento adicional que estos han padecido como producte de las
circunstancias particulares de las violaciones perpetradas confra sus seres
queridos y a causa de posteriores actuaciones u omisiones de las
autoridades estatales frente a los hechos'™. Este sufrimiento de los
familiares se acrecienta por la constante negativa de las autoridades
estatales a proporcionar informacién acerca del paradero de la victima, o de
iniciar una investigacion eficaz para lograr el esclarecimiento de lo
sucedido™?

"% Corte IDH. Caso Castillo Paez. Reparaciones (art 63 1 Convencién Americana sobre
Derechos Humanos) Sentencia de 27 de noviembre de 1988, parr 59. Véase también,
HRC, Case Quinteros vs. Uruguay, Communication No. 107/1981, 21 July 1983.

'3 Corte IDH. Caso Heliodoro Portugal Fondo Sentencia de 12 de agosto de 2008, parr.
163; Caso Blake. Fondo. Sentencia de 24 de enero de 1998, parrs 114 a 116, Caso Gomez
Palomino. Sentencia de 22 de noviembre de 2005, parr 60, Caso Alban Cormnejo vy ofros
Fondo. Sentencia de 22 de noviembre de 2007, parr. 48, Caso Cantoral Huamani y Garcia
Santa Cruz Fondo Sentencia de 28 de enero de 2008, parr. 117,

0 Gorte 1IDH. Caso Gomez Palomino. Sentencia de 22 de noviembre de 2005, parr. 61
Corte IDH. Caso Blanco Romero y otros. Sentencia de 28 de noviembre de 2005, parr. §9;
Corte IDH. Caso 18 Comerciantes Sentencia de 5 de julio de 2004, parr. 211; Corte IDH.
Case Bamaca Velasquez Sentencia de 25 de noviembre de 2000, parr. 180; y Corte IDH.
Caso Blake Sentencia de 24 de enero de 1998, parr 114 Vease asimismo la jurisprudencia
de la Corte Europea en este sentido, Case Kurt v Turkey, Judgement of 25 May 1998,
paras 133, Gigek v Turkey, Judgement of 27 February 2001, paras 172-174
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En casos de desaparicion forzada, la Corte ha eximido a los familiares de las
victimas de la aportaciéon de pruebas al respecto, al considerar que "no se
necesita prueba para demostrar las graves afectaciones a la integridad
psiquica y emocional de los familiares de las victimas™™",
Sin embargo, la Corte ha considerado necesarios los siguientes elementos
para establecer |la violacién al articulo 5 de la CADH: “1) la existencia de un
estrecho vinculo familiar; 2) las circunstancias particulares de |a relacién con
la victima, 3) la forma en que el familiar se involucré en la blsqueda de
justicia; 4) la respuesta ofrecida por el Estado en las gestiones realizadas, 5)
el contexto de un “régimen que impedia el libre acceso a la justicia”, y 6) la
permanente incertidumbre en la que se vieron envueltos los familiares de la
victima como consecuencia del desconocimiento de su paradero”'*

Tal y como ha quedado establecido en los hechos del caso, desde el
momento del secuestro de su nuera e hijo, Juan Gelman llevd adelante todas
las acciones posibles para dar con el paradero de Maria Claudia y conocer la
suerte que habia el posible nacimiento de un nieto o nieta. Luego de
encontrar a su nieta Macarena, ambos continuaron gestiones durante todos
estos afos, sin que hasta el presenten hayan podido dar con su paradero.

La violacién a la integridad personal de Juan Gelman y Macarena se
mantiene al no haberse investigado eficientemente la desaparicion de Marfa
Claudia, y por la falta de procesamiento y sancion de los autores materiales e
intelectuales de la misma a mas de treinta afios de haberse producido los
hechos. Todo ello les genera sufrimiento, angustia, frustracion e impotencia
ante las autoridades estatales, por lo que deben ser considerados victimas
de tratos crueles, inhumanos y degradantes’®

Como se desprende de la prueba pericial aportada por la psicéloga Ana C.
Deutsch, luego de la entrevista que mantuvo con Juan Gelman, la Dr
Deutsch concluyé que Juan no ha cesado de sufrir desde que su hijo y su
nuera fueron secuestrados en agosto de 1976, y que ha recurrido a la
escritura para manejar su dolor. La perito transcribe en su informe lo
manifestado por él durante su entrevista. “el dolor no desaparece, se hace
una convivencia mejor con €l a través de los afios. La diferencia con los afios
80's es que encontré a Macarena. No hay final del duelo todavia No lo habra
mientras no se encuentren los restos de Maria Claudia y descansen en un

"' Corte IDH. Caso de la Masacre de Mapiripén Sentencia de 15 de septiembre de 2006
Serle C No. 134, parr. 148; Corte IDH. Caso de las Masacres de lfuango. Sentencia 1 de
julio de 2006. Serie C No. 148, parr 262

"2 Corte IDH. Caso Heliodoro Portugal Fondo Sentencia de 12 de agosto de 2008, Serie C
No. 186, par 163

"2 Corte IDH Caso Bamaca Veldsquez Sentencia de 25 de noviembre de 2000, parr. 162,
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lugar de recuerdo y homenaje. No lo habra mientras esa verdad no conduzca
a la justicia”™*.

l.a Dra. Deutsch observo gue Juan puede relatar los detalles del secuesiro
de su hijo y de su nuera, y de la busqueda de Macarena, pero no puede
hablar de sus sentimientos Esta imposibilidad de expresar su dolor lo explicod
de la siguiente manera: “es una cuestién de pudor doble: personal y por no
cargar (emocionalmente) al otro”. Cuando se enterd de lo ocurrido con su hijo
y nuera, se cuestiond fuertemente la vida imaginandose cémo habrian sido
los dltimos momentos de Marcelo y Maria Claudia, como habrian muerto,
quién los matd. Expresd que tuvo impedimentos para impulsar la busqueda
de su nieta por la incapacidad para concentrarse, "tenia una especie de
rechazo subjetivo a todo eso, no podia”. La perito indica que Juan Gelman
prefiere no verbalizar su dolor y se refugia en la escritura, en sus poemas, en
los cuales expresa con una inmensa y desgarradora ternura el dolor que
sufrid. Juan indicd que lo que despierta el dolor en la vida cotidiana son las
fechas, los cumpleafos, el barcito donde se encontré un dia con su hijo vy
éste escribid un poema en una servilleta.

En su testimonio rendido ante la Corte Interamericana durante la audiencia,
Juan Gelman indicé qgue el no saber la verdad de lo ocurrido con Maria
Claudia lo afecta profundamente. Expreso que le privaron de veintitrés anos
de vida de su nieta, Macarena, ademas de las vidas de su hijo y su nuers,
nunca vio crecer a Macarena, dar su primer paso, llamarlo "abelo”, todo lo
que le generd un vacio que tanto Macarena como él estan intentando superar
y construir para adelante, ya que no tienen la posibilidad de reconstruir el
pasado.

Con respecto a Macarena, la Dra. Deutsch indicé que desde que ella conocio
su verdadera identidad, Macarena “dej¢ de ser |la muchacha tranquila segura
de si misma y de lo que queria en su vida. De pronto y en pocos dias supo
gque ya no era la persona que creia que era, lo que la hizo tambalear y le
desestructurd su mundo interno”. Macarena se siente sola, tiene un profundo
sentimiento de soledad no obstante estar rodeada de personas y del apoyo
gue recibe, este sentimiento le es invasivo y penetrante. La perito indicd que
ella no disfruta de la vida como lo hacia antes, todavia no ha podido
recuperar la alegria de vivir, y concluyé en su informe lo siguiente:

“(...) Macarena presenta sintomas que perturban su vida, le impiden
retomar un proyecto para su futuro, y le causan dolor. Los sintomas
tienen una etiologia precisa. el brusco descubrimiento y despertar de
su identidad desconocida y negada previamente. A esto se suma el
conocimiento de una verdad tremenda: la desaparicién de su madre.
Pero no acaba alli. Macarena quiere conocer la verdad de lo que pas6

" Informe pericial de la Dra. Ana C Deutsch, affidavit de fecha 25 de septiembre de 2010
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a su mama. Hasta ahora se ha enfrentado a un blogueo de la
blsqueda de la verdad, y de los restos de su madre.

Si bien Macarena tiene que procesar e incorporar en su vida la vida de
sus padres, como toda persona hace en un proceso normal de
desarrolio y madurez, no puede hacerlo porque nada sabe de las
ultimas semanas o meses de la vida de su madre, su tragica
desaparicidn, y no conoce cdmo murio o como fue muerta.

Saber la verdad es una necesidad para Macarena para poder seguir
adelante en su vida, reconstruirse a partir de la reconstruccion de la
verdad. Esa verdad incluye encontrar los restos de su mama No
saber, perpetua el dolor y los sintomas, y paraliza su vida y su
desarrollo personal”.

Durante la audiencia publica Macarena expresd que al conocer los hechos
denunciados en el presente caso y conocer su verdadera identidad, su vida
cambi6 por completo. Desde entonces su vida se volco a conocer la verdad
de lo ocurrido con su mama, y esta busqueda la absorbio sin espacio para
ofras cosas. Perdio sus motivaciones en la vida, no ha podido volver a
disfrutar de la vida ya que siempre esta pendiente y pensando gue tal vez
algo méas pueda pasar. Relato que no tiene proyeccion mas alla de un mes, y
que su vida actualmente se basa en viajar constantemente entre Montevideo
y Buenos Aires, no mas que eso, y que a raiz de los constantes viajes su
rutina se alterd por completo.

Como fue probado en la presente causa y durante la audiencia publica, a raiz
de los hechos denunciados Juan y Macarena Gelman, abandonaron
cualguier ofro quehacer de sus vidas para centrarse, de modo exclusivo, en
la investigacion para conocer la verdad de lo ocurrido. Desde que Juan
Gelman encuentra a su nieta Macarena, intentan construir un vinculo que
esta signado por la busqueda del paradero de Maria Claudia Gargcia 1, y las
circunstancias de su desaparicion, lo que no solo les hizo tener que
desatender otros aspectos de su vida, sino que también los sumié en un
estado de profundo dolor y angustia.

En base a lo expuesto, la violacion a la integridad personal de Juan Gelman y
Macarena Gelman Garcia |, se mantiene al no haberse investigado [a
desaparicion de Maria Claudia, ni procesado y sancionado a los
responsables materiales e intelectuales. Esto les ha generado sufrimiento,
angustia, inseguridad, frustracion, e impotencia, por lo que deben ser
considerados victimas de tratos crueles, inhumanos y degradantes Por ello,
solicitamos a la Honorable Corte que declare que el Estado uruguayo ha
violado el articulo 5 1 de la CADH, en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, en prejuicio de Juan Gelman y Macarena Gelman Garcia
Iruretagoyena.
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Medidas de Reparacion Solicitadas

A lo largo del presente proceso, ha quedado probada la responsabilidad
internacional del Estado uruguayo por las graves violaciones denunciadas en
este caso. Es por ello, que solicitamos a la Honorable Corte que ordene al
Estado reparar en forma integra los dafios ocasionados a Maria Claudia
Garcia Iruretagoyena a raiz de su desaparicion forzada, ilicito que transgrede
los articulos 11, 2,7, 5, 4, 3, 8 13y 25 de la CADH, en relacion con los
articulos I, 11, IV, y XI de la CIDF y los articulos 1, 2, 6y 8 de la CIPST, todos
en relacion con el deber general del articulo 1.1. dela CADH y el 7 b de la
Convencion de Belém do Para. El Estado debe reparar también de manera
integral a Maria Macarena Gelman y Juan Gelman, por la violacién a sus
derechos amparados en los articulos 1.1, 5, 3, 11, 13, 17, 18 y 19 de la
CADH.

Tal y como sefialamos durante la audiencia pdblica, las victimas del presente
caso no han recibido ningun tipo de reparacion por parte de la Republica
Oriental del Uruguay a pesar de que la CIDH, en su Informe de Fondo N°
32/08, habia dispuesto entre ofras recomendaciones, que el Estado debia
determinar la responsabilidad por la ejecucion extrajudicial de Maria Claudia
y la sustraccion de su hija recién nacida, adoptar las medidas necesarias
para que quede sin efecto la Ley de Caducidad y otorgar una reparacion
plena a los familiares de la victima'*®

Cabe recordar la declaracion de Macarena Gelman durante la audiencia del
caso, cuando preguntada sobre si la Ley de Reparacion Integral ' alegada
por el Estado en su contestacion a la demanda constituia una reparacion en
su caso, respondid: “no lo siento como tal... para empezar porque si el
acceso a la justicia no es pleno me parece que tiene que ser el primer acto
de reparacion, y a partir de entonces podemos hablar de ofros temas .. fa ley
no menciona el Plan Condor sin el no cual yo nunca podria haber fegado al
Uruguay, . .ni mi mama... tampoco reconoce la supresion de mi identidad .. .
Hay ofros beneficios que otorga, que personalmente, no lienen significado
para mi “

Mas aun el esclarecimiento de los hechos relativos a la desaparicion de
Maria Claudia Garcia Iruretagoyena, la determinacion de su paradero asi
como la identificacion y sancion de los responsables materiales e
intelectuales de su desaparicion forzada continua sin respuesta, siendo esto
la principal pretension buscada por [as victimas. Adicionalmente, tal como se
alegara a continuacién con base en la prueba producida se requiere a la

** CIDH. Informe de Fondo No. 32/08, Caso 12 607, Juan Gelman, Marfa Claudia
iruretagoyena de Gelman y Maria Macarena Gelman Garcia lruretagoyena, 18 de julio de

2008
S \er Anexo 5 del Escrito de Argumentos, solicitudes v pruebas de los representantes de

las victimas
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Corte que ordene medidas destinadas a evitar la repeticion de los hechos
denunciados

Antecedentes

La Corte Interamericana ha sostenido a lo largo de su jurisprudencia, que el
deber de reparar adecuadamente el incumplimiento de una obligacion
internacional que haya producido un dafo, es un principio reconocido por el
derecho internacional™’ En sus decisiones al respecto, la Corte se basa en
el articulo 83.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos que
establece:

“Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos
en [la] Convencién, la Corte dispondra que se garantice al lesionado en
el goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si
ello fuera procedente, que se reparen [as consecuencias de la medida o
situacion que ha configurado la vulneracion de esos derechos y el pago
de una justa indemnizacion a la parte lesionada’.

Y en relacion con el articulo mencionado, agrega gue la misma

“(..) refleja una norma consuetudinaria que constituye uno de los
principios fundamentales del Derecho Internacional contemporaneo
sobre |a responsabilidad de los Estados. De esta manera, al producirse
un hecho ilicito imputable a un Estado surge de inmediato la
responsabilidad internacional de éste por la violacidn de la norma
internacional de que se trata, con el consecuente deber de reparacién y
de hacer cesar las consecuencias de la violacion™**®

En esta misma linea, el Tribunal interamericano ha resuelto que

“(..} la reparacion del dafio ocasionado por la infraccion de una
obligacion internacional requiere, siempre que sea posible, la plena
restitucion  (restifutio in inftegrum), la cual consiste en el
restablecimiento de la situacién anterior De no ser esto posible, como
en el presente caso, cabe al tribunal internacional determinar una serie
de medidas para, ademas de garantizar los derechos concuicados,
reparar las consecuencias que las infracciones produjeron, asi como

47 Corte IDH, Caso Velasquez Rodriguez, Sentencia de 21 de julio de 1989, parr 25; y Corte
{DH, Caso Kenneth Anzualdo Castro, Sentencia de 22 de setiembre de 2009, parr 170

%8 Corte IDH, Gaso de las Hermanas Serrano Cruz, Sentencia de 1 de marzo de 2005, parr.
134; Corte IDH, Caso Masacre Plan de Sanchez, Sentencia de 19 de noviembre de 2004,
parr 52; y Corte IDH, Caso De la Cruz Flores, Sentencia de 18 de noviembre de 2004, parr
139
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establecer el pago de una indemnizacidn como compensacién por los
dafios ocasionados”'*®.

A esto hay que afadir ademas, las medidas de caracter positivo que el
Estado debe adoptar para asegurar que no se repitan hechos lesivos como
los ocurridos en el presente caso’®.

Asimismo, la Corte ha sostenido en su jurisprudencia que las reparaciones
deben incluir también el reembolso de todos los gastos y costas, que los
familiares de las victimas o represenfantes hayan realizado como
consecuencia de la actuacion en procedimientos ante cortes nacionales o
internacionales’!.

Por medio de la sentencia que sera emitida por la Corte, las victimas aspiran
a que en ella la misma disponga medidas que contribuyan de manera
decisiva a que las violaciones alegadas en el caso, ocurridas en el marco de
un periodo historico caracterizado por violaciones sistematicas a los
derechos humanos al amparo del operativo "Plan Céndor" no vuelvan a
repetirse.

En este sentido, y tal como se expuso anteriormente a la luz de la prueba
producida, cabe destacar ante la Corte que la Ley de Caducidad de la
Pretension Punitiva del Estado tuvo un impactoe directo en el caso en especie,
que todavia representa un riesgo para el mismo y que su vigencia representa
un limite objetivo a las investigaciones de crimenes cometidos en el referido
contexto de represién y generando un escenario de impunidad cuyos efectos
persisten al dia de la fecha. Adicionalmente, otras practicas y desarrolios
jurisprudenciales afectan directamente al caso Gelman y obstruyen la
posibilidad de investigar a cabalidad y sancionar los crimenes contra la
humanidad.

Un universo amplio de casos se encuentra cerrado por efecto de decisiones
del Poder Judicial, que en su momento fallaron a favor de la
constitucionalidad de la Ley de Caducidad™® y oftras serdn alcanzadas

%® Corte IDH, Caso Masacre Plan de Sanchez, Sentencia de 19 de noviembre de 2004, parr
53; y Corte IDH, Caso Tibi, Sentencia de 7 de septiembre de 2004, parr 224

130 Corte IDH, Caso de las Hermanas Serrano Cruz, Sentencia de 1 de marzo de 2005, pérr
135; Corte IDH, Caso Masacre Plan de Sanchez, Sentencia de 19 de noviembre de 2004,
parr. 54; y Conre IDH, Caso “Instituto de Reeducacion de! Menor”, Sentencia de 2 de
septiembre de 2004, parr 260

15 Corte IDH, Caso de las Hermanas Serrano Cruz; Sentencia de 1 de marzo de 2005, parr.
205; Corte IDH, Caso Masacre Plan de Sanchez, Sentencia de 19 de noviembre de 2004,
parr. 115; y Corte IDH, Caso De 1a Cruz Flores, Sentencia de 18 de noviembre de 2004, parr
177.

1% segiin informacion puesta disponible por la Suprema Corte de Justicia, las siguientes son
las Sentencias sobre inconstitucionalidad referidas a la Ley de Caducidad: N° 184/1988 (ver

Anexo 11); N® 224/1988; N° 231/1988; N® 232/1988; N° 237/1988; N° 332/2004; y N°
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proximamente por el instituto de la prescripcion, toda vez que no se procesan
los hechos como crimenes de lesa humanidad. Nos referimos a graves
violaciones cometidas entre los afios 1973 y 1985, que al amparo de la Ley
N°® 15.848 han pasado “en calidad de cosa juzgada” y otras que, podrian en
el futuro ser amparadas por las previsiones de la misma. En relacion a la
prescripcion, si bien la jurisprudencia nacional ha dicho gue el periodo entre
los afios 1973 a 1985 no computan a los efectos de la prescripcion, en el
caso de investigaciones abiertas bajo el tipo penal de homicidic muy
especialmente agravado'®, la comisién de estos crimenes prescribe entre
los 20 y los 26 afios y 8 meses a patir del 1 de marzo de 1985 '** porlo que
numerosos casos quedaran impunes en noviembre de ano 2011, tal como
}‘lésgzra explicado en su declaracién por el perito Chargonia y la perita Guianze

El perito Chargonia ha sido contundente al referir la forma en que la Ley de
Caducidad ha “operado como un obstaculo insalvable” en relacion con la
investigacion esclarecimiento de los delitos ocurridos durante la dictadura,
indicando hasta que punto “la l6gica perversa de la Ley de Caducidad” habia
permeado la estrategia de los activistas de derechos humanos y de las
propias victimas '°® Datos también confirmados por la perita Guianze en su
declaracion ante la Corte.

En base a lo anterior, reiteramos ante la Corte las reparaciones solicitadas
por las representantes en ocasion de la presentacion del escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas, incluyendo en cada caso la debida
fundamentacion a la luz de la prueba producida ante la Corte, por ultimo se
anexa el detalle de los gastos y la solicitud de costas relacionado con el
presenie proceso.

Beneficiarios de la Reparacion

En primer lugar, solicitamos que la Corte considere como victimas y
beneficiarios de las reparaciones a Maria Claudia por su desaparicion
forzada, a Maria Macarena Getman Garcia Iruretagoyena y Juan Gelman por
los dafios que han sufrido a lo largo de todos estos afos a raiz de la
desaparicion forzada de Maria Claudia y la falta de justicia, en relacién

365/2009 -s0lo esta ultima decision es a favor de la inconstifucionalidad de la lay (ver Anexo
13).

¥} a doctrina y jurisprudencia, dominante a nivel nacional, es tipificar por estos delitos los
casos de desaparicion forzada

% | os guarismos establecidos son, por la comisién del delito referido, 20 afios pudiendo
aumentarse en un tercio ante condiciones previstas como agravantes por et Cédigo Penal
vigente Articulos 117 y 123 Cédigo Penal de Uruguay, disponible en:
http://www.parlamento.gub. uy/htmistat/pl/codiros/estudioslenislativos/CodieoPenal 201 0-03 . pd{

5 Affidativ Perito Pablo Chargonia

156 Affidétiv Perito Chargonia, respuesta a la pregunta 7
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especifica con Macarena por las condiciones gue rodearon su nacimiento, la
supresion de su identidad y sus consecuencias hasta el dia de hoy.

Determinacidén del paradero de Maria Claudia Garcia Iruretagoyena y la
identificacién y entrega de sus restos a sus familiares

Los testimonios de Juan y Macarena Gelman durante la audiencia convocada
por la Corte, abonan el pedido formulado en el ESAP en relacién con la
obtencién de justicia y la identificacion del paradero de Maria Claudia como
medida fundamental para reparar los dafios causados a los familiares.

El Estado uruguayo debe emplear todas las medidas a su alcance para
establecer ~sin mas dilaciones- el paradero de Maria Claudia Garcia
Iruretagoyena o el destino de sus restos mortales. Dichas diligencias deben
ser eficaces e implementarse en forma inmediata. Como ha sido mencionado
en la seccion correspondiente de nuestro ESAP'™, las limitadas gestiones
realizadas por el Estado para esclarecer el destino de Maria Claudia
desaparecida bajo el regimen militar, no han resultado en el conocimiento de
su paradero "%,

En su jurisprudencia, la Corte Interamericana ha reconocido que

"El derecho que toda persona tiene a la verdad, ha sido desarrollado
por el derecho internacional de los derechos humanos, y, como
sostuvo esta Corte en anteriores oportunidades, la posibilidad de los
familiares de la victima de conocer lo sucedido a ésta, y, en su caso,
donde se encuentran sus restos, constituye un medio de reparacién v,
por tanto, una expectativa que el Esiado debe satisfacer a los
familiares de la victima y a la sociedad como un todo” '™

En base a lo expuesto, los representantes de las victimas solicitamos a la
Corte que ordene al Estado de Uruguay que emplee todas las medidas
efectivas a su alcance para conocer el paradero de Maria Claudia Garcia
Iruretagoyena y localizar e identificar, en su caso, sus restos mortales'®®.

Para ello, la Corte debe ordenar al Estado que: en primer lugar, avance en
las investigaciones penales y de ofro caracter que le permitan esclarecer la
suerte de Maria Claudia y la localizacion de sus restos si fuera el caso
poniendo todos los medios técnicos y cientificos necesarios para la

57 \fer en el escrito auténomo: Las investigaciones en Uruguay en Fundamentos de Hecho.
"*® \Ver en el escrito auténomo: La busqueda de los restos en Fundamentos de Hecho

' Corte IDH, Caso Bamaca Velasquez, Sentencia de 22 de febrero de 2002, parr 76

"0 Corte IDH, Caso de la Masacre de Mapiripan, Sentencia de 15 de septiembre de 2005,
parr 235
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exhumacion e identificacion de restos, de conformidad con los estandares
internacionales en la materia.

La perito Guianze ha expresado claramente ante la Corte las limitaciones que
enfrenta el trabajo relacionado con la excavacion e identificacion de restos
pertenecientes a personas desaparecidas durante la dictadura @ la
estructura que se ha montado es muy especial porque son convenios de la
Presidencia de la Republica (de la Presidencia de la Republica bien digo con
fa Universidad de la Reptblica. Son técnicos pertenecientes a la Universidad
de la Republica que muchas veces hacen hasta trabajo benévolo, no estan
bajo la supervision del juez. Puede un juez pedir que se ordenen
gxcavaciones pero la supervision no corresponde al juez, los jueces y los
fiscales muchas veces acudimos a los lugares de excavacion pero no se ha
logrado todavia fa coordinacion necesaria como para que exista un protocolo
que determine que esas pruebas sean lrasfadables al juicio con todas fas
garantias del proceso es decir una contraparte puede impugnar de la forma
coma se recibieron esas pruebas porque no fueron bajo control del juez”

Mas adelante agregd . “ segtn tengo entendido fa Secretaria de Seguimiento
de la Comision para la Faz incorporé al anfropélogo Lopez Mazz que es ef
que dirige las investigaciones Lopez Mazz no percibe una remuneracion
especial por ese cargo porque la Comision para la Paz es un organismo que
se desintegré y quedd solamente una parfe de ella continuando la
preservacion de archivos y no hay este digamos una situacion de
coordinacion permanente con el Poder Judicial. Nosotros las fiscalias o los
jueces habitualmente lo llamamos a declarar cuando sabemos que hay
alguna excavacion pero no tenemos un control sobre cada excavacion ni
sabemos en realidad lo que se esta haciendo en ese momento”

Macarena Gelman dio cuenta ante la Honorable Corte de las consecuencias
de algunas practicas indeseadas producto de falta de politicas coordinadas v
diligentes, asi como complicidades en el manejo de informacion, que en su
caso la mantuvieron no solo al margen de los procesos administrativos y
judiciales de busqueda, sino que le generaron expectativas frustradas y un
atropello innecesario a su propio sufrimiento

En segundo lugar, es menester que la Corte ordene al Estado que ponga a
disposicidn de la justicia asi como de los familiares y la sociedad uruguaya
en su conjunto, la documentacion en su poder relativa a las graves
violaciones a los derechos humanos cometidas durante el gobierno de facto y
cualquier otra documentacion relevante para el establecimiento de la verdad
respecto de tales casos, y en particular del que nos ocupa, tal como se
fundamentara mas adelante.
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Estas medidas son centrales en terminos de reparacion para las victimas y
se fundamentan no sblo en la jurisprudencia sostenida de la Corte
Interamericana, sino también en la prueba obrante en el proceso.

La perito Deutsch expresé en su informe como esta situacion afecta a las
victimas del caso. En este sentido concluyd gue Juan Gelman no ha dejado
de sufrir’®, llegando a tal conclusién, entre otras cosas, por medio de lo
manifestado expresamente por él, quien dijo "e/ dolor no desaparece. . ”, “No
hay final defl duelo todavia” y “No lo habra mientras no se encueniren los
restos de Maria Claudia y descansen en un lugar de recuerdo y homenaje
No lo habra mientras esa verdad no conduzca a la justicia”'® El propio Juan
Gelman refirid preguntado sobre su valoracién de las actuaciones de la
justicia en el caso: "Son insuficientes, yo no sé, pareciera que hay una cierta
paralisis, por lo menos en ese juzgado que no permife avanzar y si me
permite usted me gustaria hacer una .. pequefia reflexion. es que pareciera
que en nuestras, las sociedades que hemos padecido dictaduras militares, la
uruguaya incluida, existiera una especie de omerta, que no es solamente la
militar que niega informacion, sino que existiera una omertd mucho mas
amplia una suerte de tejido civil, militar, judicial por el que se obstaculiza el
camino el conocimiento de la verdad y en consecuencia el camino de la
justicia" lo que yo puedo decir es que durante 11 afos de gestiones ante
gobiernos uruguayos, la justicia uruguaya, no he logrado saber como, cual
fue 1a verdad con respecto al destino de mi nuera”

lL.a perita Deustch concluyé respecto a Macarena: “Saber fa verdad es una
necesidad para Macarena para poder Seguir adelante en su vida,
reconstruirse a partir de la reconstruccion de la verdad Esa verdad incluye
encontrar los restos de su mama. No saber, ferpefua el dolor y los sinfomas,
y paraliza su vida y su desarrollo personal”™®,

En su declaracién Macarena también refirio que cree posible que se puedan
encontrar los restos de su madre porque “los eveniuales responsables,
personas que probadamente participaron de los hechos, viven hoy en dia y
tienen esa informacion. yo se .. es muy difici que eflos mismos la
proporcionen pero creo que hay suficiente personal que fambién se
desempeiio alli ... no creo que sean los dnicos. ... alguien fuvo que haber
realizado fas fareas mas operativas .. lo primero seria la voluntad politica de
hacerlo mas alla de las palahras... si bien queda la posibifidad de que esto
no ocurra, nunca se va a saber si no se intenta realmente *

1 peritaje rendido por Ana C. Deutsch mediante affidavit y con respecto al Sefior Juan
Getman, pag 3

2 1bid, pag 3y 4

'8 peritaje rendido por Ana C Deutsch mediante affidavit y con respecto a Macarena
Gelman Garcia hruretagoyena, pag 6
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Mas adelante se desarrolla en mayor detalle las tema de acceso a
informacion en relacion con el caso.

Obligacion del Estado de dejar sin efecto la Ley de Caducidad de la
Pretension Punitiva del Estado para adecuar su normativa interna a los
estandares interamericanos

En relacion con los impedimentos legales internos que obstaculizan el
esclarecimiento de las violaciones a los derechos humanos y el
establecimiento de la responsabilidad de los autores materiales e
intelectuales, complices y encubridores de graves violaciones de los
derechos humanos, la Corte interamericana sostuvo

(...} que el Estado debe remover todos los obstacules, de facto y de
jure, gue impidan la debida investigacion de los hechos y el desarrollo
de los respectivos procesos judiciales, asi como utilizar todos los
medios disponibles para hacerlos expeditos, a fin de evitar la repeticion
de hechos como los del presente caso. En particular, este es un caso de
desaparicion forzada ocurrido en un contexto de practica o patrdn
sistematico de desapariciones perpetrada por agentes estatales, por lo
que el Estado no podra argilir ni aplicar ninguna ley ni disposicién de
derecho interno, existente o que se expida en el futuro, para eximirse de
la orden de la Corte de investigar y, en su caso, sancionar penalmente a
los responsables de los hechos. Por esa razon, tal como lo ordend este
Tribunal desde la emisién de la Sentencia en el caso Barrios Alios vs.
Pertl, el Estado no podra volver a aplicar las leyes de amnistia, las
cuales no tienen efectos ni los generaran en el futuro (supra parr. 163),
ni podra argumentar prescripcién, irretroactividad de la ley penal, cosa
juzgada, ni el principio ne bis in idem o cualquier excluyente similar de
responsabilidad, para excusarse de esta obligacion'®*.

Como fue alegado tanto en nuestro ESAP como en el alegato oral, la
actuacion de la justicia para esclarecer los hechos denunciados vy
responsabilizar a los culpables fue obstaculizada por la vigencia y aplicacion
en el caso concreto de la Ley de Caducidad de la Pretension Punitiva del
Estado '8,

Mas aun, el Estado reconoce que continua siendo un riesgo actual para el
caso la vigencia de la Ley de Caducidad Como fuera ya referido en la

'8 Corte IDH, Caso Barrios Altos, Sentencia de 14 de marzo del 2001 parrs. 41 a 44; Corte
IDH, Caso Cantoral Huamani y Garcia Santa Cruz, Sentencia del 10 de julio de 2007, parr.
180; y Corte IDH, Caso La Cantuta, Sentencia del 28 de noviembre de 2008, parr 187 Ver
tambien, Corte IDH, Caseo Almonacid Arelfano y ofros, Sentencia de 26 de septiembre de
2008, parr. 151

"% para mayor detaile sobre la forma en que la Ley de Caducidad afecto at case que nos
ocupa ver la seccidn Alegatos de Derecho de esta misma presentacion
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seccion de Alegatos de Derecho, el propio Ministro Interino de Relaciones
Exteriores de la Republica Oriental del Uruguay manifestd ante una Comision
parlamentaria que "en el estado actual de la causa [Gelman] existe la
posibilidad de que sea revertido el dictamen actual del Poder Ejecutivo
declarando no amparada en la ley esta causa.” *®

El Perito Chargofiia en su afidavit sefalé que la Ley de Caducidad ha
operado como un obstaculo insalvable”’®” con respecto a la investigacion y
esclarecimiento de los delitos ocurridos durante la dictadura.

Ha sido demostrado en el presente proceso que la Ley de Caducidad de la
Pretensién  Punitiva del Estado es claramente incompatible con la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos. En palabras del Perito
Chargonia al ser preguntado sobre los mecanismos existentes para dejar sin
efecto la Ley de Caducidad, " . una decision de un fribunal internacional que
estableciera la incompatibiidad de la Ley de Caducidad con el derecho
internacional en materia de derecho humanos ratificado por el pais,
despefaria flales] dudas respecto del mecanismo legisiativo de que dispone
el Estado uruguayo para cumplir cabalmente con sus obligaciones
internacionales”, agregando tambien que “a ley de Caducidad puede dejarse
sin efecto mediante una ley que asf lo declare expresamente. La deragacion
—-en tanfo no impligue refroaclividad- no arrojaria la consecuencia de la
eliminacion de los efectos de la Ley de Caducidad porque impediria la
prosecucion de causas archivadas al proyectarse solo hacia el futuro. ”
para agregar seguidamente que existen antecedentes en la legilacion
uruguaya de declaraciones de nulidad *®®

Cabe sefialar que una sentencia de la Corte Interamericana permitiria
despejar dudas sobre la compatibilidad del orden juridico interno del Uruguay
con los compromisos internacionales, aungue no resolveria plenamente el
problema ya que como refirio la perite Guianze, no existe una practica judicial
de aplicacion de las sentencias internacionales por parte de los tribunales
locales, salvo ailsadas excepciones. Como se detallo anteriormente, en la
jurisdiccion de primera y segunda instancia en lo penal no se ejerce ningun
confrol de convencionalidad, no se ftipifican las conductas delictivas
atendiendo a los compromisos asumidos en los tratados interamericanos. Es
importante tambien destacar que en Uruguay aun la doctrina y la
jurisprudencia discuten la jerarquia normativa de los instrumentos
internacionales vinculantes en materia de derechos humanos.

"% \er Prueba documental anexada a nuestro escrito de fecha ¢ de noviembre, pag 16 de la
versian taguigrafica de la presentacion del Ministro Interino de Relaciones Exteriores de la
Republica Oriental del Uruguay.

" Peritaje rendido por el Abogado Pablo Chargofiia mediante affidavit, pag 5

" peritaje rendido por el Abogado Pablo Chargofiia mediante affidavit, respuesta a la
pregunta 3.
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En este punto Juan Gelman expresd -al ser preguntado sobre lo que
esperaba de la Corte Interamericana- “que fla Corle] consiga de alguna
manera dentro de sus polestades que el gobierno uruguayo termine con la
ley de caducidad... que coniribuya con su dictamen a que la ley no se
interprete sino que se anule, a que aceple el pliego de solicitaciones que
hemos presentado y “sobre fodo a que ayude a mi nieta y a mi a hacer ef
duelo que ya a esla altura, para mi es insoportable, .. al menos abriendo una
investigacion seria de verdad para dar con los restos de mi nuera, eso es
todo".

Con base en la prueba pericial producida, los representantes de las victimas
reiteramos nuestra solicitud respecto a que la Corte que ordene a la
Republica Oriental del Uruguay que remueva los obstaculos de hecho y de
derecho que obstaculizan la investigacion de la desaparicion forzada de
Maria Claudia y la supresion de identidad de Maria Macarena, y de otros
graves crimenes contra los derechos humanos, para evitar que queden en la
impunidad. Para ello, la Corte debe ordenar a la Republica Oriental del
Uruguay que deje sin efecto la Ley de Caducidad de la Pretension Punitiva
del Estado para que la misma no constituya un obstaculo para la
investigacion, juzgamiento y, en su caso, sancion de los responsables,
complices y encubridores de violaciones a los derechos humanos, no genere
efectos hacia el pasado y no vuelva a aplicarse en el futuro'®®

Es por ello que es imprescindible que la Corte exprese claramente en su
Sentencia que no debera operar ningun eximente de responsabilidad para
que el Estado se excuse del cumplimiento de sus obligaciones de investigar y
sancionar crimenes de tal gravedad. Asi esta medida otorgara las garantias
de seguridad suficientes a las autoridades judiciales, fiscales, testigos,
operadores de justicia y a los familiares de Maria Claudia Garcia
Iruretagoyena, para esclarecer los hechos y establecer las responsabilidades
en el marco de la conduccion de las investigaciones penales'’®.

Investigacion, juzgamiento y sancién de todos los involucrados en las
violaciones de los derechos humanos en perjuicio de Maria Claudia y
sus familiares

El Estado de Uruguay esta obligado de acuerdo a sus compromisos
internacionales a combatir ia impunidad. Esclarecer los graves hechos que
originaron el presente caso resulta determinante para lograr que otras
violaciones similares a las denunciadas no se repitan Por ello, el Estado
debe esclarecer la verdad de lo ocurrido, identificar a todos los responsables
materiales e intelectuales y garantizar que los mismos sean juzgados en un

%2 Corte IDH, Caso Almonacid Arellano y otros, Sentencia de 26 de septiembre de 2006,

arr. 145
o Corte IDH, Caso Myrna Mack Chang, Sentencia de 25 de noviembre de 2003, parr 277,
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plazo razonable con penas proporcionales a la gravedad de los hechos
cometidos.

Desde hace aproximadamente 34 afios Maria Claudia Garcia Iruretagoyena
se encuentra desaparecida y hasta ta fecha ningun responsable ha sido
sancionado por este grave crimen, y Macarena aun desconoce con certeza
las circunstancias que rodearon su nacimiento en 1976.

La Corte Interamericana ha establecido gue el Estado debe utilizar todos los
medios que sean necesarios —conforme a su legislacion interna- para llevar
adelante las investigaciones en forma eficaz permitiendo individualizar, juzgar
y eventualmente sancionar a los responsables de los crimenes cometidos '’
Y agregt que “la debida diligencia en la investigacion implica que todas las
autoridades estatales estan obligadas a colaborar en la recaudacion de la
prueba, por lo que deberan brindar al juez de la causa toda la informacién
gue requiera y abstenerse de actos que impliguen la obstruccion para la
marcha del proceso investigativo"' "2

Como ha sido probado en el presente caso en mas de una ocasion las
investigaciones penales no fueron abiertas al amparo de |la Ley de Caducidad
de la Pretensién Punitiva del Estado, en manifiesta transgresién a lo
establecido por la j{urisprudencia interamericana en cuanto a la aplicacién de
leyes de amnistia'’®, lo que justifica la pretension reparadora de las victimas
ya expresada en relacion a que la Corte ordene a la Republica Oriental del
Uruguay que la referida Ley cese en todos sus efectos

En relacion con la causa y no obstante la apertura de las actuaciones
penales —afic 2008- ésta sigue en estado de presumario, sobrepasando todo
plazo razonable para la busqueda de justicia.

El derecho internacional ha consolidade la comprension del delito de
desaparicion forzada como un crimen de lesa humanidad de caracter
permanente y pluriofensivo, cuya ejecucion continua mientras no se
establezca el paradero de la victima

En ese sentido, la Corte ha exigido que se realicen investigaciones
exhaustivas'™, las que en el caso en concreto deberfan extenderse a
determinar las responsabilidades de los agentes de fuerzas de seguridad que

'"* Corte IDH, Caso de la Masacre de las Dos Erres, Sentencia de 24 de noviembre de 2009,
arr. 233.

Prz Corte IDH, Caso de la Masacre de las Dos Erres, Sentencia de 24 de noviembre de 2009,
arr 233

P” Ver Fundamentos de hecho (Las investigaciones en Uruguay) de el escrito auténomo

Asimismo, ver en jos puntos subsiguientes donde se desarrolla el efecto de las leyes de

amnistias

' Corte IDH Heliodoro Portugal Excepcicnes preliminares, fondo , reparaciones y costas

Sentencia de 12 de agosto de 2008, parr. 144
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participaron en la desaparicion forzada de Maria Claudia, el nacimiento en
cautiverio de Macarena y la sustraccion de su identidad.

Es conviccion de esta parte que los agentes estatales civiles que —desde el
advenimiento de la democracia en Uruguay- han tomado conocimiento de las
graves violaciones a los derechos humanos sufridas por las victimas y no
han adoptado medidas efectivas ni brindado toda la informacion que tienen
en su poder -y que permitiria conocer la verdad de los hechos- amparando el
secreto de quienes tienen conacimiento directo o indirecto sobre lo que pasé,
o retaceando informacion estatal que aportaria datos decisivos para el
esclarecimiento del caso contribuyen con sus actos —en distintas calidades- a
fa realizacion del Hicito que se denuncia.

Tales actos de encubrimiento, omision, tolerancia o connivencia son también
constitutivos de la desaparicion forzada en la medida que la perpetuan la
mentira y el ccultamiento de informacién y han solidificado la "omerta” que
rodea el caso. Asimismo envian a la sociedad un mensaje que convalida la
impunidad frente a tales hechos en violacion a lo que son las obligaciones
internacionales asumidas por el Estado y las debidas garantias de no
repeticion.

Cabe llamar la atencion de la Corte respecto de las pruebas obrantes en el
expediente respecto de este tema y sobre la que se sustenta nuestro pedido
de reparaciones. El propio Juan Gelman expreso claramente su precepcion
respecto de "una especie de omerta, que no es solamente la militar que
niega informacion, sino que existiera una omerta muchoc mas amplica una
suerte de tefido civil, militar, judicial por ef que se obstaculiza el camino y el
conocimiento de la verdad y en consecuencia el camino de fa justicia...” .

Es por elio que es fundamental, para eliminar el manto de silencio e
impunidad que rodea al caso, que se investiguen diligentemente estos
hechos y se determinen eventualmente las responsabilidades penales,
administrativas o disciplinarias que correspondan.

El Estado ha sido omiso en su obligacién de diligencia, y ha quedado
probado en la causa su falta de proactividad en relacion con la investigacion
y sancién de los hechos denunciados, aun cuando el proceso penal uruguayo
concentra en poder del ministerio publico la titularidad de la accion. Es
contundente la declaracion de la perito Guianze cuando preguntada por la
estructura investigativa con la que cuenta manifiesta que. "no fenemos una
estructura investigativa que nos respalde para realizar y llevar adelante esos
juicios, no tenemos una policia especializada para ningun caso, el FPoder
Judicial se vale de la policia corriente, el Estado, en cambio ha previsto
mecanismos muy especiales para el crimen organizado, el narcotrafico,
lavado de dinero pero en el caso de los delitos de lesa humanidad no hay
ningun tipo de autoridad policial que nos ayude con la investigacion, la
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investigacion la hacen simplemente los familiares, la investigacion corre por
cuenta de las victimas y el fiscal titular de la accidn fiene que llevar al
juzgado, Mlevar al juez, al lribunal lo que los familiares le han hecho saber”

Debe destacarse que tal como ha sido probado las investigaciones que
condujeron a conocer respecto del traslado de Maria Claudia y el nacimiento
en cautiverio de Macarena se debieron al esfuerzo y las gestiones de Juan
Gelman, que no contd con ningdn apoyo por parte del Estado El mismo
respondiéd a la Corte cuando fue preguntado respecto a que si en las
gestiones que habia realizado habia contado con algun tipo de apoyo.
"absolutamente ninguno... nosotros pudimos llegar a estas conclusiones
gracias , como dije antes, a la ayuda sostenida de los sobrevivientes
uruguayos, a las decfaraciones que reunimos, a documentos y libros que
fefamos pero del gobierno uruguayo, nada.. .”

En el mismo sentido se expresan las declaraciones del testigo Mazzarovich
quien afirmé que “Toda /a investigacion se hizo y se culmino en su primera
fase sin apoyo del Estado de ninguna especie, en ninguna de sus ramas. Es
mas, hay que decir textualmente que se hizo contra la voluntad del Estfado.
(...} Cabe mencionar que 8 dias antes de que se confirmara la ubicacion de
Macarena y cuando ya hacia tres meses que esfaha ubicada, Sanguinetti
dijo: “En Uruguay no hay nifios desaparecidos, eso pasé en Argentina® . "17°
; agregando mas adelante que "Ademas, 11 afios después de iniciada la
investigacion periodistica, ni la justivia, ni el Estado uruguayo han logrado
avanzar mas alla de lo que nosotros, con mucho menos medios y mas
dificultades, hicimos® '®

Los representantes de las victimas solicitamos a la Corte que ordene al
Estado la investigacién de los hechos y la sancion de todos los autores,
complices y encubridores ~tanto militares como civiles- de la desaparicion de
Maria Claudia Garcia Iruretagoyena y de la separacion de Macarena Gelman
Garcia iruretagoyena de su mama

Creacion de unidades especializadas en Ministerio Pablico Fiscal y
Poder Judicial para investigacion de denuncias de graves violaciones
de derechos humanos y asignacion de recursos adecuados.
Capacitacion a operadores de justicia. Elaboracion de Protocolo para
recoleccion e identificacion de restos humanos

Tal como fuera manifestado por la perita Guianze y por Macarena, Uruguay
cuenta con grandes limitaciones técnicas y economicas en cuanto a los

5 Affidavit del testigo Gabriel Mazzarovich, respuesta ala pregunta 2
'8 Affidavit del testigo Gabriel Mazzarovich, respuesta a la pregunta 3
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recursos asignados a investigaciones sobre graves viclaciones a los
derechos humanos.

En su declaracién ante la Corte, al ser pregunta sobre sus expectativas en
relacién con los efectos de instancia internacional, Macarena expreso .
[espero] que tenga un impacto positivo en el desarroflo de las investigaciones
de mi caso y de ofros casos, que se logre atender la justicia de otra manera,
creo que ademas haria falta que hubiera alguna organizacion dentro de la
justicia de personas que se pudieran dedicar a investigar esfos temas,
porque no es facil tener conocimiento de 30 afios para atrds y de fodo el
marco de lo que ocurrio, creo gue no puede ser en cualquier juzgado donde
estan llenos y llenos de expedientes que apenas alcanza para lo minimo,
esperc que el Estado asuma la responsabilidad y la tarea de las
investigaciones de lrabajar realmente este tema y en algun momento tener
aunque sea tina sensacion de justicia”

Tal como fuera citada anteriormente la perita Guianze apoyada en su
expertise r efirio las limitaciones de la estructura investigativa con la que
cuenta el Estado para este tipo de delitos. Mas adelante en su declaracién
preguntada sobre su percepcion respecto de una politica de Estado en
materia de investigacién y sancion de los delitos de lesa humanidad
ocurridos durante la ultima dictadura en Uruguay expresé: “No, por ahora no
existe esa polfitica de Estado porque los juicios por delitos de lesa humanidad
son casos digamos excluidos de la ley, son casos aislados y tenemos graves
dificultades de investigacion, graves dificultades de infraestructura y sobre
todo no hay una percepcion de que el Estado tenga una politica para lfevar
adelante estas investigaciones. No contamos en realidad con personas que
nas proporcionen, que nos acerquen elementos probatorios, equipos de
apoyo, equipos investigativos ni capacitacion adecuada y por ofra parte el
Poder Judicial ya esta desbordado en su estructura y cada vez que tenemos
que afrontar un juicio de este tipo, se resiente toda la estructura del juzgado y
ademas el juicio tiene una lentitud a veces demasiado, una lentitud que no se
corresponde con lo que debe ser un debido proceso.”

El testigo Mazzarovich en su declaracion comparte una vision similar al
indicar que “La Justicia no investiga o lo hace poco. Siguen siendo
investigaciones periodisticas claves las que hacen avanzar los casos. El
Estado no ha generado las condiciones para que la investigacion se haga a
fondo y arroje resultados, tanto en lo relativo a la verdad como en lo relativo a
identificar a los responsables”*””.

Como ha quedado evidenciado, en Uruguay ni el Ministerio Publico Fiscal ni
el Poder Judicial estan organizados de forma de responder con eficiencia
frente a las causas de este tipo en las que deben actuar. Es evidente la falia
de estrategias integrales de investigacion que toman en consideracion a la

"7 affidavit testigo Gabriel Mazzarovich, respuesta a la pregunta 4
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complejidad y -por ejemplo- la dimension regional de los hechos. Asimismo la
sobrecarga de trabajo de los fiscales y jueces —actores determinantes en el
proceso penal uruguayo- quienes no cuentan con asistencia de ningun tipo ni
con medios de investigacion propios, sumado a la imposibilidad de
dedicaciéon exclusiva a estos temas y a la falta de especializacién, contribuye
decisivamente al atraso e ineficacia de las actuaciones.

Macarena también lo refirié en su declaracion "Serfa bueno tener los mismos
derechos que los demas ciudadanos... Hace falta una mirada integral. .
encarar investigaciones serias y eficaces, .. el hecho de crear una instancia
y decir que se investiga no alcanza. .. se deberian destinar recursos tanfo
humanos como malteriales, . si mi abuelo llego a encontrarme a través de
gestiones personales y sin ningun apoyo del Estado, eso en el Estado seria
posible,. . en el momento que esto se atendiera dejaria de ser un motivo de
permanente reclamo y simplemente uno podria ocuparse de esto y no
sufrir. "

A tales efectos y atendiendo a que los casos de graves violaciones de
derechos humanos por su naturaleza requieren de 6rganos jurisdiccionales
especializados y con experiencia, es imperafivo gue el Estado uruguayo
reorganice la asignacion de recursos humanos y econdmicos al interior del
Ministerio Publico Fiscal y del Poder Judicial para que funcionen con
celeridad y eficiencia en casos de delitos vinculados con graves violaciones
de derechos humanos del periodo gue nos ocupa.

Cabe agregar que el Ministerio Publico y el Poder Judicial de Uruguay no
cuentan con un programa de capacitacion y fortalecimiento de
administradores de justicia especializados en derechos humanos. En esta
presentacion hemos expuesto ~respondiendo a un pedido del Sr. Presidente
de la Corte- las limitaciones del Poder Judicial uruguayo al tiempo de la
incorporacion de estandares del derecho interamericano de los derechos
humanos en la elaboracion de sus decisiones. La especializacion de los
operadores requiere que estos hayan sido previamente capacitados sobre
temas clave tanto en el control de convencionalidad asi como en la
investigacion de casos de esta magnitud, como los protocolos de
exhumacion, recoleccion de informacion ante mortem, identificacion basada
en metodos cientificamente validos y confiables y evidencia clinica,
tradicional o circunstancial que son considerados apropiados por la
comunidad cientifica. Debe también incluir la capacitacion en medios para
involucrar a la comunidad y a la familia de las victimas con los
procedimientos de exhumacién, autopsia e identificacion y procedimientos
para la entrega de los restos identificados a sus familiares

A su vez, dada la complejidad de algunos de los casos de graves violaciones

de derechos humanos, especialmente en lo que se refiere a la identificaciéon y
procesamiento de autores mediatos y la participacion de agentes estatales,

75

345



es necesario que los operadores estén capacitados sobre las teorias
internacionales de responsabilidad penal desarrolladas en este sentido, asi
como en los estandares que los organos del sistema interamericano vy el
derecho internacional han desarrollado en estas materias.

La Corte Interamericana ha establecido en su jurisprudencia que los
programas de educacion en derechos humanos son cruciales para generar
garantias de no repeticion, y "deben reflejarse en resultados de accidn y
prevencion que acrediten su eficacia, mas alla de que su evaluacion deba
realizarse a fravés de indicadores adecuados”'™®

En virtud de lo anterior, solicitamos a la Corte las siguientes medidas de

reparacion destinadas a la superacién de las limitaciones que afectan al

Poder Judicial y al Ministerio Publico para cumplir a cabalidad con los

estédndares internacionales en materia de debida diligencia en las

investigaciones de crimenes de lesa humanidad,

» que ordene al Estado, la creacion de unidades especializadas en el
Ministerio Pablico y en el Poder Judicial, para |a investigacion de las
denuncias sobre graves violaciones de derechos humanos ocurridas
durante la dictadura, afectando a la misma los recursos financieros,
técnicos y humanos necesarios para un eficaz funcionamiento.

» que ordene al Estado la capacitacion permanente en derechos humanos a
los operadores de justicia, incluyendo la elaboracion de un Protocolo de
frabajo especifico para la recoleccion e identificacion de restos de
personas desaparecidas.

Acceso publico a los archivos estatales conforme a los estandares
internacionales sobre la materia

Ha resultado evidente durante el presente proceso que ia falta de acceso a
informacion ha constituido un obstaculo relevante para el avance de las
investigaciones. Al respecto nos encontramos con el beneficio del secreto
militar en informes de las Fuerzas Armadas, negativas de los militares a
proporcionar informacién, complicidad de los civiles asi como la falta de
busqueda proactiva del Estado de documentacidn y archivos y el caracter
restringido o incluso cerrado de acceso a los repositorios con documentacion
sobre violaciones a los derechos humanos.

El Estado ha argumentado al respecto poniendo en conocimiento de la Corte
el marco juridico vigente en el pais conformado por la Ley N° 18220, de
diciembre de 2007, gue cred el Sistema Nacional de Archivos; la Ley N°
18 331, de agosto de 2008, sobre proteccion de datos personales y la Ley N°

B 4., parr 252
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18.381, de octubre de 2008, de acceso a la informacién publica'™® sin
embargo no se presentado informacion especifica respecto de la politica
publica que en cumplimiento de tales estandares normativos se haya
disefiado e implementado sobre esta materia.

El derecho interamericano ha avanzado en relacion con los estandares que
los Estados deben satisfacer en este sentido, a través de la Relatoria
Especial para la Libertad de Expresion de la Comision Interamericana de
Derechos Humanos ha expresado gue

" la practica ha demostrado que la existencia de leyes de acceso a la
informacion es insuficiente para garantizar el derecho de acceso. En
efecto, para satisfacer de manera adecuada este derecho, es necesario
que se adopten medidas de implementacion sobre asuntos como la
custodia, archivo y administracion de la informacion en poder del
Estado. Asimismo, es indispensable que se implementen politicas vy
programas adecuados de capacitacion para funcionarios publicos y la
ciudadania en general, orientado en la practica a desterrar
definitivamente la cultura del secreto” '

Mas alla del marco normativo vigente en Uruguay, la practica concreta dista
en mucho de lo que indica la ley. Esta conclusién -sustentada en la prueba
producida- es la que consideramos debe guiar el razonamiento de la Corte al
tiempo de ordenar las reparaciones integrales adecuadas.

A modo de ejemplo cabe referir lo manifestado por el testigo Rodriguez en
relaciéon con este punto: “Los periodistas no accedemos a los archivos para
nuestras investigaciones. Las dos primeras leyes (Ley N° 18.220 y la Ley N°
18.331) no fueron aun reglamentadas y en el caso de la norma sobre acceso
a la informacion publica, existen problemas de implementacién.”'®’

La Relatoria para la Libertad de Expresion también ha manifestado la
necesidad de que el sistema interamericano avance hacia un mas claro
estandar de protecciéon en relacion con algunas cuestiones tales como el
derecho de los ciudadanos de acceder al dato primario (también llamado
dato en bruto) en poder del Estado, y los alcances de la obligacion positiva
del Estado de producir o captar informacion relacionada con el cumplimiento
de sus deberes'®?

' pisponibles en www.parlamento.gub.uy

' CIDH. Relatoria Especial para la Libertad de Expresion Una agenda hemisférica para la
defensa de la libertad de expresion. Parrafo 80

%1 beclaracién rendida por el testigo Roger Rodriguez, pag 4.

82 CIDH Relatoria Especial para la Libertad de Expresion Una agenda hemisférica para la
defensa de la libertad de expresion. Parrafo 91
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En la misma linea el testigo Mazzarovich ha manifestado. "Tedricamente
ahora se puede acceder a mucha documentacion, pero en Su_inmensa
mayoria esta documeniacion esta desorganizada v el acceso real es _muy
complejo. Hay documentacion que no se ha explorado. { ) Para dimensionar
fa magnitud del registro que realizaban los cuerpos represivos de fa dictadura
basta seflalar que se ha comprobado que 300 mil uruguayos fenian fichas
personales en inteligencia policial (...) Es sabido y probado que Inteligencia
Policial era el servicio menos desarrolfade de los que operaron en la
dictadura, el mas grande era el del Ministeric de Defensa, el SID e
Intefigencia del Ejercifo S2 y la confrainteligencia militar. Esos archivos aun
no han sido estudiados y analizados. Esta también probado que en el marco
de la Operacion Condor hubo intercambio de informacion, hay
documentacion en Argentina y Paraguay que no ha sido solicitada y tampoco
hay una polifica hacia su analisis y estudio. Tambien esté probado que en el
marco de la Operacion Céndor los servicios del Cono Sur mantenian una
estrecha colaboracion e intercambio con la CIA, no_hay una polifica para
solicitar fa_desclasificacion de documentos referidos a Uruguay de ese
periodo, ni siquiera para analizar los ya desclasificados, de eso se ha
ocupado mayormente el periodismo y organizaciones de derechos humanos
Nadie puede asegurar que alli, en ese universo documental estén los datos
que se buscan para este caso y para el resto de los desaparecidos, pero
nadie puede asegurar que no estén. Lo Unico claro es gue no se ha hecho la
basgueda.”'® (El subrayado no esta en el original).

En la misma linea se encuentra la declaracion del testigo Rodriguez que
afirma: “Los periodistas nunca pudimos acceder oficialmente a /a
documentacion y archivos que el Estado uruguayo ha podido desclasificar
(.) Tampoco los periodistas hemos podido acceder a los archivos
desclasificados ultimamente, en base a los cuales se elaboraron dos
voluminosas publicaciones por parte de la Presidencia de la Republica y al
Universidad de la Republica. La prensa no puede cumplir su rol de contralor
de esas publicaciones que se establecen como verdad irrefutable. No se
puede acceder a los prontuarios de las victimas ni aun cuando los solicita un
familiar directo. No se accede a fa version de los militares, juramentados por
un “pacto de silencio” por fa Ley de Caducidad. .. %%

El perito Caetano ha sustentado con sus dichos la pertinencia de las medidas
reparatorias que se solicitan a la Corte. En su declaracion ha referido que .
"En Uruguay fen] los ditimos afios se ha avanzado, aunque tardiamente, pero
se ha avanzado en el marco normalivo aunque en ese marco normativo hay
cuatro leyes fundamentales que estan refiiendo a la accesibilidad de los
archivos publicos, hay contradicciones y en particular la ley mas importante
de esas que es la ley 18 381, de accesibifidad a los archivos publicos, hasta
el momento no ha podido tener una aplicacion efectiva, entre otras cosas

1% Affidavit testigo Gabriel Mazzarovich, respuesta a la pregunta 4

18 Affidavit testigo Roger Rodriguez, respuesta a la pregunta 3
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porque a pesar de que es una ley de octubre de 2008, que establecia un
plazo de 120 dias para su reglamentacion, recién fue reglamentada en
agosto del 2010 y la ley de presupuesto actualmente en discusion en el
parlamento uruguayo, en el arficulo 154 de la propuesta del poder ejecutivo
se duplica el periodo para la clasificacion y sistematizacion de la informacion”

Es relevante referir aqui la valoracion que el propio Caetano hace a partir de
su participacion en algunas de las investigaciones mas relevantes
impulsadas por el propio Poder Ejecutivo . “.. después de haber pariicipado
en fo que fue la investigacion mas importante, impulsada por el Estado, para
el esclarecimiento de la verdad de los delifos de lesa humanidad cometidos
durante la dictadura, tengo conviccion formada, no tengo dudas, que la
mayor parte de los documentos claves para profundizar en ltorno a la
investigacion, no hemos podido tener acceso.”, y sobre el mismo tema afirmd
"debo establecer que en estas iniciativas la posibilidad de investigar hasta el
final en estos lineamientos estuvo fuertemente obstaculizada.”

También refirié la actitud omisa del Estado en la busqueda de informacion:
“..si hay un déficit muy grande en la aclitud proactiva del Estado en Ia
identificacion de los archivos represivos, que es el primer criterio que los
estandares infernacionales aconsejan, existe en primer lugar una gran
discrecionalidad en el manejo de los criterios habilitantes para el acceso aun
a esos archivos represivos que han sido identificados. Hay, en aigunos
casos, interpretaciones reslrictivas y muchas veces contradictorias de los
criterios de reserva de alguna documentacion. Al mismo tiempo mucho del
personal que esta trabajando en algunos de esitos archives, concrefamente
en la Direccion Nacional de Informacion e Inteligencia, es personal no
calificado y es personal que parfe del cual frabajaba en esa misma Direccion
Nacional de Informacién e Inteligencia durante los afios de fa dictadura, o
cual nos hace presumir algunas sospechas respecto a su independencia
efectiva..” y mas adelante afirmé “No advierto avances importantes en las
practicas de fratamientfo de los archivos represivos en el estado Uruguayo al
dia de hoy”

Reiteramos lo manifestado en nuestro escrito autonomo con respecto a gue
el Estado debe buscar la informacion, reconstruirla en su caso y habilitar sin
restricciones el acceso a los archivos y otras informaciones en poder de
instituciones y funcionarios, o ex funcionarios del Estado, con el objete de
colaborar con las investigaciones penales para esclarecer las violaciones a
los derechos humanos'®. Uruguay debe habilitar, mantener y administrar la
informacidn existente relacionada con las graves violaciones a los derechos
humanos ocurridas durante el régimen militar y los afios que le precedieron,
de modo de garantizar el derecho de los ciudadanos a acceder a los mismos
bajo una politica sistematica e integral.

' Informe SERPAJ-Uruguay:
http://www.serpaj.org. uy/serpajph/documentos/d_materiaspendientes.pdf
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En resumen, los representantes de las victimas solicitamos a la Corte
Interamericana que el Estado garantice la busqueda proactiva de
informacién, el acceso publico a los archivos que se encuentran bajo
dependencias de los Poderes del Estado y establezca un mecanismo de
identificaciéon, mantenimiento, actualizacion, sistematizacion y ordenamiento
de los mismos, permitiende asi un efectivo acceso y uso responsable,
cumpliendo con la normativa internacional al respecto. Ademas, le ordene
que asegure el pleno acceso a los mismos a las autoridades a cargo de las
investigaciones penales para esclarecer las violaciones a los derechos
humanos.

Acceso plblico y colocacion de placa recordatoria en las instalaciones
del SID {Palmar y Bulevar Artigas). Traslado del Centro de Altos
Estudios Nacionales

Tal y como ha quedado probado durante el proceso, en los primeros dias del
mes de octubre de 1976, Maria Claudia fue trasladada clandestinamente a
Uruguay. Su destino final fue la ciudad de Montevideo, donde fue recluida
ilegalmente en la sede de la Division Hl del entonces Servicio de Informacion
de Defensa (SID), ubicada en la calle Bulevar Artigas y Palmar, en este
centro clandestino también se encontraban detenidas ofras personas
Actualmente en este predio funciona el Centro de Altos Estudios Nacionales
(CALEN) dependiente de! Ministerio de Defensa Nacional'®.

Luego del nacimiento de Macarena, presuntamente en el Hospital Militar,
ambas fueron nuevamente conducidas a las instalaciones del SID donde
permanecieron ilegalmente recluidas hasta fines del mes de diciembre de
1976. En esta fecha, luego de sustraerle a su hija, Maria Claudia fue
trasladada con destino hasta hoy desconocido.

Tal y como quedo manifestado en el ESAP es un deseo expreso de
Macarena que la memoria de su madre biolégica y de todas aquellas
personas que estuvieron detenidas ilegaimente en el centro clandestino de
detencion del Servicio de Informacién de Defensa (SID), se mantenga
vigente. Fue en este mismo sentido en gue se manifestd durante su
declaracién en la audiencia publica al referir. “en materia simbodlica .. lo que
para mi es importante es el destino que se le dé al edificio donde estuvimos
detenidas porque mi mama, al no ser del Uruguay, el unico lugar que estuvo
fue alli, entonces no tiene sentido ofro sitio . no habia elegido estar ahi .no
la siento como una reparacion...”

Por ello, los representantes de las victimas siguiendo sus instrucciones
solicitamos a la Corte que ordene al Estado la colocacion de una placa

185 \er: htp://www mdn gub. uy/?q=calen
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recordatoria en la sala donde Macarena estuvo detenida ilegalmente junto a
su madre Maria Claudia La placa debera llevar el nombre completo, edad y
tiempo de detencion de cada una de las personas que permanecieron alli
detenidas -—previo consentimiento de ellas para su inclusién- A su vez,
solicitamos le ordene al Estado destinar dicha sala como espacio para la
memoria de todas las personas que estuvieron detenidas ilegaimente en el
SID, garantizando su acceso publico

Solicitamos a la Corte gque ordene al Estado implementar esta medida en un
plazo de 6 meses, coordinando la modalidad de su ejecucion con Macarena
Gelman Garcia Iruretagoyena

Adicionalmente -y sin perjuicio de lo anterior- Macarena solicita a la Corte le
requiera al Estado de Uruguay que el predio de la SID, donde actualmente
funciona el Centro de Alos Estudios Nacionales institucidon dedicada a la
formacién de cuadros militares, sea afectado a un destino funcional
relacionado con las politicas de Estado en materia de derechos humanos.

Reconocimiento plblico de responsabilidad internacional

Reiteramos lo solicitado en nuestro Escrito Autonomo, en cuanto a que es
voluntad de Juan Gelman que la Corte ordene al Estado la realizacién de un
acto publico de reconocimiento de responsabilidad’® en la sede del SID, en
el gue la maxima autoridad -en representacion del Estado-, haga referencia a
los hechos del presente caso y a las violaciones de derechos humanos
ocurridas durante la etapa autoritaria del pasado reciente, reccnociendo
expresamente la responsabilidad de la Republica de Uruguay por su
participacion en el Plan Coéndor ~marco en el gue ocurrieron los hechos del
caso- y solicite disculpas a los familiares de Maria Claudia Garcia
lIruretagoyena Ademas, en dicho acto, la mencionada autoridad debera dar a
conocer las partes relevantes de la sentencia emitida por la Corte
Interamericana. E! acto se debera difundir a través de un medio de
comunicacién publica de amplia cobertura nacional, y en un horario de alta
audiencia. Para que esta medida sea realmente reparadora para la familia de
Marfa Claudia, el Estado debera consensuar con los familiares de la victima
las caracteristicas del evento y asegurar la participacidn de todos elios.

Publicacion y difusién de la Sentencia

Los representantes, en nombre de los familiares de Maria Claudia,
solicitamos a la Honorable Corte que, de acuerdo con su jurisprudencia

"7 Corte IDH, Caso de la Masacre de Pueblo Bello, Sentencia de 31 de enero de 2008, parr
277
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constante en la materia, ordene al Estado la publicacion de la seccion de
hechos probados y parte resolutiva de la sentencia, en el Diario Oficial y en
un medio de prensa escrita de amplia circulacion nacional, asi como la
totalidad de la sentencia en el sitio web de la Presidencia de la Republica'®,
la que debera mantenerse en linea hasta que se haya dado pleno y total

cumplimiento a la misma.

Adecuacion de la legislacion interna a la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos

Como ha sido referido en nuesiro ESAP la normativa que rige el actual
procesc penal impide la participacién autonoma vy privada de las victimas en
los procesos, 1o que se traduce en la imposibilidad de participar plenamente
como parte en los procesos penales. Lo anterior tiene como resultado que la
normativa penal uruguaya no se adecue a los estandares establecidos por la
Corte Interamericana mediante su jurisprudencia, pues impide a las victimas
de violaciones a los derechos humanos y a sus familiares, el derecho a un
recurso efectivo para esclarecer los hechos. Concretamente, los articulos 25
y 83 del Codigo de Proceso Penal uruguayo amparan un cuadro de
desigualdad y desproteccion ante la imposibilidad de la victima de intervenir
como parte auténoma en el proceso'®®.

Tales denuncias fueron posteriormente probadas con las declaraciones de
los Peritos que declararon al respecto. El perito Chargonia ratificd tales
hechos denunciados ante esta Corte por los representantes de las victimas,
estableciendo en tal sentido que “En la esfructura del proceso penal
uruguayo, los denuncianfes no son parte (art 110 del Codigo del Proceso
Penal). La accion penal corresponde al Ministerio Fublico, el denunciante se
limita a dar noticia del crimen (art 10 y 105 del Cddigo del Proceso Penal).
( ..) Coherente con la limitada participacion de los denunciantes, cuando el
art 114 del mencionado Cédigo establece ef principio de igualdad procesal
en el presumario, menciona a fiscales y defensores”’®.

En el mismo sentido expuso la perito Guianze manifestando: * Ja victima
segtn toda la doctrina es la gran ausente del proceso penal uruguayo. La
victima no puede presentar querella, ef litular de la accion es el fiscal, cuando
el fiscal pide el sobreseimiento o la clausura de las actuaciones de
investigacion la victima no tiene ninguna posibilidad de recurrir y tampoco la
victima es parte, solamente se permite en la etapa sumarial es decir cuando
ya se instaurd el proceso que pida alguna prueba o establezca medidas

' Corte IDH, Caso Cantoral Benavides, Sentencia de 3 de diciembre de 2001, parr 79,
resolutivo 7

" Ver Fundamentos de hecho de esta presentacion

%0 Affidavit Perito Pablo Chargonia, respuesta a la pregunta 8
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caulelares con caracter muy restrictivo y estando lo que el juez resuelva sin
ulterior recurso. Esto es lo que ocurre en el proceso comun del Codigo del
Proceso Penal, existe un articulo en la ley que implemento el estatuto de
Roma el articulo 13, que preveé participacion de la victima en el sentido de
que puede pedir informacion sobre la causa, puede participar en las
difigencias, puede pedir prueba, puede pedir incluso que se reconsidere fa
solicitud de archivo del fiscal pero en ese caso solamente para que pasé a
ofro fiscal subrogante que lo reexamine. Pero este articulo no le concede a fa
victima ni la facultad de apelar ni la calidad de parte y ademés no esta siendo
aplicado unénimemente por la jurisprudencia. Hay muchos jueces que
consideran que esta ley promulgada en 2006 es aplicable aun en el aspecto
procesal a los crimenes de lesa humanidad que se produzcan en el fuluro o
sea no para los de la dictadura pasada esto no es, no hay un criterio
uniforme, hay juzgados en los que las victimas comparecen que son fa
minoria y ofros en que no se les permite entrar.”

Por lo expuesto, solicitamos al Tribunal que ordene a la Republica Oriental
del Uruguay la adecuacion de su normativa procesal penal a los estandares
internacionales en la materia. Por tanto, ordene al Estado que modifique el
Cdédigo de Proceso Penal, garantizando asi el derecho de las victimas a
participar en forma autdnoma en las acciones penales gue emprendan

Reparaciones econdémicas
Consideracion previa

Los representantes de las victimas reiteramos a la Corte Interamericana que
Juan Gelman ha manifestado su decisién de ser excluido como beneficiario
de las reparaciones referidas a las indemnizaciones compensatorias.

Por tanto, respecto a esta categorfa de reparacion, el Tribunal deberd fijar los
montos indemnizatorios en relacion con Marfa Claudia Garcia Iruretagoyena
y Maria Macarena Gelman Garcia lruretagoyena.

Dafio emergente

En su jurisprudencia, la Corte Interamericana ha tomado ciertos elementos
como constitutivos del dafio emergente, tales como los gastos extrajudiciales
realizados con el fin de indagar el paradero de la victima'', y la pérdida de
ingresos de los familiares de las victimas que han dedicado sus vidas a la

% Corte IDH. Caso Blake Sentencia de reparaciones de 22 de enero de 1989 Serie C No
48, parr 49; Caso Goémez Palomino Sentencia de 22 de noviembre de 2005 Serie C No
136, parr. 126

83

853



bisqueda de justicia'® Asimismo, la Corte también incluyé en esta
categorfa, los gastos por medicinas y tratamientos psicolégicos que han
tenido que realizar las victimas como producto del sufrimiento originado por
las violaciones que les afectaron'

Ha quedado acreditado a lo largo del proceso, a partir del momento en que
Marfa Claudia fue secuestrada y detenida ilegalmente, sus familiares han
incansablemente realizado todo lo posible a lo largo de todos estos anos
para poder localizar su paradero, establecer la verdad de lo ocurrido y buscar

justicia en el caso'™

A partir del afio 2000, fecha en que Maria Macarena toma conocimiento de
su origen, busca contactarse y se ha relacionado con distintas personas,
familiares y no familiares, tanto en Uruguay como en el extranjero, que le
aportaron los diferentes matices de su historia. Luego de aproximadamente 4
afios de conocer la verdad, Macarena decide iniciar un juicio de reclamacion
de filiacion legitima ante el Juzgado Letrado de Familia, 17° Tumno, de la
ciudad de Montevideo, con los resultados ya conocidos '

Durante todos estos afios y hasta el presente, Macarena inicid varias
gestiones para obtener justicia y conocer la verdad de lo ocurrido. Emprendio
acciones para impulsar las investigaciones penales y la busqueda de los
restos de Maria Claudia, tanto en Uruguay como en el extranjero. Tuvo
acceso a diferentes fuentes en las ciudades de Montevideo y de Buenos
Aires, como periodistas gue habfan investigado los hechos y personas que
fueron detenidas y permanecieron en los centros ilegales de detencion en
aquella epoca.

Dichas gestiones generaron gastos a Juan Gelman y en particular a
Macarena Gelman Garcia lruretegoyena Desde hace aproximadamente diez
afios, Macarena ha venido realizando gastos en concepto de viajes,
hospedajes, transporte, llamadas telefonicas, gastos administrativos,
judiciales, entre ofros

%2 Gorte IDH. Caso La Cantuta. Sentencia de 19 de noviembre de 2008, Serie C No 162,
arr. 214
F“” Corte 1DH, Caso de las Hermanas Serrano Cruz, Sentencia de 1 de marzo de 2005, parr
152
9% para corroborar fa informacion vertida en esta seccion, ver Fundamentos de Hecho en
nuestro escrito auténomo
%% E| resultado de este proceso fue la nulidad de la inscripcién de la partida de nacimiento
de Maria Macarena Taurifio Vivian como hiia legitima de Angel Jullan Taurifio Rodrigusz v
Esmeralda Vivian Asimismo, se ordené ia inscripcion de Marla Macarena, nacida en la
ciudad de Montevideo el 1 de noviembre de 1976, como hija legitima de Marcele Ariel
Gelman y Maria Claudia Garcla lruretagoyena. Nigta por linea paterna de Juan Gelman
Burichson y Berta Schubaroff, ambos de nacionalidad argenting, y por linea materna de Juan
Antonio Garcla lruretagoyena, de nacionalidad espafiola, y de Maria Eugenia Cassinelli, de
nacicnalidad argentina Ver Anexo 23.
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Dado gue estos gastos se han originado en un lapso de mas de diez afios,
Macarena no conserva los recibos de los mismos. Por ello, solicitamos a la
Honorable Corte que fijle en equidad la cantidad que el Estado uruguayo
debe ahonar a Macarena Gelman Garcia por los gastos incurridos

Por otro lado, todas las afectaciones sufridas por Macarena desde que tomd
conocimiento de los hechos, le provocaron afecciones que implicaron
diversos gastos para la obtencidén de atencién médica y medicamentos. En
particular, tuvo que acceder a cuidado medicos por trastornos de tipo
digestivo y, en el dltimo tiempo, requirié también atencién psicoldgica. Al
respecto en la prueba pericial se observd que Macarena “desarrolid un
problema de gastritis y de colon irritable; necesita medicacion para tratar este
trastorno”'%®. Macarena no conserva los recibos correspondientes a dichos
gastos. Por ello, solicitamos a la Corte Interamericana que fije en equidad la
cantidad que corresponde a este rubro

Ya desde el escrito autdnomo Macarena a puesto en conocimiento de la
Corte su decision de donar a la organizacidon no gubernamental Aldeas
Infantiles SOS el monto que —eventualmente- la Corte fije en concepto de
indemnizacion por este rubro

Lucro cesanie

La Corte ha determinado que en los casos de desapariciones forzadas,
donde se desconoce el paradero de la victima, es posible aplicar los criterios
de compensacion por la pérdida de ingresos establecidos en los casos donde
las vict imas perdieron la vida, que comprenden los ingresos que habria
percibido durante su probable vida'" En estos casos el Tribunal calcula el
tucro cesante “con base en una estimacién prudente de los ingresos posibles
de la victima durante el resto de su vida probable’®®"

La Corte Interamericana ha establecido que para estimar el lucro cesante
debe considerarse la actividad que realizaba la victima al momento en que
ocurrié la violacion, la exgectativa de vida en el pais donde esta ocurrio y las
circunstancias del caso'

Maria Claudia tenia 19 afios al momento de su desaparicién. De acuerdo con
datos disponibles, la expectativa de vida de una mujer en Argentina en el afio

"0 Peritaje rendido por Ana C Deutsch mediante affidavit y con respecto a Macarena
Gelman Garcia lruretagoyena, pag 3

""" Corte IDH, Caso Ticona Estrada y otros, Sentencia de 27 de noviembre de 2008, parr.
114

"8 Corte IDH, Caso Velasquez Rodriguez, Sentencia de 17 de agosto de 1990, parr 28;
Corte IDH, Caso Velasquez Rodriguez, Sentencia de 21 de julio de 1989, parr 49

%% Corte IDH Caso Carpio Nicolle y otros Sentencia de 22 de noviembre de 2004 Serie C
No 117, parr 105
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1976 —afio desde el cual se encuentra desaparecida-, era de 72 afos®®, Por
tanto, a Maria Claudia |le restaban por vivir aproximadamente 53 afios

Marfa Claudia frabajaba como operaria de fabrica y se encontraba cursando
la carrera de Filosofia y Letras en la Universidad de Buenos Aires, Argentina.
Se estima, que de no haber sido secuestrada y hoy desaparecida, habria
culminado su carrera universitaria aproximadamente en el afio 1982 e
iniciado alrededor de esta fecha su carrera profesional.

En base a la informacion derivada de los testimonios, y de acuerdo a los
argumentos y calculos incluidos en nuestro Escrito Autdnomo, solicitamos a
la Honorable Corte que ordene al Estado a pagar a Macarena Gelman, en su
calidad de heredera, el monto de US $385.326,02 en conceptec de lucro
cesante por los ingresos perdidos a raiz de la desaparicion de Maria Claudia
Garcia lruretagoyena.

Dafio moral

Tal y como sostuvimos en nuestro ESAP, el secuestro y detencion ilegal de
Maria Claudia fue llevado a cabo en un contexto politico de represion a
manos de agentes estatales, en el marco de la Operacién Coéndor. A pesar
de su avanzado estado de embaraze, Maria Claudia fue llevada al centro
clandestino Automotores Orletti, y trasladada clandestinamente a
Montevideo®®'.

En consecuencia, atendiendo a las circunstancias y la jurisprudencia reciente
de esta Honorable Corte, los representantes de las victimas le solicitamos
que ordene a Uruguay el pago en concepto de dafio moral a Maria Claudia
Garcla fruretagoyena, la suma de U$ 100.000,00 (cien mil délares de los
Estados Unidos de América), que debera ser entregada a su heredera.

Respecto a Maria Macarena, el Estado de Uruguay viold su integridad
personal en dos dimensiones. En primer lugar, como consecuencia de la
desaparicion forzada de su madre biolégica, Maria Claudia y, en segundo
término, por la condiciones de su nacimiento en cautiverio y la supresion de
su verdadera identidad.

La Corte ha establecido que la desaparicion forzada de una persona genera
sufrimiento, angustia, inseguridad, frustracion, e impotencia ante Ia
abstencion de las autoridades publicas de investigar los hechos?*®.

0 CEPAL-INDEC-Ministerioc de Economia y produccién de Argentina "Estimaciones y
proyecciones de poblacion Total del pals 1950-2015". 2004. Ver documento disponible en:
http://www.indec.gov.ar/nuevaweb/cuadros/2/proyecyestimaciones1950-2015.pdf

Ver Fundamentos de Hecho de esta presentacion

22 Gorte I[DH, Caso Blake, Sentencia de 24 de enero de 1998, parr 14
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Ha quedado demostrado en las secciones anteriores, que desde la fecha en
gue Macarena conocid su verdadero origen como consecuencia de las
gestiones realizadas por su abuelo y su esposa, ha estado abocada a la
busqueda de justicia y en conocer el destino y paradero de Maria Claudia y
las circunstancias de su nacimiento. La falta de respuesta de las autoridades
uruguayas ha causado un profundo sufrimiento en Macarena que se
acrecienta por la inaccién de las autoridades judiciales para investigar en
forma eficaz y efectiva en un plazo razonable las violaciones denunciadas.

La falta de certeza sobre lo ocurride con Marfa Claudia, y la frustracion e
impotencia por la impunidad en la que aun se ampara su desaparicion
forzada, aumentan el sufrimiento de su familia, y en particular de Macarena.
Asi lo ha expresado con sus propias palabras al declarar ante la Corte que
su experiencia ante los juzgados uruguayos es “bastante angusfiante e
insoportable”.

Segun las resoluciones de Corte al respecto, para este caso resultan
evidentes sin que haya necesidad de demostrarlo®®, las graves afectaciones
sufridas por Macarena como consecuencia de la violacion de sus derechos
humanos por el Estado uruguayo, al haberle negado su identidad por mas de
veinte anos.

Adicionalmente con respecto al proyecto de vida de Macarena Gelman
Garcia lruretagoyena cabe recordar que ella conoce la verdad de su origen
cuando tenfa cerca de 24 afios de edad. A partir de entonces, luego de
reclamar su filiacion legftima ante la jurisdiccion uruguaya e inscribirse como
hija legitima de Marcelo Gelman y Maria Claudia Garcfa Iruretagoyena,
Macarena emprende una busqueda interminable para conocer su verdadero
origen y las circunstancias de la desaparicion de su madre que expreso ante
la Corte del siguiente modo . “a partir de entonces, mi vida ha sido dedicada
a esto, la busqueda me fue absorbiendo, fui perdiendo motivaciones, no he
podido volver a disfrutar, siempre pendiente y pensando que algo mas puede
pasar, no tengo proyeccion mas alla de un mes... viajando entre Montevideo
y Buenos Aires... no es mucho mas que esto mi vida ahora...”

En su affidavit la Perita Deustch observé al respecto. “Lo cierto es que ella ha
sido afectada en lo mas intimo de su ser. su identidad ... Hace afios que
dejé de ser la muchacha franquila segura de si misma y de lo que queria en
su vida De pronto y en pocos dias supo que ya no era la persona que creia

2 | a Corte ha sostenido el criterio que los sufrimientos o muerte de una persona o la
desaparicion forzada, acarrean a sus hijos e hijas un dafic inmaterial que no es necesario
demostrar. Ver Corte IDH, Caso Kenneth Anzualdo Castro, Sentencia 22 de setiembre de
2008, parr 221
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que era, lo que la hizo tambalear y le desestructuré su mundo interno”*® En
esa misma prueba se concluye que “Macarena presenta sintomas que
perfuréaogn su vida, le impiden retomar un proyecto para su futuro, y le causan
dolor™™

Es reconocido por el derecho internacional que delitos de este tipo "cambian
drasticamente el curso de la vida, imponen circunstancias nuevas y adversas
y modifican los planes y proyectos que una persona formula a la luz de las
condiciones ordinarias en que se desenvuelve su existenciaeg de sus propias

aptitudes para llevarlos a cabo con probabilidades de éxito"®.

Resulta evidente que como consecuencia de estos hechos, Macarena
Gelman vio afectado su proyecto de vida al verse privada de nacer, crecer y
desarrollarse en el entorno de lo que se esperaban fueran sus condiciones
ordinarias de nacimiento y desarrollo. Como consecuencia de los hechos
denunciados, Macarena vivié y crecid en un pais distinto de aquel en que
seguramente hubiera crecido de no haber mediado el traslado de su madre, y
en el seno de una familia que no era la de sangre, sin conocer la verdad de
su historia. Asi, su proyeccian de vida se vio afectada radicalmente®”’

La detencion ilegal de su madre y su posterior desaparicion, y las
circunstancias que rodearon su hacimiento y la supresion de su verdadera
identidad, cambiaron drasticamente el curso de la vida de Macarena,
imponiéndole circunstancias nuevas y adversas, que modificaron planes y
proyectos que hubiera formulado en base a condiciones ordinarias de
existencia y de sus Eropias cualidades para llevarlos a cabo con
probabilidades de éxito*® Los hechos ocurridos cambiaron la vida de
Macarena que se vio afectada por factores ajenos a su voluntad, impuesto en
forma injusta, cruel y arbitraria. A esto se suma la lucha cotidiana que
enfrenta para vencer la impunidad que el Estado ha tejido en torno a los
delitos de lesa humanidad que afectaron a su madre y a ella misma.

En base a lo expuesto, el Estado uruguayo violo el proyecto de vida de
Macarena Gelman Garcia lruretagoyena, imponiendole circunstancias vitales
distintas de las que seguramente hubiera tenido de no haber sido obligada a
protagonizar los terribles hechos relatados.

Por ofra parte, persiste hasta la actualidad la afectacion de su proyecto de
vida ya que dedica todos sus esfuerzos a la bisqueda de la verdad sobre el

™ Peritaje rendido por Ana C. Deutsch mediante affidavit y con respecto a Macarena
Gelman Garcia Iruretagoyena, pag. 5

03 Fhid.

5 Corte IDH, Caso Loayza Tamayo, Sentencia de 27 de noviembre de 1998, parrs. 147 y
149

7 id , parr. 147

208 Corte IDH, Caso Loayza Tamayo, Sentencia de 27 de noviembre de 1998, parr. 149
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destino de su madre y los primeros dias de su vida, asi como a la busqueda
de justicia.

En base a todo lo expuesto, solicitamos al Honorable Tribunal que establezca
que el Estado de Uruguay debe pagar a Macarena Gelman Garcia U3
250.000,00 (doscientos cincuenta mil dolares de los Estados Unidos de
América).

Gastos y Costas
La Corte Interamericana ha establecido que

Las costas y gastos estan comprendidos dentro del concepto de
reparacion consagrado en el articulo 63.1 de la Convencion
Americana, puesto que la actividad desplegada por los familiares de
las victimas o sus representantes con el fin de obtener justicia, tanto a
nivel nacional como internacional, implica erogaciones que deben ser
compensadas cuando la responsabilidad internacional del Estado es
declarada mediante una sentencia condenatoria [..] comprende los
gastos generados ante las autoridades de la jurisdiccion interna,
teniendo en cuenta la acreditacion de los gastos hechos, las
circunstancias del caso concrefo y la naturaleza de la jurisdiccion
internacional de la proteccién de los derechos humanos. Esta
apreciacién puede ser realizada con base en el principio de equidad y
tomando en cuenta los gastos sefialados y comprobantes por ias
partes, siempre que su quantum sea razonable®®,

Gastos en que ha incurrido CEJIl. como representante de la victima y
sus familiares®"°

CEJIL ha actuado como representante de la victima y sus familiares desde
que se presento la peticion inicial ante la Comision Interamericana, en mayo
de 2006

Con posterioridad al registro de gastos presentado con el Escrito de
Solicitudes, Argumentos y Pruebas en abril de 2010 y hasta la fecha CEJIL
ha incurrido en gastos que se concentran principalmente en todo el proceso
de produccion de pruebas y tramitacién del caso ante la Corte IDH. Dentro de
los gastos incurridos se encuentran [os viajes efectuados que corresponden
en su mayoria a viajes a Montevideo con este fin, o desde Montevideo hacia

2 Corte 1DH., Caso Carpio Nicolle y otros Sentencta de 22 de Noviembre de 2004 , parr
143; Caso Tibi, Sentencia de 7 de septiembre de 2004, parr. 268; Caso "Instituto de
Reeducacién del Menor", Sentencia de 2 de septiembre de 2004, parr. 328; Caso Ricardo
Canese, Sentencia de 31 de agosto de 2004, parr 212

2 ge adjuntan recibos que justifican los gastos Cada recibo esta identificado por un numero
gue se corresponde con su referencia en [a Planilla que se anexa
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Buenos Aires con el fin de concretar reuniones con las victimas, asi como
también los viajes a las audiencias de la Corte 1DH.

Cabe destacar, en este sentido, que fueron imputados parte de los viajes,
estadias y perdiems incurridos en el traslado a Quito de las victimas, testigos
y representantes, para las audiencias estipuladas para los primeros dias de
octubre, que fueron suspendidas debido a la grave situacion politica en
Ecuador al 30 de septiembre de 2010.

En la categoria viajes se incluyen los pasajes y en algunas ocasiones el pago
de hoteles, perdiems y tasas de embargue. Asimismo se incluyen categorias
como honorarios de escribania para la produccion de los afidavits ordenados
por la Corte, gastos de correspondencia, impresiones y fotocopias, refrigerios
y viaticos. Para los gastos de telefonfa e Internet y suministros utilizados, se
incluye un estimativo de lo incurrido en el periodo referido anteriormente.

La suma de los gastos efectuados hasta la presentacion del ESAP en abril de
2010 ascendia a USD 7.626,33. A lo mencionado con anterioridad se le debe
agregar el monto de los gastos realizados desde ese momento a la fecha
obteniendo como resultado un total de USD 26 986,53

Se presenta a continuacion una tabla con los subtotales por categoria, sin
perjuicio del detalle que se anexa en planilla separada con las copias de los
comprobantes correspondientes a cada gasto efectuado®'’ identificados con
numeracién correlativa que sigue la aplicada a la documentacion del mismo
tipo presentada con el ESAP.

: Concepto ' ' "USD
VIAJES 24.131,78
HONORARIOS 340,57
CORRESPONDENCIA 808,84
IMRESIONES Y COPIAS 1.015,89
REFRIGERIOS 104,19
VIATICOS 85,25
SUMINISTROS (PAPELERIA,
TINTA) 200,00
TELEFONO E INTERNET 300,00
TOTAL COSTAS CASO GELMAN 26.986,53

' ver Anexo Detalle de Gastos y Comprobantes con detalle de gastos y numeros de
comprobantes
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Gastos Futuros

Los gastos detallados arriba no incluyen aguelios gastos a ser incurridos por
CEJIL en lo que resta del tramite del caso ante la Honorable Corte. Estos
gastos futuros comprenden, aquellos necesarios para la difusion,
conocimiento e impulso adecuado del cumplimiento de la sentencia®'?

En atencion a lo anterior, los representantes de los familiares de las victimas
solicitamos a la Honorable Corte que, en la etapa procesal correspondiente,
nos otorgue la oportunidad de presentar cifras y comprobantes actualizados
sobre [os gastos en los que se Incurrird durante el desarrollo del proceso
contencioso internacional.

Finalmente, solicitamos a la Corte Interamericana en forma respetuosa gue
ordene al Estado de Uruguay cancelar directamente a los representantes de
la victima la suma que corresponda por concepto de costas y gastos por la
tramitacion del caso a nivel internacional,

Solicitamos que estos gastos adicionales de CEJIL sean incluidos por la
Corte al fijar la cantidad los gastos asociados con el litigio.

Petitorio
Por todo lo expuesto solicitamos a la Corte que declare que;

I El Estade uruguayo es responsable por la violacion de los
derechos protegidos por los articulos 1.1, 2, 3, 4, 5, 7, 8y 25 de |a
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 1, 6 y 8 de la
Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura,
1, 2 y 11 de la Convencién Interamericana sobre Desaparicion
Forzada de Personas y 7.b de la Convencion de Belem do Para
con la desaparicion forzada de Maria Claudia,

Il El Estado uruguayo violg el derecho al debido proceso y la tutela
judicial efectiva en relacidon con la obligacién general prevista en &l
articulo 1.1 vy 2 de la Convencidn Americana y 1 de la Convencién
sobre Desaparicion Forzada,

. E! Estado uruguayo es responsable por la violacion al derecho a la
verdad en perjuicio de los familiares de Maria Claudia Garcia
Iruretagoyena y de la sociedad uruguaya en su conjunto, de
acuerdo a lo establecido en los articulos 1.1, 8, 25 y 13 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos,

M2 corte IDH Caso Heliodoro Portugal Excepciones preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 12 de Agosto de 2008, parr 267
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El Estado uruguayo es responsable por la violacion del derecho a
la integridad personal en perjuicio de Juan y Macarena Gelman

El Estado uruguayo es responsable por la violacion a [a obligacion
general de proteccién de la nifiez del articulo 19 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanocs en relacion con el articulo
1.1 del mismo texto legal,

El Estado uruguayo es responsable por la violacion del derecho al
nombre, a la personalidad juridica, a la nacionalidad, a la familia y
a la proteccién de la honra y la dignidad de Macarena Gelman
Garcia Iruretagoyena.

Como consecuencia de esta declaracion, solicitamos a la Corte que ordene

al Estado:

I

I

Vi

VI

VI

Determinar el paradero de Maria Claudia Garcia Iruretagoyena y la
identificacion y entrega de sus restos a sus familiares,

Dejar sin efecto la Ley de Caducidad de fa Pretensién Punitiva del
Estado adecuando asi la normativa interna a los estandares
interamericanos;

Investigar, juzgar y sancionar a todos los involucrados en las
violaciones de los derechos humanos en perjuicio de Marfa Claudia
y sus familiares;

Realizar un acto publico de reconocimiento de responsabilidad
internacional, publicar y difundir la sentencia;

Garantizar el acceso publico al sector del SID en que estuvo
detenida Maria Claudia y Macarena y colocar una placa
recordatoria en dichas instalaciones,

Trasladar el Centro de Aitos Estudios Nacionales a otro predio y
afectar su actual sede a otro destino,

Crear unidades especializadas en el Ministerio Publico Fiscal y
Poder Judicial para la investigacion de denuncias de graves
violaciones de derechos humanos con asignacion de recursos
adecuados,

Capacitar a operadores de justicia en temas de derechos
humanos,
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Elaborar un Protocolo para recoleccion e identificacion de restos de
personas desaparecidas,

Garantizar el acceso publico a los archivos estatales y la
organizacion de su informacion conforme a los estandares
internacionales sobre la materia,

Adecuar la legislacion interna a la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos permitiendo la participacidon auténoma vy
privada de las victimas en los procesos penales;

Pagar las costas y gastos legales en que se haya incurrido por la
tramitacion del caso tanto a nivel nacional como internacional.

Sin ofro particular, le saludamos muy atentamente y quedamos a su
disposicion para aportar cualquier informacion adicional que pudiera requerir.

A@Mﬂ?

WAV e
por [Lébiana Toja
Ariela Peralta . .
Liliana Tojo
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